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Matéria
Recorrente
Recorrida
Sessao de
Acdrdao n°.

MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES ' -
OITAVA CAMARA

: 10670.000356/93-13

: 08.198

: FINSOCIAL FATURAMENTO - Ex.s: 1988 e 1989.
: INTERMOINHOS NORDESTE S/A - INTERPASTIL
: DRJ - JUIZ DE FORA/MG

: 11 de junho de 1997

: 108-04.312

FINSOCIAL/FATURAMENTO-DECORRENCIA - PRAZO DE
DECADENCIA: O Finsocial sujeita-se a sistemética de langamento
prevista no art. 150 do CTN, que admite que a lei estipule prazo
especial a homologagdo, fixado, no caso, em dez anos pelo art. 3°, do
Decreto-lei n.° 2.049/83.

FINSOCIAL — DECORRENCIA — Aplica-se ao Jangcamento decorrente a
decisdo acordada no matriz, quando ndo se encontra qualquer nova
questdo de fato ou de direito.

Preliminar de decadéncia rejeitada
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por INTERMOINHOS NORDESTE S/A - INTERPASTIL.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, pelo voto de qualidade, DAR provimento PARCIAL ao recurso para

excluir da tributacdo as parcelas relativas & omissdo de compras nos anos de 1987 e

1988, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Vencidos os Conselheiros Nelson Lésso Filho (Relator), José Anténio Minatel e Maria

do Carmo Soares Rodrigues de Carvalho, que mantinham a exigéncia no ano de 1988.

Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Mario Junqueira Franco Junior

=l

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE
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MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
RELATOR DESIGNADO

FORMALIZADO EM: 14 JUN 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JORGE EDUARDO
GOUVEA VIEIRA. Ausente justificadamente o Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA e momentaneamente o Conselheiro CELSO ANGELO LISBOA GALLUCCI. D
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Recurso n®. : 08.198
Recorrente s INTERMOINHOS NORDESTE S/A - INTERPASTIL

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario, contra decisdo de primeiro grau, que
julgou procedente a exigéncia consubstanciada no auto de infragdo de fls. 01/10.

A constituicdo do crédito tributdrio  correspondente  ao
Finsocial/Faturamento, referente aos exercicios de 1988 e 1889, foi por decorréncia,
em virtude de constatagdo de omissdo de receita caracterizada por vendas de
produtos e compras de matéria prima desacobertadas de notas fiscais, haja vista a
exigéncia “ex officio” do Imposto de Renda Pessoa Juridica, processo n°.
10670.000355/93-51.

Reitera a autuada as mesmas ponderagbes ja oferecidas na pega
impugnatéria e no recurso ac processo principal, com o objetivo de ter neste processo
os efeitos da decisdao que for proferida no matriz, pela estreita rela¢do de causa e
efeito existente entre ambos.

O Procurador da Fazenda Nacional manifesta-se as fls. 54, opinando
pelo ndo provimento do recurso voluntario.

E o Relatério.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO - RELATOR

O recurso é tempestivo e dotado dos pressupostos de admissibilidade,
pelo que dele tomo conhecimento. '

O langamento em questdo tem origem em matéria fitica apurada no
processo matriz n®. 10670.000355/93-51, onde a fiscalizacao langou crédito tributario
do imposto de renda por ter detectado omissdo de receitas no exercicio de 1988 e
1989.

No processo principal do IRPJ foi acatada a preliminar de decadéncia
argiliida pela recorrente em relacdo ao exercicio de 1988, periodo-base de 1987.
Quanto a esta exigéncia, sua andlise deve ser de forma independente do processo
matriz, porque a lei que criou este tributo determinou caracteristicas préprias, nao
sendo ele contaminado pelo principio da decorréncia do langamento.

Este ¢ o entendimento da maioria desta Camara, em recente julgado,
voto vencedor da lavra do ilustré conselheiro José Anténio Minatel, a quem pego vénia
para transcreve-lo:

“De outra parte, entendo que a regra da decadéncia deve ter a
sua apreciagdo autdnoma em rela¢do a cada incidéncia tributaria,
nao espraiando os seus efeitos por mera decorréncia. Assim deve
ser em relagdo ao PIS, FINSOCIAL, CONTRIBUICAO SOCIAL,
ou qualquer outro tributo, uma vez que, como ja deixei assente no
voto que proferi na exigéncia do IRPJ, é a lei que cria cada
incidéncia que fixa a sistematica de seu langamento, e ndo os
formularios adotados em cada caso.

........................................................................................................

passo a andlise da norma que sustenta a exigéncia do
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FINSOCIAL - Faturamento langada nestes autos, mais
precisamente, o art. 1°, do Decreto-lei 1.940/82, e arts. 46, 47 e
49 do regulamento aprovado pelo Decreto n® 92.698, de
21.05.86.

E fora de duvida que a legislagéo do FINSOCIAL, também atribui
“ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento, sem prévio
exame da autoridade administrativa”, encaixando-se, portanto, na
sistematica da homologagéo, prevista no art. 150 do CTN, onde o
seu § 4° ¢é taxativo no sentido de fixar prazo de 5 (cinco) anos
para 0 exame da autoridade administrativa, com vistas 2
homologagao ali referida, isto com a ressalva prévia de seu
“caput™: “se a fei ndo fixar prazo a homologacéo...".

Ocorre, porém, que a lei fixa esse prazo para a homologagéo. O
Decreto-lei n® 2.049, publicado no DOU de 2 de agosto de 1.983,
baixado para regular a cobranga, fiscalizagdo, processo
administrativo e de consulta das contribuicdes para o
FINSOCIAL, estabeleceu em seu art. 3° o dever de os
contribuintes conservarem, pelo prazo de dez anos, 0©s
documentos comprobatérios dos pagamentos e da apuragao das
bases de calculos das contribuigbes, estando ali fixado, com
nitidez, o prazo que a administragao fiscal reservou para a tarefa
homologatéria, com respaldo no Cédigo Tributario Nacional.
Confirma esse entendimento o art. 102 do Regulamento do
Finsocial (Decreto 92.698/86) que & textual no sentido de que “o
direito de proceder ao langamento da confribuigdo extingue-se
apoés dez ancs”, dai porque ndo merece ser acatada a preliminar
de decadéncia.

Rejeitada, também, a preliminar de decadéncia do FINSOCIAL.”

Assim, tendo o langcamento sido realizado em 03/08/93 nao ocorreu a

decadéncia do direito da Fazenda Nacional exercer seu direito €, com os fundamentos

transcritos, rejeito a preliminar de decadéncia arguiida.

No mérito, quanto ao ano de 1988, exercicio de 1989, tendo em vista a

estrita relagado entre o processo principal e o decorrente, deve-se aqui seguir os efeitos

da decisdo que foi proferida no processo matriz - IRPJ, onde foi negado provimento

a0 recurso.
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Quanto ao ano de 1987, devo aqui analisar o mérito da constatagdo de

omisséo de receita, haja vista que no processo principal do IRPJ este ficou prejudicado

pelo acatamento da preliminar de decadéncia arguida pela recorrente.

Vejo que a fiscalizagdo apurou dois fatos em sua auditoria de
produgdo que a levaram a concluir pela existéncia de omissdo de receitas: entradas
de insumos ndo registradas { quantidade de farinha de trigo especial utilizada
efetivamente na produgdo maior que a registrada pela empresa), gerando uma
omiss&o de receita no valor de Cz$7.125.239,13 e saidas de produtos nao registradas
( quantidade de farinha de trigo comum utilizada efetivamente na produgdo menor que
a registrada pela empresa), 0 que motivou a apuragdo de omissao de receita no
montante de Cz$13.691.292,72 (valor alterado pelo refazimento dos célculos na

Decisdo de Primeira Instancia).

Entendo que, quando da ocorréncia, em um mesmo periodo, de
omissdo do registro de compras e omiss&do de vendas, a tributagdo deva incidir sobre o
maior dos dois valores apurados, haja vista que esta configurada a situagdo em que
um mesmo recurso mantido & margem da contabilidade servir para suportar
financeiramente a realiza¢do dos dois fatos detectados.

Com efeito, no caso em questao, a auditoria de produgao realizada,
levando em consideragdo a movimentagao de estoque em todo ¢ ano de 1987, chegou
a conclusdo da ocorréncia de omissdo de compras em valor inferior aoc de omissao de
vendas, devendo prevalecer como base tributavel apenas o montante relativo a

omissdo do registro da vendas de produtos, na quantia de Cz$13.691.292,72.

Assim sendo, ndo pode prosperar a exigéncia relativa a omissao de

registro de entradas no ano de 1987, exercicio de 1988. % ) S
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Entdo, voto no sentido de, rejeitando a preliminar de decadéncia
argliida, DAR provimento parcial ao recurso para excluir da tributagdo o montante
considerado como omissdac de compras de insumos no ano de 1987, no valor de
Cz$7.125.239,13.

Sala das Sessdes (DF} , em 11 de junho de 1997

ST g
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator designado.

Pego vénia ao Conselheiro relator para, neste processo decorrente,
também discordar com relagdo & parte da exigéncia pertinente a omisséo de compras.

Declarei no processo matriz meu entendimento pela inaplicabilidade da
exigéncia do exercicio de 1989, haja vista que, relativamente ao exercicio de 1989 e

quanto ao IRPJ, operara-se a decadéncia do direito de langar.

Como carretamente demonstra o nobre relator, aqui ndo é caso de
decadéncia.

Assim, necessdrio também a exclusdo da parcela, no ano-base de
1987, pertinente a omissdo de compras.

Isto posto, aplicando-se a decorréncia, e inexistindo qualquer nova
questdo de direito, voto por também rejeitar a preliminar de decadéncia, para no
mérito, dar provimento parcial ao recurso, excluindo da tributagéo as parcelas relativas

& omissdo de compras nos anos de 1987 e 1988.

E o meu voto.

Sala das Sessobes,- DF, e
MA?O JU%QUEI “RANCO JUNIOR

11 de junho de 1997




	Page 1
	_0009200.PDF
	Page 1

	_0009300.PDF
	Page 1

	_0009400.PDF
	Page 1

	_0009500.PDF
	Page 1

	_0009600.PDF
	Page 1

	_0009700.PDF
	Page 1

	_0009800.PDF
	Page 1


