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IRPJ/ICSLL. — ANOS-CALENDARIO DE 1997, 1998 E 1999 -
ARBITRAMENTO DOS LUCROS - Se as irregularidades relatadas
pela fiscalizagdo nao forem relevantes a ponto de tornar imprestavel a
escrituragdo, mormente quando verificadas em livros auxiliares, néo
cabe a medida extrema do arbitramento dos lucros. O fisco dispde de
ferramentas préprias, notadamente as presungdes legais, para
formalizar exigéncias suplementares, basta que faca prova cabal dos
fatos indiciarios.

IRPJ/CSLL/PIS E COFINS - ANO-CALENDARIO DE 1998 -
SUPRIMENTO DE NUMERARIO PELOS SOCIOS — NECESSIDADE
DE PROVA CABAL DA ORIGEM E DA EFETIVA ENTREGA — FORMA
DE TRIBUTAGCAO PARA IRPJ E CSLL - Nio basta a pessoa juridica
provar a efetiva entrada dos valores em suas contas bancarias, &
preciso que reste provada, de forma inconteste, que os valores sairam
do patrimdnio pessoal dos depositantes. Tentar mostrar que os sécios
tinham capacidade financeira para efetuar os aportes ndo supre a
exigéncia legal. Nao Prevalecem as exigéncias de IRPJ e CSLL por
adogao pelo fisco de arbitramento dos lucros sem que 0s pressupostos
se amoldem as regras legais.

IRPJ/CSLL ~ ANO-CALENDARIO DE 1999 — N3o tem respaldo legal o
procedimento do fisco que arbitra os lucros em apenas um dos
trimestres do ano-calendario, fazendo incidir o percentual somente
sobre a receita omitida, sem que dos autos conste quaisquer razbes
para o inusitado procedimento.

PIS/COFINS — OMISSAO DE RECEITAS - SUPRIMENTO DE
NUMERARIOS, CUJA ORIGEM DOS RECURSOS NAO RESTOU
PROVADA PELA PESSOA JURIDICA — Sobre a receita omitida,
presumida a partir do suprimentos de numerarios feitos pelos sécios,
sem prova da efetiva origem dos recursos, incidem as contribuigdes
para o PIS/Pasep e COFINS.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por ORGANIZAGOES JENIPAPO LTDA.
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ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contril?uintes. por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos

FORMALIZADOEM: ¢ 3 ABR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros HUGO CORREIA
SOTERO, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, LISA MARIN! FERREIRA DOS
SANTOS, JAYME JUAREZ GROTTO e CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES.
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Recomrente  : ORGANIZAGCOES JENIPAPO LTDA

RELATORIO

Cuida-se de Recurso Voluntario de Fls. 6.267/6.286, através do qual a
contribuinte pretende a reforma do Acérddo DRJ/JFA n° 13.658/20086, Fls. 6.234/6.259,
proferido pela 1® Turma da delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento de
Juiz de Fora — MG.

Passo ao relato da origem e dos desdobramentos do processo em
julgamento.

Em 21/06/2001 foram lavrados Autos de Infragéo de Fls. 06/11, 18/23,
28/30 e 34/36, para formalizagdo e cobranga de créditos tributarios relativos
diretamente ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, e reflexamente 3
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, Contribuicdo para o Financiamento
da Seguridade Social — COFINS e Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social
— PIS, totalizando a época o valor de R$ 217.606,46, inclusos juros de mora e multa
aplicada no percentual de 75%.

Tais Autos de Infragdo tiveram como suporte fatico a constatagdo de
omissao de receitas caracterizada pelo suprimento de numerario cuja origem e entrega
nao foram efetivamente comprovadas, e omissio de receitas decorrente da revenda de
combustiveis e derivados de petréleo.

Na descrigo dos fatos contida no corpo do Auto de Infragédo de Fls.
06/11, a fiscalizagdo, além de relatar todas as intimagdes ¢ reintimagdes que fizera a o
sujeito passivo, consignou que efetuara a apuragao do lucro com base na sistematica
do arbitramento, uma vez que considerou imprestavel a escrituragdo apresentada pela
fiscalizada. Em apertada sintese, as constatagdes que culminaram na imprestabilidade
da escrita apresentada sao as seguintes: j) falta de segregacdo das receitas das
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diferentes atividades (revenda de combustiveis, restaurante, lanchonete, loja de
conveniéncia e autopecas); i) falta de escrituragdo dos cupons fiscais nos livros
Registro de Saidas e, consequenfemente, de se considerar tais receitas, emitindo-se
notas fiscais aleatoriamente para substitui-los. Como exemplo, as notas de vendas de
cigarros a consumidor final, todas em um ou dois dias do més, como se fossem no
atacado; iii) escrituragdo do livro de Movimentagdo Diaria de Combustiveis sem
observancia da cronologia dos fatos, ou seja, ‘(...) notas fiscais deixaram de ser
escrituradas ou escrituradas no més seguinte.”; iv) os estoques iniciais do primeiro dia
do trimestre e os esfoques finais do ultimo dia do trimestre anterior sédo diferentes, se
considerado cada més dentro de um determinado trimestre.

O procedimento fiscal fora instruido com documentagéo de Fls. 50/160.

Inconformada com a exigéncia, da qual tomara conhecimento em
06/07/2001, Fl. 163, a contribuinte ofereceu tempestivas impugnacgdes de Fls. 164/207
(IRPJ e CSLL), 331/332 (COFINS) e 342/343 (PIS), sendo que as duas ultimas tdo
somente requerem a extensao da decisdo proferida no langamento principal. Contestou
o trabalho da fiscalizagdo aduzindo os seguintes argumentos:

- Inicialmente, apés descrever os fatos apontados pela fiscalizagéo,
contestou firmemente a utilizagdo da sistematica do arbitramento na
constituigdo dos créditos tributarios. Nesta senda, alegou que o
autuante acusou a imprestabilidade de sua escrituragdo de forma
fragil, sem que carreasse aos autos elementos que justificassem a
alegada imprestabilidade;

- Rebateu uma a uma as justificativas que a fiscalizagdo teceu sobre
a imprestabilidade de sua escrita. Neste tOpico sustentou que: i) a
imputacdo de que a impugnante ndo escriturou os cupons fiscais
nos livros de registro de saidas € impertinente, pois houve ali os
respectivos registros. Ademais, a impugnante passou a emitir
cupons fiscais a partir de margo/1998 e desta data em diante
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procedeu suas escrituragdes; ii) a acusagao fiscal de que “os livros
de Movimentagdo Diaria de Combustiveis foram escriturados
inobservando a cronologia dos fatos ocorridos “n&o é clara ao ponto
de saber se o sujeito passivo escriturou ou deixou de escriturar tal
movimentagdo”. Ademais, caso constatada a falta de escrituragdo
das notas fiscais, caberia ao autuante aponta-las e promover a
penalizagdo do infrator; iii) ndo se sustenta a diferenga de estoque
apontada pelo Fisco, uma vez que o estoque final tem caracteristica
de saldo em dado momento, portanto, a soma dos estoques
existentes no final de cada més, jamais coincidira com o estoque
existente no final do trimestre; iv) &€ descabida a alegacéo fiscal de
que a contribuinte nac segregou a receita de cada uma das
atividades, uma vez que a apuragéo do lucro real independe de
segregar ou nao receita. Ademais, nos casos em que utilizada a
sistematica do lucro presumido, as receitas estio devidamente
segregadas;

Aduziu que a acusagdo de omissdo de receitas por suprimento de
numerario deriva de equivoco cometido pelos autuantes na
interpretagdc das alteragdes contratuais. Neste sentido,
acrescentou que o artigo 282 do RIR/99 prescreve que a alegada
omissao ha que ser acompanhada de provas. Ainda neste topico,
discorreu sobre a capacidade econGmica dos sécios decorrente de
outras atividades, reforgando que a efetividade da entrega encontra-
se comprovada com a documentagao ofertada;

Em relagdo ao ano-calendario 1997, arguiu erro do autuante, uma
vez que escrituragio contabil da conta de que as vendas apuradas
no 3° trimestre de 1.997 somam R$ 1.135.944,88, ao passo que o
Fisco apurou, no mesmo periodo, ¢ montante de R$ 1.562.578,73.
llustrou tal afirmativa com o demonstrativo de Fl. 196;

.
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- Sobre o fato de ndo constar a retengdo de PIS e COFINS em
algumas notas fiscais de compra de dleo diesel, afirmou que tal
obrigagao é da revendedora;

- Destacou, em relagio a imputagdo de que as revendas de
combustiveis e cigarros foram informadas de forma englobada, que
o que ocorreu foi justamente o inverso, pois quando feita a
solicitagio, os servigos de contabilidade apresentaram as planilhas
esclarecendo que a receita bruta fora obtida apés a dedugao das
vendas de combustiveis e cigarros. Informou ainda, que ndo existia
estoque de cigarros a registrar em livro proprio no final do ano de
1998,

- Classificou como uma aberragao a insinuagdo de que a contribuinte
manejou o artificio de considerar uma receita maior para a atividade
de menor coeficiente e diminuindo-se a receita para as atividades
de maior coeficiente;

- Teceu incisiva critica a parte final da descrigdo dos fatos
relacionada ao item Il da autuag3o, alegando que “E inadmissivel
conceber que alguém seja alvo de autuagdo para fins de cobranga
de tributos, embora o apurado “sejfa irreal’;

- Por fim, apds apresentar o rol de provas juntadas em seu favor,
requer a improcedéncia dos langamentos guerreados.

Remetida & apreciacdo da autoridade competente, fora emitido o
Despacho da Presidéncia n°® 1-0023/2002, Fis. 368/372, que determinou que os autos
retornassem a reparticdo de origem para sanar questdes prejudiciais & verificagéo da
verdade material.
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Como resultado da aludida diligéncia fora lavrado o Relatério de
Diligéncia Fiscal de Fls. 6166/6201, pelo qual foi proposta a redugido do crédito
tributario do montante de R$ 217.606,46, originalmente apurado, para R$203.327,69.

Reaberto prazo para nova impugnacdo, a contribuinte se manifestou
tempestivamente através da pega acostada em Fis. 6212/6232, onde alegou, em
apertada sintese:

- Preliminarmente, sustentou que o resultado da diligéncia
caracteriza-se como novo langamento de crédito tributario, uma vez
que o procedimento adotado contém todos os elementos previstos
no artigo 142 do CTN. Assim, o langamento anterior ndo podera
subsisti. a uma pela vedag@o ao bis in idem, e; a duas pela
impossibilidade da existéncia simultanea de dois langamentos.
Desta feita, partindo de tal premissa, concluiu que o novo
langamento reportou-se aos anos calendarios ja atingidos pela
decadéncia, sendo certo que sua elaboragdo esta sujeita ao prazo
decadencial de cinco anos, razdo pela qual postulou pelo
reconhecimento da extingdo dos créditos constantes no langamento
mais recente. Em suas palavras: “Da data do fato gerador do ano
calendario de 1997 a data da notificagdo em 29 de novembro de
2005, que apurou o novo crédito tributério, passaram 7 anos e 11
meses. E da data do inicio da fiscalizagdo em 01 de agosto de 2000
até & apuragdo do novo crédito tributario em 29 de novembro de
2005, passaram 5 anos, 3 meses e 28 dias.”

- No mérito, reiterou argumentos contrarios ao arbitramento
procedido pela fiscalizagdo, ressaltando que inexistem indicios de
fraude ou de qualquer outra deficiéncia. Observou que a autuagédo
se dera em virtude do agente fiscal discordar da forma de
escrituragao adotada pelo sujeito passivo;
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Voltou a se manifestar sobre a falta de segregagédo de receitas,
alegando que tal situagdo ndo justifica 0 arbitramento do lucro.
Acrescentou que no caso de opgdo pela tributagdo com base no
lucro presumido, sequer existe obrigagédo de o contribuinte manter
escrituragédo regular, como é o0 caso, em que no ano calendario de
1997, a fiscalizada optou por esta forma de tributagao;

Asseverou que possivel omissdo no Livro de Movimentagdo de
Combustivel demanda  aplicagdo de  penalidade por
descumprimento de obrigagdo acesséria, mas ndo justifica a
desconsideragdo da escrituragdo e o consequente arbitramento do
lucro;

Sobre as possiveis diferencas de estoque, salientou que tal fato, por
si 86, ndo justifica a autuagéo;

No tocante a base de calculo para o arbitramento, reportou-se aos
valores do faturamento (matriz e filial) dos meses de margo, agosto
e novembro/1997, como o de janeiro/1998, langados na coluna do
demonstrativo que apurou a diferenga do IRPJ, com os seus pares
tangados na coluna do demonstrative para apuragdo da base de
célculo dos tributos relativos ao processo n® 10670.000596/2001-06
(Fls. 6231 e 6232). Assim, com base em seu demonstrativo de Fls.
6219/6220, alegou ser inconsistente a afirmagdo de que a
fiscalizagdo teria apurado a receita bruta através do Livro Registro
de Apuragédo do ICMS, Ressaltou que vaiores oriundos da mesma
fonte, resuitaram em faturamento diferente para fins de apuragio do
Imposto de Renda e da Contribui¢cZo Social em comparagido com o
faturamento utilizado para fins de calculo da Cofins”,

Reforgou as alegagbes no sentido de que o suprimento de
numerarios teve sua origem e efetiva entrega devidamente
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comprovados. Subsidiariamente, salientou que a ndo comprovagio
da origem e efetiva entrega dos recursos & empresa, por si s6, N30
configuram nem presungao, muito menos omissdo de receitas. “O
suprimento serve como elemento para fixar a base de calculo dos
indicios de omissdo de receitas, que devem ser provados, nos
termos do § 3° do artigo 12 do Decreto Lei n® 1598/77."

Escorou-se na doutrina acerca do énus da prova, atestando que
ndo consta do Al o enquadramento legal da suposta omissdo de
receitas, a ensejar assim sua nulidade. Como base legal invocou o
inciso IV do artigo 10 do Decreto n°® 70.235/72. Ademais, sentenciou
que “orna-se impossivel para a defesa estabelecer se existe a
conexdo entre o fato e a norma.”,

Atentou para o fato de que a autuagdo correspondente ac ano-
calendario 1997, ndo deduziu o imposto ja recolhido pelo
contribuinte com base no lucro presumido, o que ao seu ver toma a
autuagdo nula.

Protestou, ao fim, pela improcedéncia do langamento.

Apreciada pela 12 Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de

Julgamento de Juiz de Fora — MG, em sessdo de 13/07/2006, as impugnagdes

restaram parcialmente frutiferas, uma vez que o referido Colegiado optou por manter a

maior parte das exigéncias impostas inicialmente. Formalizada no Ac6rdao DRJ/JFA n°
13.658/2006, Fls. 6.234/6.259, a decisao de 12 instancia fora assim fundamentada:

De plano, afastaram a preliminar de nulidade arguida pelo sujeito
passivo por entenderem que inexiste qualquer das hipoteses
previstas nos artigos 10 e 59 do Decreto n® 70.235/72.
Classificaram como despicienda a tese defensiva de que seria
impossivel para a defesa estabelecer se existe a conexdo entre o
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fato e a norma, uma vez que as impugnacdes demonstraram que o
sujeito passivo gozava de pleno entendimento sobre as acusagdes
que pesavam contra si, tanto que delas se defendeu;

Sobre a diligéncia realizada em virtude do Despacho da
Presidéncia, que culminou em diminuicdo dos valores inicialmente
exigidos, a qual o sujeito passivo pretendeu dar natureza de novo
langamento, esclareceram que a conversdo do julgamento em
diligéncia, sustando-o, foi feita de oficio para que se obtivessem
novos esclarecimentos, de sorte que, orientado por eles, pudessem
exarar justa decisao;

Em relagdo a arguigdo de decadéncia, explicitaram que tal matéria
se rege pelo § 4°, do artigo 150 e pelo inciso |, do artigo 173, todos
do CTN. Todavia, entenderam que o presente caso ndo comporta
tal argui¢ao, haja vista que ndo se verificou o decurso do prazo
legalmente previsto, porquanto a contribuinte fora cientificada do
langamento em 06/07/2001, sendo o fato gerador mais antigo
datado de 30/03/1997. No tocante ao prazo decadencial das
contribuicbes sociais, complementaram que este é de 10 (dez)
anos, consoante preceitua o artigo 45 da Lei n° 8.212/91;

Adentrando na andlise das questdes meritdrias, iniciaram
salientando que a apuragdo pelo lucro arbitrado ndo se constitui
numa sangdo tributaria, mas apenas modalidade de apuragéo do
imposto, autorizada por lei, quando impossivel for a apuragé@o do
imposto devido pelo lucro real. Neste sentido, reconhecendo que o
arbitramento € medida extrema que sé tem cabimento diante da
impossibilidade de se apurar o fucro por outra forma, transcreveram
o artigo 530 do RIR/99, base legal para a ado¢do da aludida
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Mencionaram as razdes que levaram a fiscalizagdo a declarar a
imprestabilidade da escrituragdo da contribuinte, e cotejando-as
com a legislagdo de regéncia e com o resultado da diligéncia
realizada, optaram por chancelar o procedimento adotado pelo
autuante;

Salientaram o detalhamento daquele Relatdrio de Diligéncia Fiscal
de Fls. 6166/6205, tendo concorrido para aquele mister incursGes
fiscais, cujos resultados, em termos de prova, encontram-se nos
documentos apresentados pela contribuinte e por terceiros,
constantes dos anexos il a XXIV;

Sobre a alegag¢do de que o imposto efetivamente recolhido n3o foi
deduzido do lucro arbitrado, relativamente ao ano-calendério 1997,
gerando nulidade do Auto, consideraram tal argumento inaceitavel,
vez que, conforme o demonstrativo de Fl.12, foram descontados os
valores do imposto declarado, resultando tdo-somente o IRPJ no
valor de R$ 483,97 (3° trimestre/1997);

invocando a fé plblica inerente acs documentos elaborados pelos
agentes da administragdo. Transcreveram trechos do Relatério de
Diligéncia Fiscal, adotando as conclusées ali langadas como razées
de decidir. Tais conclusbes encontram-se em Fls. 6.252/6.258;

Exoneraram a contribuinte das parcelas de R$ 779,54 e R$
5.043,63, correspondentes as diferengas entre os valores principais
do IRPJ e CSLL langados e os seus pares aqueles titulos,
constantes na tabela acima, além dos respectivos acréscimos
legais;
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- Estenderam aos langamentos reflexos as mesmas razdes de decidir
dispensadas ao principal, haja vista a relagdo de causa e efeito
entre este e aquelas.

irresignada com o teor desfavoravel do Acérddo acima resumido, do
qual fora cientificada em 11/08/2006, Fl. 6.262, a contribuinte recorre a este Primeiro
Conselho através do Recurso Voluntario de Fls. 6267/6286, interposto em 11/09/2006.
Em seu apelo pretende reformar a decisdo a quo sustentando basicamente os mesmos
argumentos dispensados em sede de impugnagdo, razdo pela qual, os tenho por
relatados.

E o Relatorio,
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VOTO

Conselheiro - LUIZ MARTINS VALERO, Relator.

Recurso tempestivo e que atende os demais requisitos legais. Dele
conheg¢o.

Fatos relevantes

Antes do meu voto, propriamente dito, importa destacar os pontos mais
relevantes que envolvem o litigio.

Sistematica de tributagio

No ano-calendario de 1997 a fiscalizada optou pela tributagdo com
base no lucro presumido. No ano-calendario de 1998 a opg¢éo foi pela tributagdo com
base no lucro real, tendo a empresa apurado prejuizo fiscal e base negativa da CSLL,
tudo conforme Declaragfes acostadas aos autos, fls. 59 a 128.

Ja em relacdo ao ano de 1999 ndo ha nos autos documento que
especifique a forma de tributagdo adotada e o resultado apurado. Nem ha explicagbes
do fisco para o fato de o arbitramento nesse ano-calendario ter sido feito isoladamente
para o terceiro trimestre de 1999 (fls. 16).

As razdes para o arbitramento dos lucros foram assim expostas pela
fiscalizagdo na Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal do Auto de Infragdo de fls.
06/17:

“drbitramento do lucro que se faz tendo em vista que a escrituragdo
mantida pela contribuinte é imprestdvel para determinacdo da base
de calculo do Lucro Presumido, das contribui¢cées e do Lucro Real,
em virtude dos erros e falhas abaixo enumeradas;

A seguir a fiscalizagdo enumera os erros e falhas que teriam motivado
a consideragdo da imprestabilidade da escrituragdo, assim:
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“A contribuinte deixou de segregar as receitas das diferentes
atividades por ela mantidas — revenda de combustiveis,
restaurantes/lanchonete/loja de conveniéncia e autopegas.

Deixou de escriturar os cupons fiscais nos livros registro de saidas, e
consequentemente de considerar tais receitas, emitindo notas fiscais
aleatoriamente para substitui-los, exemplo notas de vendas de
cigarros - todas vendas em um ou dois dias do més, como se fosse no
atacado com nota fiscal de venda a consumidor final,

Os livros de Movimentagdo Didria de Combustiveis, foram
escriturados inobservando a cronologia dos fatos ocorridos, ou seja
notas fiscais deixaram de ser escrituradas ou escrituradas no més
seguinte.

As quantidades apuradas trimestralmente considerando os estoques
iniciais no primeiro dia do trimestre e os estoques finais no ultimo dia
de cada trimestre é diferente se apurado mensalmente, ou seja
considerando os estoques iniciais no primeiro dia do més e estoque
Jinal no ultimo dia do més, somando esses resultados para perfazer o
trimestre € diferente.”

Outros motivos de menor importancia, nao ligados diretamente 3
apuraga@o do IRPJ e da CSLL foram descritos no Auto de Infragdo. Releva destacar,
ainda, a seguinte justificativa do fisco para embasar a decisdo de arbitramento dos
lucros:

“Foi impossivel conferir as planilhas apresentadas com as escritas

fiscal e contabil apresentada pelo contribuinte, vez que ndo segregou
a receita de cada uma das atividades: revenda de combustiveis,
restaurantes e autopegas, segregando tdo somente a receita da
prestagdo de servicos.

Evidenciaram-se infrutiferas todas as tentativas de se chegar a um
valores aproximados aos apresentados pela contribuinte utilizando-se
das escritas fiscais e/ou contdabeis pelos motivos acima descritos.

Conclui-se dos fatos acima expostos que a contabilidade apresentada
pela empresa ndo espelha de forma cristalina a receita de cada uma
das atividades. Para se chegar a um denominador comum ter-se-ia
que langar mdo de todas as notas fiscais emitidas e escrituradas pela
empresa, 0 que se revelou contraproducente em uma tentativa
amostral, devido a dificuldade de se identificar os produtos por estar
ilegiveis algumas discriminagdes e pregos {...]

No ano de 1997 em que a contribuinte declarou pelo lucro presumido,
além das bases de cdlculo das contribui¢bes ficaram prejudicas as
bases de cdlculo do IRPJ e da consoc visto que ao se aplicarem os

N
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coeficientes foi tomado de forma aleatoria os valores de cada uma
das atividades.

No ano-calendario de 1998, ao ser consideradas, também de forma
aleatéria os valores das receitas de cada uma das atividades, ficaram
prejudicas as bases de cdleulo das contribui¢des, bem assim as do
IRPJ e da Consoc, visto que ao se considerar uma receita maior para
a atividade de menor margem e diminuindo-se a receita para as
atividades de maior margem — restaurante e autopecas, atribui-se
custos mais elevados a essas atividades, reduzindo de forma irreal as
suas margens, mormente se a atividade de menor margem foi
considerada como superior a 80% da receita bruta total gque
redundara, ao final, uma majoracdo de custo total, fato esse que pode
ser visto a olho nu na declaragdo apresentada pelo contribuinte.

Resumindo tudo que foi exposto até o momento, ndo resta outra
alternativa, para sanar a irregularidade sendo partir para o
arbitramento, mesmo de forma irreal, considerando os
demonstrativos elaborados pela contribuinte na atribui¢do dos
coeficientes a cada uma das atividades, com a corre¢do efetuada
sobre as revendas de cigarro no que tange aos valores das saidas
considerando como tal os pregos mdximos de vendas no varejo.”

Com enquadramento legal foi dado o art. 47, inciso Il da Lei n°

9.430/98, consolidado no inciso 11 do art. 630 do Regulamento do Imposto de Renda —
RIR/99, assim redigido:

Art. 530. O imposto, devido trimestralmente, no decorrer do
ano-calendario, sera determinado com base nos critérios do
lucro arbitrado, quando {Lei n° 8.981, de 1995, art. 47, e Lei
n® 9.430, de 1996, art. 1°):

()

Il - a escrituragdo a que estiver obrigado o contribuinte
revelar evidentes indicios de fraudes ou contiver vicios,
erros ou deficiéncias que a tornem imprestavel para:

a) identificar a efetiva movimentagdc financeira, inclusive
bancaria; ou

b) determinar o lucro real;

Omissdo de receitas por suprimento de caixa
Quanto a acusacgao fiscal de omissao de receitas via suprimentos de
numerarios por aumento de capital, diz o fisco na Descrigdo dos Fatos do Auto de
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“somente foram apresentados os recibos de depésitos bancdrios e os
informes de rendimentos anuais dos socios que teriam integralizado o
aumento do capital, ndo comprovando a disponibilidade e cada um
dos socios naquele momento e nem o desembolso dos recursos por
parte dos socios. Destarte ndo ficou taxativamente comprovada a
origem dos recursos nem tampouco a sua tradi¢do para o patrimonio
da empresa.”

Registre-se que, em atendimento a intimagdo para a comprovagao dos
aumentos de capital, fis.131 e a reintimagdo de fls. 135, consta as fls. 153/154 o
recebimento pela fiscalizagdo dos Recibos e dos Informes de Rendimentos acima
mencionados, mas tais documentos ndo foram anexados aos autos até a data da
lavratura dos Autos de Infragao. A fiscalizada é que os trouxe na impugnagao, fls. 278 a
330.

De se notar também que os comprovantes da efetiva entrega dos
valores pelos socios, trazidos pela impugnante, sdo todos depésitos em cheque em sua
conta corrente. N&o ha nenhuma mengéao pelo fisco a esse fato relevante.

A notoria deficiéncia na descrigdo dos fatos, aliada as incoeréncias
verificadas pelos julgadores entre os relatos e os documentos apresentados na
impugnagao, levou a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora/MG
a produzir o Despacho de fls. 358/372, cujo inteiro teor leio para a Camara. Foi entdo o

julgamento convertido em diligéncia, com as seguintes recomendagdes:

- instruir os autos com os faltantes elementos de prova das
irregularidade apontada inclusive aqueles acima declinados;

- determinar a base de calculo encontrada, fundamentando-a
documentalmente, inclusive, no caso de ser mantida ou alterada aquela originalmente
apurada, considerando o teor da impugnacgdo, além de reabrir prazo para possiveis
razdes adicionais.
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Diligéncia Fiscal

Cumprindo a diligéncia, o autuante fez juntar aos autos cerca de 5.700
paginas (Volumes Il a XXV) constituidas, basicamente, de cépias de Notas Fiscais da
empresa, do Livro de Movimentagdo de Combustiveis e dos livros contdbeis e fiscais.

No Relatério de Diligéncia que produziu, as fls, apés 6.172 a 6.197, o
diligenciante comega por transcrever uma longa e literal andlise feita no livros contabeis
e fiscais, cujos termos sintetizo a seguir.

Em decorréncia de amostragens que fez, questiona a forma de
escriturag@o das operagdes, notadamente as contas caixa e bancos. Da é&nfase em seu
trabalho no relato de que as contas de receitas, sdo praticamente sintetizadas em
Vendas a Prazo e Vendas a Vista, com algumas contas analiticas.

Preocupa-se com incoeréncias nos registros de vendas a prazo e
vendas a vista e na seriacdo das Notas Fiscais contabilizadas, para concluir neste
topico que a segregagao de receitas por atividade teria sido importante para a correta
apurag&o dos custos e ainda para a correta apuragio de outros tributos, “‘uma vez que
as empresas ndo estao obrigadas a apurarem tdo-somente 0 imposto de renda e a
contribuigdo social sobre o lucro, mas outros impostos de competéncia dos Estados e
Municipios, além das contribuicGes administradas pela Receita Federal, tais como o
PIS e a COFINS [..]. Além disso no caso de se sujeitar ao arbitramento deve ser
aplicado o percentual correto sobre a receita de cada atividade econdmica. No
presente caso fol aplicado o percentual mais baixo, portanto, mais favordvel &
contribuinte, ou seja, aplicou-se o percentual previsto para a revenda de combustiveis,
atividade preponderante da fiscalizada, exatamente pela dificuldade de se chegar a um
valor correto da receita de cada uma das atividades desenvolvida pela empresa.”

Passa o diligenciante a fazer consideragdes diversas sobre o Livro
Registro de Movimentagdo de Combustiveis, justificando assim sua integral anexagéo,

2
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[...] embora paregca um desproposito pela grande quantidade de
papéis agregada aos autos, mas infelizmente ndo encontramos outra
Jorma de instruir o processo e que seja mais racional, visto que nido
adianta o Auditor escrever, apesar de dizerem por ai que o servidor
Jiscal tem fé publica, mas sdo os contribuintes, ou seus representantes
que muito escrevem, e, muitas vezes, nada provam, e 0 que é pior, tem
prevalecido sobre o que o fisco escreve. [...]."

Lista o auditor diversas irregularidades na escriturago do referido livro,
como a falta de registro de algumas notas de compra, registros de entrada de
combustivel sem mengado da nota fiscal, faita de registro de movimento de determinado
combustivel em alguns dias. De relevante, cita as fls. 6.186 um “erro” na apuracgéo dos
estoques no més de novembro do ano-calendario de 1997 (lembre-se que neste ano a
sistema’tica adotada pela empresa foi o lucro presumido, sendo o estoque, nessa
sistematica, elemento meramente subsidiario e informativo).

De resto, em relagdgo a LMC, em sintese, e deixando de lado
consideragdes feitas por ele em relagdo as argumentagdes do advogado da recorrente,
bem assim digresses sobre temas que em nada contribuem para a solugdo do litigio,
conclui o auditor que pela forma como s&o escrituradas as entradas de combustiveis no
LMC, hd manipulagdo das quantidades disponiveis e dos estoques, o que possibilita a
venda sem notas fiscais.

Sobre as Notas Fiscais de emissiao da autuada, faz o diligenciante
observagdes quanto a seriagdo e emissdo acumulada no més, para, ao final, langar
suspeitas de que as emissdes de Notas Fiscais se davam na medida das necessidades
de caixa e ndo das vendas efetivas. Fala também de possivel registro de Notas Ficais
inidoneas de prestagéo de servigos pelo fato de terem sido emitidas com data anterior
a confecgéo do talonario. (fls. 6.193).

Analisando os Mapas de Movimentagdo de Combustiveis apresentados
pela impugnante, o diligenciante, apds fazer testes por amostragem (fls. 6.194)
pretende demonstrar que ha diferengas nos estoques de diversos produtos, tendo

S
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“Com essa pequena andlise é suficiente para se perguntar em que
acreditar, nos livros, nas notas fiscais, nos mapas apresentados ao
Fisco Estadual, qual é o mais ou menos correto? Impossivel dizer.
Com isso fica demonstrado o que foi dito no texto do auto de infragdo,
ou seja, os estoque, se considerados mensais é diferente de se
considerd-los trimestralmente.”

Reconheceu o diligenciante que em relagdo aos estoques finais da
filial, relativamente ao restaurante, os quais nZo apareceram nos Registros de
Inventérios, o espaco fra arrendado a outra pessoa juridica,

Reconheceu também que haviam erros de nos demonstrativos de fls 5
a 49 dos autos e, por isso, efetuou recalculo das exigéncias ievando em conta os
valores constantes do Livro de Apuragdo do ICMS. Reconheceu também que, no ano-
calendario de 1998, nos meses de janeiro a maio, houve segregagdo das receitas por
atividades, mas apontou outras irregularidades, como a falta de escrituragdo do Livro
de Servigos com o registro de receitas sem a meng¢do as notas fiscais e de forma
descontinuada e o registro de cheques na conta caixa que apresentaria saldos
elevados e irreais, 0 que “tornam a escrita ndo confiavel o bastante para ser aceita.

Por fim registrou o auditor diligenciante:

“Considerando as rubricas de receitas escrituradas no Razdo, mesmo
levando em conta que aigumas ndo sdo propriamente receitas, hd
uma considerdvel diferenca com as saidas registradas no Livros
Fiscais — Saidas e Apuragdo do ICMS, resolvemos, por uma questdo
de coeréncia corrigir os valores constantes do Atuo de Infragdo e
considerar os valores constnates destes ultimos livros, conforme
demonstrativos em anexo. Com isso ficam alterados os valores do
IRPJ e da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liguido e seus
respectivos consectarios legais.”

Voto propriamente dito

1) Ano-calendario de 1997

No ano-calendario de 1997, nestes autos, as exigéncias de IRPJ e
CSLL decorrem téo somente do arbitramento dos lucros. Nesse ano, como dito alhures,
a autuada adotou o lucro presumido como forma de tributagdo. Repare que a
fiscalizag8o arbitra os lucros sobre uma base que ela mesma diz ndo ser real. Tanto &
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verdade que ac aplicar percentual (nico de presungdo para revenda de combustiveis
de 1,92% (1,6 + 20%) sobre o total da receita obtida nas tais planilhas acaba por
tributar valor quase idéntico aos declarados pela empresas.

Deveras, a empresa aplicou no lucro presumido percentuais
diferenciados (8,0 e 32%) para as demais atividades que ndo a revenda de
combustiveis. E paradoxal a afirmagdo do fisco que um dos motivos para o
arbitramento dos lucros foi a ndo segregagio contébil das receitas e ele mesmo (fisco)
aplica percentual Unico e menor sobre as receitas totais, apurando valores iguais ou
menores do que o declarado pela empresa.

Com efeito, o Gnico trimestre em que havia diferenga de IRPJ exigida
no Auto de Infragdo era o 3° trimestre de 1997 (fis. 12) quando o fisco apurou imposto
sobre o lucro arbitrado de R$ 4.500,16 e descontou R$ 4.016,25 que a empresa ja
havia apurado pelo lucro presumido. Alids, apés a diligéncia fiscal, nada resta a tributar
de IRPJ, pois o imposto apurado no 3° trimestre foi reduzido para R$ 3.285,71.

O mesmo ocorreu com a CSLL, deveras, pois o percentual utilizado no
lucro presumido e o utilizado no arbitramento dos lucros é legalmente o mesmo (12%).
A diferenga que havia sido exigida inicialmente para o 3° trimestre foi retificada pelo
diligenciante para apenas R$ 44,58.

Ainda que nado fosse isso, a falta de segregacdo de receitas por
espécie na contabilidade, ndo pode ser motivo para arbitramento dos lucros, quando se
exige das empresas optantes pelo lucro presumido, na falta da contabilidade, tao
somente livro Caixa. Cabia ao fisco a tarefa de conferir a segregagao de receitas feita
pela fiscalizada nos quadros préprios da Declaragdo. As dificuldades relatadas para se
fazer tal conferéncia ndo podem servir de justificativa para o arbitramento dos lucros
que, consoante jurisprudéncia pacifica deste Colegiado € medida extrema.
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2) Ano-calendario de 1998

Nesse ano-calendaric a empresa, tributada pelo lucro real anual,
apurou prejuizo fiscal e base Negativa da CSLL no valor de R$ 127.101,44 (fls. 81 e
103).

2.1) Arbitramento dos Lucros

Especificamente para esse ano, as razes para que o fisco
abandonasse a escrita contabil e partisse para o arbitramento dos lucros podem ser
assim sintetizadas, seguidas do que se especificou na diligéncia fiscal, com grifos por
mim acrescidos:

Acusacao inicial

Falta de segregagao nos livros contabeis (Didrio e Razédo) das receitas
das diferentes atividades (revenda de combustiveis, restaurante, lanchonete, loja de
conveniéncia e autopecas).

Diligéncia Fiscal

Livro Contabil analisado: LIVRO RAZAQ ANALITICO - Organizagio
Jenipapo Ltda, periodo de janeiro a maio de 1998.

()

Este livro contempla a escrituragdo do periodo de janeirc a maio de
1998 continuando com a mesma sistemdtica adotada para o ano

anterior, 1997, com a diferenca de que se iniciou a segregacdo das
contas de receitas por estabelecimento e nestes por atividade.

(..)

Passamos a analisar as contas de receitas, por ser o que nos interessa
de imediato.

Relativamente ao més de janeiro de 1998 foram escrituradas as
seguintes contas de receitas:

(..)

3.1.02.02 > RENDAS DE SERVICOS - FILIAL- Conta Sintética,
seguida da seguinte conta analitica: 3.1.02.02.0001 - Servigos a Vista.
(..) O estabelecimento matriz escriturou receita da prestagdo de

Y




Processo n°
Acdrdao n®

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

: 10670.000611/2001-16
: 107-09.260

servicos no més de janeiro, sem citar numeros de notas fiscais, e
voltou a escriturar novamente, tais receitas, somente no més de junho
de 1998, prosseguindo nos meses de julho e agosto do mesmo ano.

Esta modalidade de lancamentos perdurou até o més de maio de
1998, com a segregagdo das rubricas de receitas, embora a seriacdo
de notas fiscais ndo tenha sido seguida a rigor. (...).

Normalmente a contribuinte utilizava as NF série D para a revenda
de pecas, DI para a revenda de combustiveis e lubrificantes. Modelo |
para vendas a prazo, D2 e D3 para venda do
restaurantes/lanchonetes. Porém pelo que se narrou anteriormente
Vé-se que a contribuinte faz uma certa confusdo na utilizacdo das
séries de notas fiscais, dificultando ainda mais a segregac¢do das
receitas das atividades.

A segregacdo das receita por atividade_teria sido importante para a

correia_apuracdo dos custos e ainda para a correta_apuracdo de
outros tributos, uma vez que _as_empresas ndo estio obrigadas a

apurarem_tdo-somente o imposto de renda e a contribuicdo social
sobre o lucro. mas outros impostos de competéncia dos Estados e
Municipios, além das contribuicdes administradas pela Receita
Federal, tais como o PIS e a Cofins, gue sobre os combustiveis, em
condicdes normais sdo cobradas na fonte incidindo, porém sobre as
receitas das demais atividades, ¢ mesmo acontecendo com o ICMS
substituicdo tributdria. Além disso no caso de se sujeitar ao
arbitramento deve ser aplicado o percentual correto sobre a receita
de cada atividade econémica. No presente caso foi aplicado o
percentual mais baixo, portanto, mais favordvel a contribuinte, ou
seja, aplicou-se o percentual previsto para a revenda de combustiveis,
atividade preponderante da fiscalizada, exatamente pela dificuldade
de se chegar a um valor correto da receita de cada uma das
atividades desenvolvida pela empresa. (...).

Livro Contdbil analisado: LIVRO RAZAO ANALITICO - Periodo
Junho a dezembro de 1998.

()

Passamos, doravante, a analisar as contas de receitas que sdo as que
mais nos interessa no caso em tela:

()

De qualquer forma a contabilidade nio merece fé, ou se deixou de
langar as vendas a prazo em maio, ou se lancou junto, as vendas a
vista e a prazo. Coincidéncia ou ndo esse foi um periodo em que o
caixa da empresa baixou sobremaneira o saldo que teria em
disponibilidade e a ndo utiliza¢do desse expediente, lancar vendas a
prazo como se a vista fossem, o caixa teria registrado saldo credor.
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()

No livro Razdo relativo ao periodo de junho a dezembro de 1998,
aparecem langamentos de receitas da presta¢do de servigos. (...)
Presume-se que tais servi¢os foram prestados pelo estabelecimento
matriz, embora ndo esteja especificada tal circunstincia, mas as fls.
600 aparecem novamente langamentos de receita de prestagcdo de
servigos constando apos o titulo Venda de Servicos a sigla FL,
também ndo se especifica se foi a vista ou se foi a prazo.

Os relatos do diligenciante falam por si. Nenhuma das irregularidades
relatadas na tentativa de sustentar este item da acusagdo tornam a contabilidade
imprestavel para apuragdo do lucro real. A separagio das receitas por espécie poderia
fazer algum sentido na sistemética do lucro presumido (mesmo assim tal separagio sé
€ exigida na Declaragéo), jamais no lucro real. Dizer que a falta de separacio traz
implicagBes nos custos € inaceitdvel em se tratando de apuragéo final de resultados
para fins de IRPJ e CSLL.

Acusacio inicial

Falta de escrituragdo dos cupons fiscais nos livros Registro de Saidas
e, consequentemente, de considerar tais receitas, emitindo notas fiscais aleatoriamente
para substitui-los. A guisa de exemplo, as notas de vendas de cigarros a consumidor
final, todas em um ou dois dias do més, como se fosse no atacado.

Essa acusagdo se aplicava tdo somente ao ano-calendario de 1997.
Além do mais, o proprio fisco constatou que valores foram langados como receitas por
conta dos tais cupons em Notas Fiscais englobadas. Falha formal que, no ambito do
imposto de Renda e da Contribuigdo Social, ndo tem interferéncia no resultado final.
Claro que poder-se-ia cogitar de omissdo de receitas, mas a acusagao foi feita para

sustentar o arbitramento dos lucros e ndo para sustentar langamento a esse titulo.

Acusacio inicial

Escrituragdo do livio de Movimentagdo Diaria de Combustiveis sem
observéncia da cronologia dos fatos, ou seja, “(...) notas fiscais deixaram de ser
escrituradas ou escrituradas no més seguinte.”
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Diligéncia Fiscal

E importante salientar que em relagdo a este iltimo livro, a legislagdo
ndo faculta a criagdo de modelos prdprios a critério de cada
contribuinte. E sem duvida um livro de grande valia para o
contribuinte e para o Fisco, principalmente se bem escriturado, o que
ndo é o caso em tela, mesmo porque a escrituracdo deste livro deixou
muito a desejar, ndo se informou o valor da venda a varejo de cada
um dos produtos -Diesel, Alcool e Gasolina, 0 que multiplicado pela
quantidade se chegaria a receita da venda didria de cada produto e
com esses valores comparar-se-ia com a escritura¢do contabil.
Espaco para isso existe no referido livro. E evidente que um livro mal
escriturado, como é no presente caso, somente faz prova contra o
contribuinte. Também ndo se separou nesses livros as entradas e
saidas de gasolina comum e aditivada, conhecida, dentre os produtos
distribuidos pela Texaco, como gasolina System, a exemplo do que se
Jez com o dleo diesel. Necessariamente teria que se separar, ja que
sao produtos de gqualidade e pregos diferentes, normalmente vendidos
em bombas diferentes.

A primeira e a mais gritante falha contida nos LMC é, sem duvida, a
Jalta de indicacdo do valor da venda de cada produto diariamente.

()

Da leitura da impugnagdo vé-se que se confundiram falta de registro
de notas fiscais de entradas nos LMC, com o registro de notas fiscais
nos Livros Registro de Saidas. (...). A falta de registro de notas fiscais
nos LMC, ou o registro ficticio de quantidades, sem a nota fiscal, da
margem a manipulag¢do dos estoques de combustiveis, e se esses sdo
vendidos sem notas fiscais, ndo se tem como fazer um levantamento
quantitativo, mormente quando ndo se consegue ler nos documentos
fiscais de saidas os valores e as quantidades revendidas. A
manipulagdo de estoques tem também influéncia na apuragdo dos
custos de mercadorias revendias, nos estoques finais, etc., e por fim
na apuragdo do resultado.

Os livros Movimentagdo de Combustiveis, cumpre as formalidades
extrinsecas, porém intrinsecamente deixam muito a desejar, se ndo
vejamos:

Trata-se de um livro auxiliar da contabilidade. lrregularidades nesse
livro ndo tornam imprestavel a contabilidade quando o fisco dispde, e dispunha, de
outros elementos para auditar as receitas e custos.

Acusacio inicial
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Os estoques iniciais do primeiro dia do trimestre e os estoques finais do
dltimo dia do trimestre anterior sdo diferentes, se considerado cada més dentro de um
determinado trimestre.

No ano de 1998, como visto a fiscalizada optou pela apurag¢édo anual do
lucro real, logo diferengas nos estoques devem ser apuradas e levadas em conta para
exigéncias tributarias (majorag@o de custos) no encerramento do balanco em 31.12.
Eventuais diferengas intermedidrias na escrituragio dos estoques podem ter
possibilitado a redugdo indevida das estimativas mensais apuradas com base em
balangos ou balancetes de suspensdo ou redugéo, cuja penalizagdo é outra (multa
isolada) e nao arbitramento dos lucros.

2.1) Omissao de Receitas — Suprimento de Numerario pelos Sdcios

Neste ponto assiste razao ao fisco. Com efeito, nos precisos termos do
art. 282 do Regulamento do Imposto de Renda, os suprimentos de numerarios feitos
pelos socios, quando, devidamente intimada a empresa, a origem e a efetiva entrega
nao tenham sido adequadamente comprovadas.

E certo que os documentos trazidos pela recorrente provam a efetiva
entrega dos recursos, pois foram depositos bancarios em seu home, nominados como
feitos pelos socios. Mas efetiva entrega e origem sio fatos indissociaveis, consoante
pacifica jurisprudéncia deste Colegiado.

Para comprovar que os recursos pertenciam ao patriménio dos sécios,
nio basta comprovar capacidade financeira. E preciso que reste claro, extreme de
duvidas, que os recursos pertenciam efetivamente aos sécios, coisa que a autuada,

desde a fiscaliza¢ao teve chance de demonstrar e nao o {éz satisfatoriamente.

Quanto a prova da omissdo de receitas nesses eventos a tese da
recorrente nao pode ser acolhida, pois o proprio suprimento j& € o indicio requerido
pela iei. Este € um ponto de ha muito superado neste Tribunal.
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Entretanto, tendo em vista que n3o foi correta a sistematica de
apuracao adotada pelo fisco (arbitramento dos lucros) e a impossibilidade juridica desta
instancia julgadora promover reforma da decisdo recorrida em desfavor do contribuinte,
ndo h& como manter as exigéncias derivadas da presungdo de omissdo de receitas
(IRPJ, CSLL, PIS e COFINS.

Bastava ao fisco tributar integralmente os suprimentos de caixa,
obedecendo a forma de tributagdo escolhida pela pessoa juridica (lucro real), nos
precisos termos do art. 24 da Lei n° 9.249/95. No caso, mesmo compensando-se 0s
resultados negativos declarados, haveria matéria tributavel em valores muito maiores
do que 0s apurados pelo agodado arbitramento dos lucros.

3) Ano-calendario de 1999
Aqui s se tributou, por arbitramento, os suprimentos de numerarios
feitos no terceiro trimestre de 1999.

Nao fossem os mesmos motivos do ano-calendario de 1998 que
tornam indevido o arbitramento dos lucros, temos um fato inusitado: Sé se arbitrou o
terceiro trimestre do ano-calendario de 1999. Nao ha nos autos justificativa alguma
para tal procedimento. Nao se sabe nem mesmo qual o regime de apuragéo adotado
pelo contribuinte na DIPJ/2000.

4) Qutros fatos trazidos na Diligéncia Fiscal

No Relatério de Diligéncia Fiscal o auditor fez outras extensas
consideragdes, levantou suspeitas e indicios que nada contribuem para o deslinde do
litigio (o litigio, no tocante ao arbitramento, consistem em saber se & mesmo
imprestavel a escrita fiscal), a uma porque sdo fatos que deveriam ter sido objeto de
aprofundamento durante a auditoria fiscal dispondo o fisco, para tanto, de poderosas
ferramentas como as presungdes legais (saldo credor de caixa; auditoria de estoques,
etc.) e até obtengdo de informagbes bancérias. Repito, dificuldades na condugdo dos
trabalhos fiscais ndo podem ser “punidas” com arbitramento dos lucros. A duas porque
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sdo fatos novos que, se servissem para sustentar o langamento, estariam sendo
valorados quando ja decorrido o prazo decadencial.

Alias, os indicios colhidos pelo fisco, notadamente durante a diligéncia
fiscal, denotam que, provavelmente, a empresa omitia receitas, cujo “esquentamento”
pode ter se dado exatamente pelos suprimentos de caixa feitos pelos sécios, tributados
de forma inadequada pelo IRPJ e pela CSLL.

5) Quanto ao P!S e COFINS decorrente da omissio de receitas

Referem-se essas exigéncias ao anos-calendario de 1998 e 1999 e
incidiram sobre a omissdo de receitas presumida a partir dos suprimentos de
numerarios feitos pelos sécios, cuja origem dos recursos ndo restou comprovada.
Mantida a acusagdo sdo devidas as contribuigbes, independentemente de nido se
manter as exigéncias de IRPJ e CSLL por erro na forma de apuragéo.

Dispositivo

Nessa ordem de juizo voto por se afastar as exigéncias remanescentes
de IRPJ e CSLL relativas ao arbitramento dos lucros e sobre omisséo de receitas, nos
trimestres dos anos-calendario de 1997, 1998 e 1999, mantendo-se as exigéncias de
PIS e COFINS decorrentes da omissao de receitas presumida a partir dos suprimentos
de numerarios \os anos-calendario de 1998 e 1999.

as Se4sdes - DF, em 06 de dezembro de 2007.
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