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ITR. TRIBUTACAO. AREA DE  PRESERVAGAO
PERMANENTE.

A comprovagio da area de preservagio permanente, para efeito de
sua exclusio da base de cédlculo do ITR, ndo depende tdo-somente
de seu reconhecimento pelo IBAMA por meio de Ato Declaratério
Ambiental — ADA ou da protocolizagio tempestiva de seu
requerimento, uma vez que a sua efetiva existéncia pode ser
comprovada por meio de Laudo Técnico e outras provas
documentais id6neas trazidas aos autos.

AREA DE PASTAGEM ACEITA.

Aceita-se, a titulo de drea utilizada como pastagens, a drea que no
ano anterior ao da entrega da DIAT, tenha, comprovadamente,
servido de pastagem para animais de grande e médio porte,
observados os indices de lotagdo por zona pecudria.

PROCESSO  ADMINISTRATIVO  FISCAL. DECISAO
PROFERIDA EM 1* INSTANCIA. EFICACIA.

E vilida a decisdo proferida por autoridade que detinha, em razio da
matéria, competéncia, expressamente atribuida em norma legal, para
julgar o processo.

RECURSO PROVIDO POR UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de nulidade por
incompeténcia, €, no mérito, dar provimento ao recurso, na forma do relatério € voto
que passamn a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 01 de dezembro de 2004

OTACILIO DANTAS CARTAXO

Presidente

AT iﬁNA RODRIGUES ALVES

Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ROBERTA
MARIA RIBEIRO ARAGAO, CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO, JOSE LUIZ
NOVO ROSSARI, LUIZ ROBERTO DOMINGO, VALMAR FONSECA DE
MENEZES e LISA MARINI VIEIRA FERREIRA DOS SANTOS (Suplente). Fez
sustenta¢do oral o represente da empresa o Advogado Dr. ANDRE LISBOA SIMOES
DA ROCHA, OAB/MG N° 83.916.
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RECORRENTE : ALV, PA;{TICIPAC(')ES LTDA.
RECORRIDA : DRJ/BRASILIA/DF
RELATOR(A) : ATALINA RODRGIUES ALVES

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragdo (fls. 02/11) no qual se exige crédito
tributdrio de ITR, acrescido de multa de oficio e de juros de mora, exercicio de 1997,
relativo ao imodvel rural denominado “Fazenda Barreiro Novo"”, localizado no
municipio de Sdo Francisco/MG, com érea total de 4.606,2 ha, cadastrado na SRF sob
on®(335875-5.

s

Nos termos da “Descri¢do dos Fatos e Enquadramento(s) Legal(is)
(fls. 04), o langcamento se reporta aos dados informados na declaragdo anual da
contribuinte, dentre os quais foram glosados os referentes as dreas declaradas a titulo
de 4rea de preservagio permanente (130,0 ha), em razio da protocolizagdo
intempestiva do ADA, e de pastagens (2.900,0 ha) em decorréncia da glosa de 734
cabegas dc animais de grande porte informado no DIAT, por ndo ter sido apresentado
cartdo de vacina do IMA- ano 1996. Em decorréncia das glosas apontadas foi apurado
ITR suplementar no valor de RS 9.072,59, o qual foi acrescido da multa de oficio e
dos juros de mora.

Como enquadramento legal foram citados os artigos 1°, 7°, 9°, 10,
11 € 14 da Lei n° 9.393/96 e a IN SRF n° 067, de 01/09/1997.

Cientificado do langamento, o contribuinte, por seus procuradores
(fl. 76), apresentou a impugnagdo de fls. 58/75 na qual alega, com relagio a drea de
preservagio permanente, que:

v" A configuracio da drea de preservagio permanente independe de
ADA, pois tal exigéncia ndo estd prevista na Lei n® 9.393/96,
bastando para tal que a 4rea se enquadre na defini¢do do Codigo
Florestal, que ndo elege a “opinido” do IBAMA como
pressuposto necessdrio a sua caracterizagio;

v’ as dreas de preservagio permanente estio definidas no inciso I1, §
2° do art. 1° da Lei n® 4.771/65 (Cddigo Florestal), com a
reda¢do dada pela Medida Proviséria n® 1.956-51, de 26 de junho
de 2.000;

v a exigéncia de apresentagdo do ADA, por ndo estar prevista em
lei, viola o principio da legalidade, tomando nulo o langamento
efctuado;
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v a IN SRF n° 073/2000 ao exigir o ADA extrapola o dmbito de
mera regulamentacdo da Lei n® 9.393/96, criando obrigagao nova,
o que ¢é proibido pelo Cédigo Tributario Nacional,

v a 4rea informada na DITR como de preservagiio permanente ¢é
considerada de relevante e excepcional interesse ecoldgico, pois
conserva todas as suas caracteristicas naturais originais, estando,
inclusive em processo de incorporagdo ao Parque Estadual da
Serra das Araras, criado através do Decreto n® 39.400, de 21 de
janeiro de 1998, do Governo do Estado de Minas Gerais;

v areferida drea, ap0s a realizagio de vérios estudos, foi transferida
ao Instituto Estadual de Florestas - IEF, por meio de Escritura
Publica de Transmissdo ao Patrimdnio Publico Mediante
Compensagiio ¢ outros Ajustes de Imoéveis Rurais, conforme
documentc anexo;

v o fato de o reconhecimento da area como de preservagio
permanente ser posterior 3 entrega da DITR/97 ndo impede o
gozo do beneficio, pois € obvio que a formagdo de uma
vegeta¢do densa ndo leva apenas 4 anos, mas varias décadas;

v para os exercicios de 1994, 1995 ¢ 1996 o fisco admitiu (ainda
que tacitamente) a exclusdo da referida 4rea de preservagido
permanente da base de cdlculo do ITR, independentemente da
apresentagio do ADA, ndo havendo razdo para nio admiti-la em
relagdo & DITR/97, tendo em vista que as caracteristicas naturais
da drea sdo as mesmas;

v’ se a existéncia da 4rea de preservagdo permanente pode ser
comprovada por laudo técnico, é evidente que a declaragio feita
pelo IEF constitui prova muito mais robusta para afastar a
incidéncia do ITR.

Transcreve acérddos do Segundo Conselho de Contribuintes no
sentido de corroborar suas alegagdes.

Com relagdo 2 drea de pastagem, alega que:

v nenhuma das leis ou instru¢Ses normativas que tratam do ITR
exige para a comprovagio do rebanho, exclusivamente, o cartio
de vacinago do Instituto Mineiro de Agropecuaria - IMA;

v" a IN/SRF n® 43/97 (art. 12, § 1°) permite que drea arrendada a
terceiros seja deduzida do célculo do ITR;
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v admitida a comprovagdo do exercicio da atividade pecuaria por
qualquer meio de prova, afigura-se totalmente descabida a néo
aceitacio desses contratos de comodato, por ndo estarem
registrados

v’ trata-se de contratos firmados no meio rural, isto é, celebrados a
quilometros de distdncia da cidade, o que explica o nido
reconhecimento de firmas e/ou o ndo registro no cartério de
titulos e documentos local;

v nio demonstrada a inidoneidade desses contratos, que ndo
necessitam estar registrados para produzir efeitos, afigura-se
totalmente absurda a rejeigdo dos mesmos;

v quaisquer dividas quanto ao efetivo exercicio da atividade
pecudria no imével poderdo ser esclarecidas com os préprios
comodatérios das dreas de pastagens, devidamente identificados e
qualificados nos contratos anexos;

v ndo pode ser exigido da impugnante o cartio de vacinagdo do
IMA, mas, sim, dos fazendeiros da regiio, que receberam a area
em comodato;

v a lei ndo obriga a cedente de area a apresentar cartdes de
vacinagdo, nem a reter, guardar ou exigir do cessionario qualquer
documento.

Invoca o art. 5° II, da CF/88 e transcreve julgado do Primeiro
Conselho de Contribuintes que se manifestou, em hipdtese andloga a dos autos, pela
impossibilidade de o Fisco exigir documento a cuja apresentagdo o contribuinte ndo
estd obrigado (1° CC, 4* Cam., Acorddo 104-17432, j. 11/04/2000) e conclui que o
Fisco deve se contentar com o unico documento exigivel da autuada, qual seja, o
contrato de comodato em que ficou acertada a utilizagdo das areas de pastagens pelo
comodatario.

Com relacio 4 multa aplicada, alega que o Ato Declaratério
(Normativo) n® 05/90 impede a exigéncia de multa de mora do contribuinte do ITR,
antes de prolatada decisdo administrativa definitiva, citando jurisprudéncia do
Segundo Conselho de Contribuintes.

Requer, por fim, a juntada posterior de outros documentos € que seja
julgado improcedente o auto de infragdo e, via de conseqiiéncia, o crédito tributario
nele pretendido.
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A impugnacio foi instruida com os documentos de fls. 77/80, 81,
82, 83/94, 95/96, 97/98, 99/100 e 101/102.

A 1* Turma da DRJ/Brasilia, ao apreciar a lide, julgou procedente o
langamento, por meio do Acodrddo n® 02.779, de 11 de setembro de 2002 (fls.
116/127), cujos fundamentos encontram-se consubstanciados na ementa, verbis:

“4REA DE PRESERVACAO PERMANENTE.

Ndo reconhecida como de interesse ambiental nem comprovada a
protocolizagdo tempestiva do requerimento do Ato Declaratorio,
junto ao IBAMA ou érgdo conveniado, deve ser mantida a
tributacdo da drea declarada como sendo de preservagdo
permanente.

DA AREA DE PASTAGEM ACEITA.

O rebanho informado no correspondente DIAT/1.997 cabe ser
comprovado mediante a apresenta¢do de prova documental habil e
idénea, para efeito de apuragdo da drea do imovel efetivamente
utilizada com pecudria.

DA MULTA LANCADA

Apurado imposto suplementar em procedimento de fiscaliza¢do, no
caso de informagdo incorreta na declaragido — ITR, cabe exigi-lo
juntamente com os juros e a multa aplicados aos demais tributos.

LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE,
Néo cabe a érgdo administrativo apreciar argiii¢do de legalidade
ou constitucionalidade de leis ou atos normativos da SRF.

Langamento Procedente.”

Inconformada com ¢ teor do acérdio proferido, a contribuinte
apresentou, tempestivamente, o recurso voluntario de fls. 131/151, acompanhado,
dentre outros, de Relagio de Bens para fins de Arrolamento e de copias de acordios
proferidos nas instincias administrativa e judicial.

Em seu arrazoado alega, preliminarmente, a nulidade da decisdo
proferida pela 1* Turma da DRJ/Brasilia-DF, ao argumento de que, a competéncia
para o julgamento de impugnac¢io de ITR, em primeira instincia, ¢ da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento que jurisdiciona o municipio de localizagdo do imével
rural, sendo nula a decisdo proferida por autoridade incompetente, conforme acérdio
n® 302-34871, proferido pelo Terceiro Conselho de Contribuintes, cuja ementa
transcreve.

Aduz que o domicilio tributdrio do contribuinte ¢ o municipio de
localizagdo do imodvel, vedada a elei¢io de qualquer outro, conforme disposto no
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paragrafo unico do art. 4° da Lei n® 9.393/96, razio pela qual é nula a decisdo
proferida, nos termos do art. 59, I1, do Decreto n°® 70.235/1972.

No mérito, repete as alegagdes e argumentos expendidos na
impugnagdo, ressaltando, ainda, que o imé6vel estd situado dentro do Municipio de
S3o Francisco/MG, em cujo territério foi decretado “estado de emergéncia”, por meio
do Decreto n° 611, de 30/06/1995.

Requer, por fim, a reforma da decisdo recorrida para anular ou
julgar totalmente improcedente o Auto de Infragéo, bem como, a juntada posterior de
documentos.

Em 28/07/2003, foi anexado aos autos o documento de fls. 184/186
no qual a contribuinte reitera que, conforme dito na impugna¢ic e no recurso, a
Fazenda Barreiro Novo foi alienada para o Instituto Estadual de Florestas — IEF em
01/06/2000, conforme Certidio do Cartdrio de Registro de Iméveis da Comarca de
Sdo Francisco em anexo, razio pela qual ndo pode responder pelo ITR ora exigido.

Transcreve os artigos 130, do CTN e 1° da Lei n® 9.393/96, bem
como jurisprudéncia dos Conselhos de Contribuintes neste sentido e requer que a
questdo seja apreciada quando do julgamento do recurso.

Em 02/10/2003, foi juntado aos autos o Laudo Técnico de fls.
190/232 e seus anexos de fls. 233/259.

Em 20/01/2004, o recorrente, por meio da petigdo de fls. 259/261,
requer que sejam consideradas no julgamento do recurso as razdes de decidir
proferidas no acérddo n® 303-30.976, do qual transcreve excertos € anexa a copia de
seu inteiro teor as fls. 262/273.

E o relatério.
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VOTO

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade; dele, pois, tomo conhecimento.

Preliminarmente, cumpre-nos apreciar a alega¢io do recorrente de
que deve ser declarada a nulidade da decisdo proferida pela 1° Turma da
DRJ/Brasilia-DF, ao argumento de que teria sido proferida por autoridade
incompetente.

Com relagdo a competéncia para proferir o julgamento da matéria
em 1" instincia, o art. 25 do Decreto 70.235/72, assim, dispde:

“Art. 25. O julgamento do processo compete:

I em primeira instdncia, as Delegacias da Receita Federal de
Julgamento drgdos de deliberacdo interna e natureza colegiada da
Secretaria da Receita Federal, (Redagdo dada pelo art. 64 da
Medida Proviséria n®2.113-30, de 26 de abril de 2001)”

Anteriormente, por meio do art. 2° da Lei n® 8.748/1993, foram
criadas 18 (dezoito) Delegacias da Receita Federal especializadas nas atividades
concernentes ao julgamento de processos relativos a tributos e contribuigdes federais
administrados pela Secretaria da Receita Federal, sendo, de competéncia dos
respectivos delegados, o julgamento em 1 instancia daqueles processos, nos termos
do art. 25, I, “a” da referida lei.

Posteriormente, com a publicagdo da Portaria MF n° 416, de 21 de
novembro de 2000, a competéncia das Delegacias de Julgamento passou a ser
territorial e por matéria. A partir de setembro de 2001, com a edigdo da Portaria n®
258, de 24 de agosto de 2001, disciplinando o funcionamento das referidas delegacias,
foram fixadas as atribui¢des e as respectivas jurisdigdes das DRJs, sendo que a
Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Brasilia-DF, foi atribuida a
competéncia, em razdo da matéria, para julgar, entre outros, os processos relativos ao
Imposto Territorial Rural — ITR incidente sobre imével rural localizado no municipio
de Sdo Francisco.

Assim nfio hi que se falar em incompeténcia da DRJ/Brasilia-DF
para julgar o presente processo.

Pelo exposto, rejeito a preliminar de nulidade da decisio proferida
em 1* instancia, tendo em vista que a Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Brasilia-DF, era o 6rgdo competente, por for¢a de norma expressa, para proferir o
acordio recorrido.
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No mérito, o langamento do ITR/97 decorre de glosa das areas
declaradas pelo contribuinte a titulo de 4drea de preservagio permanente equivalente a
130,0 ha ao fundamento de que a protocolizagio do ADA se deu fora do prazo e de
area de pastagem equivalente a 2.900,0 ha, em decorréncia da glosa de 734 cabegas de
animais de grande porte informado no DIAT, por néo ter sido apresentado cartdo de
vacina do IMA- ano 1996.

Com relagio 3 area declarada pelo contribuinte a titulo de 4rea de
preservagdo permanente, a decisdo a quo manteve a glosa, para efeito de apuragio do
crédito tributirio suplementar com fundamento no art. 10, § 4° da IN SRF n°
43/1997, com a redagfo do art. 1°, II, da IN SRF n°® 67/1997, que estabelece o prazo
de seis meses, contado da data da entrega da DITR, para o contribuinte protocolar o
requerimento do ADA junto ao IBAMA.

Disciplinando a apuragéo do ITR pelo contribuinte, o § 1°, 11, “a” do
art. 10, da Lei n® 9.393/96, assim dispde:

“Art. 10. {...)
§ 1°. Para efeitos de apuracio do ITR, considerar-se-d:

II - area tributavel, a drea total do imovel, menos as dreas:

a} de preservacdo permanente e de reserva legal, previstas na Lei
n®4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redagio dada pela Lei
n°®7.803, de 18 de julho de 1989,

Por sua vez, a Lei n® 4.771/96 (Cdédigo Florestal), define o que ¢
area de preservagio permanente:

“drt. 1° (...}

§ 2°. Para os efeitos deste Codigo, entende-se por:

()

1I- drea de preserva¢do permanente: a drea protegida nos termos
dos arts. 2° e 3° desta Lei, coberta ou ndo por vegetacdo nativa,
com a fungdo ambiental de preservar os recursos hidricos, a
paisagem, a estabilidade geoldgica, a biodiversidade, o fliuxo génico
de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o bem estar das
populagoes humanas.” (Redagdo dada pela MP n° 1.956-51/2000)
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No seu art. 2° cita como areas de preservagdo permanente, nas
condi¢des que especifica, as florestas e demais formas de vegetagdo natural situadas
ao longo dos rios e de cursos de dgua; ao redor das lagoas, lagos ou reservatérios de
dgua naturais ou artificiais; nas nascentes; no topo de morros, montanhas e serras; nas
encostas ou partes destas; nas restingas, dunas e mangues; nas bordas de tabuleiros ou
chapadas e em altitude superior a 1.800 metros, gualquer que seja a vegetagdo.

Considera, ainda, de preservagio permanente as florestas ¢ demais
formas de vegeta¢do natural, assim declarada por ato do Poder Publico, desde que
atendidas as finalidades que especifica no seu art. 3°,

Verifica-se na legislagio transcrita a inexisténcia de norma exigindo
Ato Declaratério Ambiental do IBAMA - ADA para fins de reconhecimento da édrea
enquadrada no Cédigo Florestal como 4rea de preservagdo permanente, para efeito de
sua exclusdo da tributagio do ITR.

Cabe ressaltar que a exigéncia de Ato Declaratério Ambiental —
ADA feita pelo art. 10, da IN SRF n® 67/97, para fins de excluir da tributagdo a
referida 4rea, denota que a referida IN extrapolou a sua fungiio de norma
complementar da Lei n® 9.393/96, ao criar obrigagdo totalmente nova, ndo prevista na
lei, 0 que contraria o disposto no artigo 97, inciso VI, do CTN, que, assim, dispde:

“Art. 97. Somente a lei pode estabelecer:

()

VI. as hipéteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos
tributarios, ou a dispensa ou redugdo de penalidades.”(destacou-
se).”

Cumpre observar que no nosso sistema juridico, as normas
complementares, como ¢ o caso das Instrugbes Normativas da SRF, devem estar
sempre subordinadas a lei a que se referem, ndo lhes sendo permitido criar direito
novo, mas, tio somente, estabelecer normas que permitam explicitar a forma de
execucdo da lei sem extrapolar o seu contetido.

A vista do exposto, esta Camara, em casos similares, vem,
reiteradamente, decidindo que a comprovagio da area de preservagio permanente,
para efeito de sua excluso da base de calculo do ITR, ndo depende tio somente de
seu reconhecimento pelo IBAMA por meio de Ato Declaratério Ambiental — ADA ou
da protocolizagio tempestiva de seu requerimento, uma vez que a sua efetiva
cxisténcia pode ser comprovada por meio de Laudo Técnico e outras provas
documentais idoneas.
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A farta documentagfio trazida aos autos comprova a efetiva
existéncia da area declarada a titulo de 4rea de preservagio permanente. Dentre estes
documentos, citamos:

1. A cépia de Certiddo do Cartério de Registro de Iméveis da
Comarca de Sdo Francisco (fl. 187) certifica que a Fazenda
Barreiro Novo, com area de 4.606,20 ha, foi alienada para o
Instituto Estadual de Florestas — IEF em 01/06/2000. A Escritura
Piblica de Transmissdo ao Patriménio Publico Mediante
Compensac¢io e outros Ajustes de Imdveis Rurais Considerados
Técnica e Cientificamente de Relevante € Excepcional Interesse
Ecoldgico, firmada entre o Instituto Estadual de Florestas — IEF e
a recorrente, dentre outros, em 18/02/2000 (fls. 83/94) evidencia
que o IEF adquiriu a propriedade em razdo de seu “relevante e
excepcional interesse ecolégico™.

2. O “Laudo de Vistoria e Avaliagio” (fls. 37/52), elaborado por
engenheiro agrénomo de acordo com a NBR 8.799 da ABNT e
acompanhado da ART, informa que o imdvel rural denominado
“Fazenda Barreiro Novo™ com darea total de 4.606,20 ha, possui a
titulo de drea de preservacio permanente aproximadamente
477,0 ha de margens de cabeceiras de veredas, de cérregos ¢
de intimeras grotas, conforme disposto no art. 2° da Lei n°
4.771/65 e idrea de reserva legal de 990,33 ha averbada no
CRI de Sao Francisco (fl. 38).

3. O “Laudo de Avaliagio de Imdvel para Fins Tributirios” (fls.
190/256), elaborado por engenheiro agronomo de acordo com a
NBR 8.799 da ABNT e acompanhado da ART, indica que o
imoével rural com drea total de 4.606,20 ha, possui uma drea de
interesse ambiental de preservagio permanente de 490,04 ha
e uma drea de interesse ambicntal de utilizagiio limitada
(rescrva legal) de 990,33 ha (fl. 228).

Tendo em vista que o Cédigo Florestal, no seu art. 3° ‘e,
considera, ainda, de preservagdo permanente as florestas ¢ demais formas de
vegetagio natural “destinadas a proteger sitios de excepcional beleza ou de valor
cientifico ou histérico”, assim declarada por ato do Poder Publico, se torna, no
presente caso, totalmente desprovida de sentido a exigéncia de ADA emitido pelo
IBAMA para comprovar que a 4rea € de preservagdo permanente, uma vez que o
Instituto Estadual de Florestas — IEF adquiriu a propriedade, fazendo constar do titulo
aquisitivo ser o imével considerado técnica e cientificamente de relevante e
excepcional interesse ecologico.
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Assim, comprovada nos autos, por meio de Laudo Técnico e outros
documentos idGneos, a existéncia da drea de 490,04 ha de preservagdo permanente,
conforme definida na Lei n® 4,711/65 - Cddigo Florestal, devera esta ser excluida da
drea tributdvel para fins de apuragdo do ITR relativo ao exercicio de 1997.

No tocante 3 glosa da drea de 2.900,0 ha declarada a titulo de
pastagem, em decorréncia da glosa de 734 cabegas de animais de grande porte
informado no DIAT, por nio ter sido apresentado cartdo de vacina do IMA- ano 1996,
também, esta nio procede.

Conforme consta da “Descricdo dos fatos e Enquadramento(s)
Legal(is)”, a fl. 04, o contribuinte “declarou um rebanho de 734 animais de grande
porte. Intimado a apresentar a copia do cartdo de vacina do IMA do ano de 1996,
para comprovar a existéncia desse rebanho, ndo a apresentou. Destarte apresenta
quatro contratos de comodato. Porém ndo registrou nenhum deles no cartorio
compelente.”’

Verifica-se, assim, que a glosa decorre do fato de o contribuinte nio
ter comprovado a existéncia do rebanho declarado por meio do cartdo de vacina do
IMA e, tampouco ter registrado os “Contratos de Comodato™ em que a contribuinte
cede aos Srs. Adilson Aguiar Barbosa (fls. 22/23), Antdnio José Martins Braga (fls.
25/26), Francisco Barbosa da Costa (fls. 28/29) ¢ Anténio Lopes de Oliveira, a titulo
gratuito a “Fazenda Barreiro Novo” destinada a pastagem de bovinos, a partir de
janeiro e fevereiro de 1996 até o prazo méaximo de dois anos.

Nas “Fichas de Controle do Criador”, relativa ao controle das
vacinas de febre aftosa e de brucelose, assinadas pelo médico veterinario chefe do
escritdrio regional do IMA em Sdo Francisco-MG, consta que no ano de 1996, os
comodatdrios vacinaram contra a febre amarela o nimero de bovinos a seguir
discriminado:

Proprietario N° de bovinos vacinados Fls.
Adilson Aguiar Barbosa 043 24
Antoénio José Martins Braga 330 27
Francisco Barbosa da Costa 012 30
Anténio Lopes de Oliveira 300 33
Total de bovinos vacinados em 1996 673 24/33

Por sua vez, no item 3 do “Laudo de Avaliagdo de Imdvel para Fins
Tributarios™ {fl. 206), elaborado por engenheiro agrénomo de acordo com a NBR
8.799 da ABNT e acompanhado da ART, consta que a destina¢io do imével se
caracterizava, no ano-base de 1996, pela exploragdo da pecudria, que naquele ano teve
o empastamento médio 673 cabegas de gado bovino, sendo que o comodatario
Antdnio José Martins Braga Anténio Lopes de Oliveira concorreu com 370 cabecas
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de gado bovino no primeiro semestre e com 300 no segundo; o comodatario Francisco
Barbosa da Costa concorreu com 20 cabecas de gado bovino no primeiro semestre e
com 12 no segundo; o comodatirio Anténio Lopes de Oliveira concorren com 256
cabegas de gado bovino no primeiro semestre ¢ com 300 no segundo ¢ o Adilson
Aguiar Barbosa concorreu com 40 cabegas de gado bovino no primeiro semestre e
com 43 no segundo.

Resta, portanto, comprovado nos autos, por meio de Laudo Técnico,
gue no ano-base de 1996 a propriedade rural teve empastamento médio de 673
cabegas de gado bovino, o qual deve ser considerado para fins de apuragio da efetiva
drea de pastagem e, em decorréncia, apurar o grau de utilizagdo em relagiio 4 area
efetivamente utilizada e a drea aproveitavel, para fins de calculo do ITR devido no
exercicio de 1997,

Disciplinando a matéria a Lei n® 9.393/96, assim dispde no seu art.
10, § 1°,V, “b"e VI:

“Art. 10. (..)
§ 1% Para efeitos de apuragdo do ITR, considerar-se-a:
{..)

V- drea efetivamente utilizada, a por¢do do imovel que no ano
anterior tenha:

a){(..)

b) servide de pastagem, nativa ou plantada, observados indices de
Iotagdo por zona de pecudria.

()

VI- Grau de Utilizagdo - GU, a relagcdo percentual entre a drea
efetivamente utilizada e a drea aproveitdivel,

(-")n

Consta no Laudo Técnico, a fl. 230, que a Fazenda Barreiro Novo
esta dentro da ZP-4, onde o indice minimo de rendimento para a pecuéria é de 0,25, o
que significa 0,25 cabegas por hectare. Assim, as 673 cabecas de bovinos ocuparam
uma drea de 2.692,0 ha.

Considerando ter sido comprovada a drea de preservagio
permanente equivalente a 490,04 ha, a area aproveitavel do imdvel passa a ser de
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3.148,96 ha (area total do imovel deduzida das dreas de preservagio permanente e de
utilizagdo limitada), e o grau de utilizagdo - GU altera-sc para 85,0%
((2.692,0/3.148,96) x 100). Em decorréncia, a aliquota aplicivel sera de 0,3%,
conforme apurado pelo contribuinte, nfio restando, assim, diferenga de imposto a ser
exigida no exercicio de 1997.

No que concerne as manifestacdes do contribuinte em relagdo a
multa aplicada, bemn como, em relagio ao responsavel pelo imposto suplementar
lancado em razdo da alienagio da Fazenda Barreiro Novo para o Instituto Estadual de
Florestas — 1IEF em 01/06/2000, cumpre esclarecer que delas néo tomo conhecimento,
em razdo da perda de objeto, uma vez que ndo restou crédito de ITR relativo ao
exercicio de 1997 a ser exigido.

Pclo exposto, rejeito a preliminar suscitada de nulidade da decisfo
recorrida em razdo de incompeténcia da autoridade julgadora de 1* instancia, e, no
mérito, DOU PROVIMENTO ao recurso.

Sala das Sessdes, em 01 de dezembro de 2004

ATALtINA R%DR%EES ALVES - Relatora
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