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Recurso n° 137.321 Embargos

Acordio n° 3102-00.406 — 1* Camara/2* Turma Ordinaria
Sessido de 19 de junho de 2009

Matéria Imposto Territorial Rural

Embargante Agro Energética Luvimar Ltda

Interessado Fazenda Nacional

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL - ITR
Exercicio; 2000
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.

Havendo a omiss@o alegada ja que a ndo matéria foi expressamente apreciada
pelo voto embargado, devem ser acolhidos os Embargos de Declaragéo.

Embargos Acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em acolher os
embargos. Vencidos os Conselheiros Corintho Oliveira Machado, Ricardo Paulo Rosa e
Mércia Helena Trajano Damorim.

%CIA HiLENA T JANO DAMORIM - Pres1dente

ARCELO RIBEIRO NOGUEIRA - Relato
EDITADO EM:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mércia Helena
Trajano Damorim (Presidente), Ricardo Paulo Rosa, Corintho Oliveira Machado, Luciano

Lopes de Almeida Moraes, Marcelo Ribeiro Nogueira (Relator), Beatriz Verissimo de Sena,
Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro e Judith do Amaral Marcondes Armando.
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Relatorio

Na sessdo de 29 de janeiro de 2008 este processo entrou em pauta para
julgamento do respectivo recurso voluntario, cujo resultado ensejou o Acérddo 302-39.236.

Na oportunidade, apds um breve relato dos fatos e das razdes recursais, o
Colegiado deu provimento parcial ao recurso, na forma do voto condutor do relator designado
Conselheiro Corintho Oliveira Machado. Tendo sido, naquela oportunidade, adotada ementa
nos seguintes termos:

Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — ITR
Exercicio: 2000
RESERVA LEGAL. COMPROVAGCAO.

Tendo sido comprovada a existéncia da Reserva Legal e o
cumprimento dos requisitos legais, deve ser restabelecida a
isengdo correspondente.

ITR AUTO DE INFRACAO POR GLOSA DA AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE,

A auséncia de comprovagdo habil é motivo ensejador da nao
aceitagdo da drea de preservagdo permanente como excluida da

area tributavel do imovel rural.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE.

O contribuinte apresentou embargos de declaragdo tempestivos indicando que
houve omissdo da decisdo embargada quanto ao Valor da Terra Nua glosada.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro MARCELO RIBEIRO NOGUEIRA, Relator
Os embargos declaratdrios sdo tempestivos.

Ha evidente omiss3o a ser sanada, pois a matéria relativa ao VTN ndo foi

expressamente examinada, apesar de constar com clareza do recurso voluntdrio interposto.
Passo ao exame da matéria:

O SIPT tem como base legal, o disposto no paragrafo primeiro do artigo 14
da Lein® 9.393, de 19 de dezembro de 1996, cujo texto é o seguinte:

Art. 14. No caso de falta de entrega do DIAC ou do DIAT, bem
como de subavaliagdo ou prestagdo de informagdes inexatas,
incorretas ou fraudulentas, a Secretaria da Receita Federal
procedera a determina¢do e ao langamento de oficio do imposto,
considerando informagées sobre pregos de terras, constantes de
sistema a ser por ela instituido, e os dados de drea total, area
tributavel e grau de utilizagdo do imovel, apurados em
procedimentos de fiscaliza¢do.

§ 1° As informagées sobre precos de terra observardo os
critérios estabelecidos no art. 12, § 1°, inciso Il da Lei n® 8.629,
de 25 de fevereiro de 1993, e considerardo levantamentos
realizados pelas Secretarias de Agricultura das Unidades
Federadas ou dos Municipios.

§ 2° As multas cobradas em virtude do disposto neste artigo
serdo aquelas aplicaveis aos demais tributos federais. (grifos
acrescidos)

Por sua vez, o referido inciso Il do paragrafo primeiro do artigo 12 da Lei n°
8.629, de 25 de fevereiro de 1993, tinha o seguinte texto:

Art. 12. Considera-se justa a indenizagdo que permita ao
desapropriado a reposi¢do, em seu patriménio, do valor do bem
que perdeu por interesse social.

§ 1° A identificagdo do valor do bem a ser indenizado sera feita,
preferencialmente, com base nos seguintes referenciais técnicos
e mercadologicos, entre outros usualmente empregados:

I - valor das benfeitor ias uteis e necessdrias, descontada a
depreciagdo conforme o estado de conservagdo,

II - valor da terra nua, observados os seguintes aspectos.
a) localizagdo do imovel;

b) capacidade potencial da terra;
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¢) dimensdo do imével.

§ 2° Os dados referentes ao prego das benfeitorias e do hectare
da terra nua a serem indenizados serdo levantados junto as
Prefeituras Municipais, orgdos estaduais encarregados de
avaliagdo imobiliaria, quando houver, Tabelionatos e Cartérios
de Registro de Imoveis, e através de pesquisa de mercado.

Ocorre que, o inciso II do pardgrafo primeiro acima foi REVOGADO pela
MP n° 2.183-56, de 24 de agosto de 2001, a qual deu novo texto ao artigo 12, com o seguinte
comando:

Art. 12. Considera-se justa a indenizagdo que reflita o prego
atual de mercado do imovel em sua totalidade, ai incluidas as
terras e acessoes naturais, matas e florestas e as benfeitorias

Medida Proviséria n°2.183-56, de 2001)

I - localizagdo do imovel, (Incluido dada Medida Provisdria n°
2.183-56, de 2001)

1l - aptiddo agricola; (Incluido dada Medida Provisoria n°
2.183-56, de 2001)

111 - dimensdo do imével; (Incluido dada Medida Provisoria n°
2.183-56, de 2001)

Medida Provisoria n°2.183-56, de 2001)

V - funcionalidade, tempo de uso e estado de conservagao das
benfeitorias. (Incluido_dada Medida Provisoria n® 2.183-56, de

2001

§ 1o Verificado o prego atual de mercado da totalidade do
imovel, proceder-se-a a dedugdo do valor das benfeitorias
indenizdveis a serem pagas em dinheiro, obtendo-se o prego da
terra a ser indenizado em TDA. (Redacdo dada Medida
Provisoria n°®2.183-56, de 2001)

§ 20 Integram o prego da terra as florestas naturais, matas
nativas e qualquer outro tipo de vegetagdo natural, ndo podendo
0 pre¢o apurado superar, em qualquer hipotese, o prego de
mercado do imovel. (Redagdo dada Medida Provisdria n°2.183-

36, de 2001

$30 O Laudo de Avaliagdo sera subscrito por Engenheiro
Agronomo com registro de Anotagdo de Responsabilidade
Técnica - ART, respondendo o subscritor, civil, penal e

administrativamente, pela superavaliagio comprovada ou fraude

na identificagdo das informagoes. (Incluido_ dada Medida
Provisoria n®2.183-56, de 2001)
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Observe-se que os critérios que antes eram tratados no inciso II passaram a
constar do proprio caput do artigo, entretanto, foram modificados (aparentemente para melhor
adequar tal comando as necessidades da desapropria¢do e sua justa indenizagdo).

Portanto, nfo existindo mais na lei os critérios objetivos para a apuragdo do
preco da terra, que vem sendo aplicado como sindnimo de VTN, nio me parece ser possivel a
utilizagdo do SIPT para contestar o VTN declarado pelo contribuinte.

Depois de 2001, ndo ha base legal para o SIPT, pois esta foi revogada pela
Medida Provisoria n°® 2.183-56/2001, conforme visto acima, o que pode inclusive ser conhecido
de oficio por este relator.

Como o SIPT s6 foi regulamentado em 2002, através da Portaria SRF n° 447,
de 28 de margo de 2002, nunca houve a indispensavel base legal que autorizasse a coleta e o
armazenamento dos dados que o compdem, sua utilizagdo como critério de selecio de
contribuintes para fiscalizagio ou como base para o questionamento dos valores declarados por

estes mesmos contribuintes ou ainda como base para o arbitramento do VTN, como ocorreu no
presente caso.

Entendo ainda que para o periodo anterior a agosto de 2001, como é o caso
em tela, mesmo que ndo consideremos os argumentos acima, que considero suficientes para
afastar a aplicagéio do SIPT a este caso, deve ser exigido da fiscalizagdo, elementos suficientes
a comprovar que foram atendidos, na valoragdo dos imbveis e na alimentagdo dos dados no

SIPT, os critérios de (a) localizagdo do imdvel; (b) capacidade potencial da terra; e (c)
dimensdo do imdvel.

Isto porque, como inexiste qualquer norma legal que exija das Unidades da
Federagdo (especialmente ndo existe qualquer norma que obrigue as Secretarias de Agricultura
das Unidades Federadas ou dos Municipios a seguirem tais critérios de valoragio nos
levantamentos de que venham a realizar), cabe 4 Receita Federal do Brasil a observéncia destes
critérios para a utilizagio desta, ou melhor, a RFB ao receber tais dados, deve se certificar que
os mesmos foram colhidos com o atendimento dos critérios acima mencionados ¢ o 6nus da
prova ¢ da Fazenda, quanto a observancia dos mesmos.

Por fim, como no presente caso o SIPT foi alimentado somente com o valor
do imével médio para aquela localidade entendo que tal procedimento viola critérios legais
para a valoragdo, ja que ndo considera no caso especifico, isto €, ao utilizar uma média para
avaliar todos os imdveis, a RFB deixou de considerar a localizagdo, o potencial € dimensdo de

cada imovel como critérios basicos previstos em lei, o que no pode ser aceito.

Deste modo, voto por acolher os embargos de declaragdo para dar
provimento ao recurso voluntario interposto no que se refere ao VTN, nos termos acima, e
integrando a ementa o seguinte texto:

ITR. VALOR DA TERRA NUA. SIPT - SISTEMA DE PRECOS
DE TERRAS. ILEGALIDADE.

Nao existe base legal para a utilizagdo do SIPT como critério de
selecdo de contribuintes e arbitramento do Valor da Terra Nua,
pois sua regulamentagdo somente ocorreu em 2002 e os critérios
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de avaliagdo nos quais deveria ser baseado foram revogados
pela MP n°2.183-56, de 24 de agosto de 2001.

Assim, devem ser acolhidos os Embargos de Declaragdo interpostos. E como
voto.

N&RCELO RIBEIRO NOGUEIRA (L\/ﬁ



