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: -~ -Sessdode . - . “: 13 dejulho de 2006 o
R Recorrente. -~ . ° : ITASIDER — USINA SIDERURGICA ITAMINAS S/A -

~Recorrida. - : DRIBRASILIA/DF

P ITR/98 AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE A exigéncia.
.. de Ato Declaratorio Ambiental — ADA, requendo dentro do prazo
) "'estlpulado pela IN SRF 43/97, artigo 10, com a redagio dada pela
+. . IN-SRF 67/97, para a exclusdo da é4rea de preserva(;ao permanente
" da -4rea tributavel do imével, fere o .principio da reserva legal.
JUROS DE MORA. Cabiveis os juros de.mora, de carater
compensatorio, pela ndo disponibiliza¢do do valor devido & Fazenda
Publica. TAXA SELIC. Legitima a ut111za<;ao da taxa SELIC como
~ juros de mora, na vigéncia do art. 13 da’ Lel n°. 9. 065/95 c/c art. 161,
.- paragrafo 1°, do CTN. .
: ;-TRecurso voluntarlo parmalmente prov1do

B Vlstos relatados e discutidos os presentes autos

: ' ACORDAM os Membros da Tercelra Cmara do Tercelro Conselto -
de Contmbumtes ‘por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario, na
forma do re]atono € voto. que passam a mtegrar o presente Julgado

ANELIS DAUDT PRIETO

Pre51de e € Relatora

Fomatiadoem: 9 JUL 2006,

' '-“f_'f_Partlmparanl alnda do presente julgamento, os Conselhelros Zenaldo L01bman

Vo ’?-‘"':.Nanm Gama SllVlo Marcos Barcelos Fiuza, Marciel Eder Costa Nilton Luiz Bartoli,

_'Taras1o Campelo Borges e Luiz Carlos Maia Cerqueira (Suplente) .Ausente 6

i'_"‘-Conselhelro Sérgio- de Castro Neves. Esteve presente 0 Procurador da. Fazenda
L Nac1ona1 Leandro Fehpe Bueno Tierno.
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RELATORIO

Adoto o relatério da decisdio recorrida, verbis:

. ?‘Da autuag:iio

o Contra a contribuinte identificada no preambulo f01 lavrado em .

26/1 1/2002, o Auto de Infragio/anexos que passaram a constituir as

fls: 01/14 do presente processo, consubstanciando o 1ang:amento do
" Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR, exercicio de
1998, referente ao imével denominado "Fazenda Peri-Peri",

cadastrado na SRF, sob o n® 0642210-1, com area de 3.385,4 ha,

o 'locahzado no Municipio de RIO Pardo de Minas/MG.

‘ O credlto tributario apurado pela fiscalizagdo compoe se de
o dlferenga no valor do ITR de RS 8.633,17 que, acrescida dos juros
- .~ de mora, calculados até 31/ 10/2002 (R$ 6.221,92) e da multa
L .proporcmnal (RS 6.474,87), perfaz o montante de’ R$ 21.329,96.

.A descru;ao dos fatos € o enquadramento legal da 1nfra<;ao damulta
" de oficio e dos juros de mora constam s fls.-05 e 09.

A acdo fiscal iniciou-se em 04/03/2002, com inﬁmag:ao a empresa

(fls. 25/26) para, relativamente a DITR/1998, apresentar Laudo
~ Técnico  emitido por engenheiro agronomo/florestal, Ato
-"Declaratono Ambiental do IBAMA e cépia da Escritura do imével
) .com a: averbag:ao da érea de reserva legal. Em atendimento, foram

apresentados os documentos de prova de fls. 28/35, quais sejam,. o

a “Laudo Técnico” (fls. 28/31), o requerimento do ADA (fl. 32), .0

“Termo de Responsabilidade de Preservagio de Florestas” expedido

- pelo Instituto Estadual de Florestas — IEF (ﬂs 33/34) e copia da

matricula do imével (fl. 35).

No 'p_rocedimento de analise e verificagdo das infonnag()és
declaradas na DITR/1998 (“telas” de fls. 17/24), a fiscalizagdo

.- . constatou a protocolizagdo intempestiva do requerimento do ADA
S _junto ao IBAMA e a averbagdo de apenas parte (705 5 ha) da drea
R de reserva legal declarada (900, 0 ha).

.' Dessa forma foi lavrado o Auto de Infrac;ao gio'séndo toda'a area

declarada como sendo de preservagdo permanente (890,0 ha) e parte

“da 4rea de utilizagdo limitada (900,0 — 705,5 = 194,5 ha), com
conseqiientes aumentos da area / VIN tributével / aliquota aplicada
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“no lang:amento disto resultando o imposto suplementar de R$
8. 633 17, conforme demonstrado pelo autuante a fl. 08 :

S "'Da Impugnag:ao
Clentlﬁcada do langamento em 04/12/2002 (ﬂ 38) mgressou a

‘interessada, em 27/12/2002, através de seu procurador (doc. de 1.
' 54), ‘com sua 1mpugna9ao anexada as fls. 40/52 e respectiva

documentagdo, juntada as fls. 53/79. Em sintese, alega e solicita

e

L= quanto 3 area de utlhzagao limitada, estd o oontrlbumte de acordo
e f’.'por reconhecer o equivoco, ndo sendo ela- objeto, portanto, da '
o ~presente nnpugnag:ao .

. - argul '1nconst1tuc1ona11dadev e ileg'ali'da.dé.decofréntes do fato ‘de
*° . que o valor a ser recolhido sujeita-se as disposi¢des de mera

Instrugdo Normativa, pois que a ela, ¢ ndo a lei, cabera definir os
indices elencados nas alineas “b” e “c” do paragrafo 1°, inciso V, da

Lei 9. 393/96, transcrito na unpugnag;ao ressaltando que a relevancia
‘-__,desses indices se revela a medida que se apresentam como cnteno
' de ﬁxagao da ahquota :

R _-._c1ta 'Jurlsprudenma dos tribunais para corroborar suatese; - -

- -quanto a area de preservagdo pérmain’ente, transcreve o art. 10,
pardgrafo primeiro, II, “a”, da Lei 9.393/96 e o art. 39 da Lei
4.771/65, bem com trecho de um artigo de Paulo D. Junqueira;

RS 10 que toca ao ADA - Ato Declaratono Ambiental, a Recelta
) ."Federal equivocadamente, adota o posicionamento segundo o qual,
. para aquele que declarou no ITR érea de preservagio permanente,

b tal documento é obngatono para utlhzac;ao do beneficio. da 1sen<;ao, '

o d1$pp$1t1vo legal que exigia o ADA para gozo-da 1sen<;ao era.o
- art. 17-O da Lei 6938/81 — transcrito na impugnago -, ressaltando,

contudo, que tal dispositivo teve sua redacéo alterada pela Lei n°
9.960/00, que estabelece precos a serem cobrados pelo Ibama,
revogando o comando anterior por ser lei posterior e também
especifica, devendo ser considerada a redagdio que informa que a

. utilizagdo do ADA para efeito de reduc;ao do valor a pagar do ITR €
- ‘opcmnal :

- "-"_"'A.f,;-‘alude ao art. 144 §1° do CTN no sentldo de que o lang:amento
R ﬁca jungido a legislagdo que, posteriormente a ocorréncia do fato

A8
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S ':g\e'_'rvadibf da obrigagdo, tenha instituido novos critérios de apuragdo,
""" concluindo, por conseguinte, que o ADA.¢ facultativo e caso O

~ " contribuinte faga alegagdes falsas, submeter-se-4 as penalidades

‘cabiveis;.

-_‘ esse documento é uma exigéncia ‘da nova lei do ITR, cuja
obrigatoriedade de apresentagdo pelos contribuintes estd sendo

" contestada na Justica pela Federacio da Agricultura de diversos
R 'Estados’, gendo que em alguns deles (Mato Grosso € Mato Grosso do
-7+ . Sul, particularmente) a apresentag:ﬁo do ADA esta suspensa por .
. liminar; - | L

Lo que realmente ifporta sdo- as. informagdes prestadas 10
" Documento de Informagdo e Apuragao do Tributo, pois 0 ADA €

mera formalizagio, servindo tao somente para controle por parte do
IBAMA, que prestara ao declarante, quando solicitado, auxilio na
preservacao, transcrevendo, para acompanhar tal entendimento,
ementa de decisdo proferida nos autos da AMS 1999.01.00.028101-

.- como a lei é bastante objetiva ao definir quais s3o as areas de
s 'preéef\)agﬁo permanente, a formalidade podera ser dispensada diante
- . de provas consistentes, in casu, 0 incluso laudo técnico, elaborado

‘por profissional habilitado, demonstrando que a area indicada como

sendo. de preservagdo permanente — 890 ha — efetivamente
corresponde a tal indicagao, transcrevendo, para corroborar sua
afirmagio, trecho de julgado proferido pelo 2° CC;

- aplicando 0 mesmo raciocinio do art. 3°, inciso IV, da Lei'8.847/94

- — que cuida de revisdo do VTN com base em laudo apresentado -, -
% ..-situagdo que se afigura nos autos, tem-s€ que ¢ perfeitamente
‘razoavel que o contribuinte requeira a revisdo do langamento, com

vistas a considerar 40ea néo tributdvel, com base em laudo-técnico

" emitido por profissional devidamente habilitado;

:0 ADA existe, mas foi emitido posteriormente a ocorréncia do fato
gerador, 0 que, por si $0, ndo retira do mesmo os efeitos praticos que

~ o contribuinte visa emprestar-lhe, ainda mais: quando se tem em
vista que a referida 4rea ndo sofreu qualquer tipo de mudanga nesse

intervalo;

"0 ADA ¢ um ato declaratério e, como tal, devera surtir efeitos “ex
" tunc ”, ou seja, retroativamente a data em que a situagdo se afigurou

comé declarada, pois, ndo fosse assim, tal documento teria a
denominagdo “Ato Constitutivo Ambiental” — ACA endo ADA; -
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- transcreve o art. 39 da Lei 4.771/65 para justificar o
enquadramento da 4rea declarada como geradora de produtos

_. _vegetais (1.386,6 ha) & hipotese de. néo incidéncia, devendo ser
. exclulda da base de calculo do ITR; ' :

'._'- no que se refere 4 taxa SELIC, aﬁnna que a mesma. no ‘tem por -
" . finalidade a indenizagdo do Estado pelo pagamento. intempestivo
" .- dos tributos, mas, sim, hedionda remuneragio aos cofres publicos,-o
" que impossibilita a exigéncia de tal morita aos contribuintes;

- - a taxa SELIC ¢ calculada diariamente pelo Banco Central, com

‘'suporteé no resultado das negociagdes dos titulos publicos e da

- -variagdo dos seus valores de mercado (remuneratéria, portanto), ou

" .séja, ndo. se -prestando, por via reflexa, como mecanismo ‘de
L _avahag,ao das perdas decorrentes dos pagamentos 1ntempest1vos de

" .tnbutos - : '

_ o a taxa SELIC pode ser, por ocasido’ de sua apuragao, mampulada .
j-'por aquele Banco, 0 que, mais uma vez lhe ‘peculiariza o acento de

remunera¢do e ndo de juros de mora, capaz de avaliar os prejuizos
gerados ao Estado pelo atraso no pagamento dos impostos e taxas;

- a exigéncia da taxa SELIC ¢ ilegal/inconstituciorial isto porque o

artigo 192, paragrafo 3°, da Carta Magna dispde, de forma expressa,

L que as taxas de juros ndo ultrapassardo a doze por cento ao ano, sob
S pena. de se incorrer em crime de usura, e a taxa em aprego, cobrada a
o ».tltulo dej _]UI‘OS ultrapassa, em muito, este limite;

; - tambem 0 CTN, em seu artigo 161, paragrafo 1° e a legislag@o civil
- estabelecem o limite méaximo para a instituigdo de juros a taxa de

1% ao més (12% ao ano), e a expressdo “se a lei ndo dispuser de
modo contrario” deve ser entendida como autorizagdo para que a lei

estabelec;a taxa inferior, mas nunca superior a ele

r_, - a favbr da sua tese — de que a taxa SELIC & remunefaféria ; _
ot transcreve jurisprudéncias do Tribunal Reg10na1 Federal da 13

o

. por. fim, requer a anulagio do Auto de Infragdo seja pela
“inconstitucionalidade e ilegalidade das allquotas progressivas, por
_ofensa ao Principio da Legalidade, seja por ser o langamento, no que

S
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. tange a area de preservagio e também a area de floresta plantada
. para fins de exploragdo madeireira, insubsistente; caso. haja
-~ diferenga de valor a pagar, por ser improcedente a cobranga de juros

moratérios com base nataxa SELIC, seja tal importancia apurada na

" forma do art. 161, § 1°, do CTN, qual seja, 1% (um por cento) ao

més; caso recaia divida a respeito de alguma alegagio constante no
corpo da presente 1mpugna<;ao requer a realiza¢do de vistoria in
locu no nnovel ”

' ~O Julgado a quo considerou o lang:amento procedente em decisdo

que recebeu a ementa a segulr transcrita.

.‘ _' -‘fAs's_unto: Imposto sobre é Propriedade Territorial Rural — I-TR_

" Exercicio: 1998

Ementa: DA DISTRIBUICAO DA AREA DO IMOVEL- AREA
DE PRESERVACAO PERMANENTE. Néo reconhecida como de

~ interesse ambiental nem comprovada a protocolizagdo tempestiva do

- requerimento do Ato Declaratério junto ao IBAMAou 6rgdo

- conveniado, deve ser mantida a tributagdo da area de preservag:ao
permanente

' 4 JURO’S-‘DE MORA - APLICABILIDADE DA TAXA SELIC. £ -
~ cabivel a cobranga de juros de mora equivalentes a taxa referencial

do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia (SELIC), por
expressa prev1sao legal.

MATERIA NAO IMPUGNADA - AREA DE UTILIZACAO

"LIMITADA/RESERVA LEGAL. Considera-se ndo impugnada a
. - matéria que nfio tenha sido expressamente contestada, conforme
o 1eg1s1a9ao processual.

LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE.INéo cabe a orgio
‘administrativo  apreciar  argiiigdo de  legalidade ou

constitucionalidade de leis ou atos normativos da SRF.”

A empresa apresentou, tempestivamente e acompanhado de garantla

' de 1nstan01a recurso voluntério em que repete os argumentos trazidos por ocasido-da

_ , nnpugnac;ao

E‘O relatério. m
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VOTO

| ~'C6néclhéiié Anelié_e D;cmdt Prieto Relatora

Conheg:o do recurso, que ¢ tempestivo, esta . acompanhado de

E . garantla de 1nStan01a e trata de materla de competéncia deste Coleglado

S A presente autuagdo englobou ITR, multa de oﬁc1o € juros de mora,
s em decorren01a da glosa da isengéo relativa a parte da area declarada como de reserva
legal e & 4rea declarada como de preservagdo permanente. Portanto, no presente voto
- abordarei somente tais questdes e deixarei de mamfestar—me quanto a outras matérias

' 'tra21das na 1mpugna<;ao :

R No que concerne 2 4rea de reserva 1ega1 a contribuinte, em sua
‘ pugnag:ao Ja reconhecera o equivoco cometido, ndio recorrendo da materla

e Quanto 4 4rea de preservagio permanente, vale lembrar que )
. langamento de of cio do ITR; exercicio de 1998, consubstanciado no auto de infragdo
..de fls: 17/23, traz como embasamento legal os artigos 1°, 7°, 9°, 10 11 e 14 da Lei
©.9.393/96.

C -~ Ora, os dispositivos supra citados nada dispdem quanto -a
- _fneces51dade de apresentag:ao de Ato Declaratério Ambiental emitido pelo IBAMA
v para que o contnbumte do ITR fac;a jus a 1sen<;ao relativa a. area de. preservagao
' ‘permanente. ' :

RN As normas que supostamente amparariam tal ex1gen01a estarlam no
'».artlgo 10 da Instrugdo Normativa n° 43/97, alterado pela IN SRF n° 67, de 01/09/97
-_-..amgo 1°, que lhe deu a seguinte redaggo: :
“Art 10. Area tributével é a 4rea total do imé'vel excluidas as areas:
I - de preservagdo permanente;
II- (.ie'-i;tilizag:ﬁo limitada.
i §1° A area total do imével deve se referir a situagio existente a
época da entrega do DIAT, e a distribuigdo das éreas, a situagdo

_existente. em 1° de janeiro de cada exercicio, de acordo com os
incisos T ell. -

§ 2° Sdo 4reas de preservagdo permanente as ocupadas por florestas
- e.demais formas de vegeta¢do natural, sem destinagdo comer01a1
: 'descntas nos arts 2° e 3°daLein®4.771, de 1965 ' :
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1-com o fim de protegdo aos cursos d'agua, lagoas nascentes topos
~de morros restmgas e encostas;

i I’I" - dét:laradas por ato -do Poder Publico, destinadas a atenuar ‘a
" . -erosdo, fixar dunas, formar faixas de protegdo ao longo de rodovias
e ferrov1as auxilio a defesa nacional, prote¢do de sitios de

excepcional beleza, de valor cientifico ou histérico, asilos de fauna'e
flora, .de protegdo a vida e manutengdo das populac;oes silvicolas e

,para assegurar 0 bem-estar publico.
- _§ '3" Sﬁo areas de utiliza¢do limitada:’ '

P 'I -as-areas de Reserva Particular do Patrlmomo Natural destmadas :
'__-a proteg:ao de ecossistemas, de dominio privado, declaradas pelo
" ‘Instituto Brasileiro - do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
.Renovéveis — IBAMA mediante requerimento do proprietario,

conforme previsto no Decreto n°® 1.922, de 5 de junho de 1996;

II - as areas imprestaveis para a atividade produtiva, declaradas de
interesse ecoldgico, mediante ato do drgdo competente federal ou
estadual, conforme previsto no art. 10, § 1° inciso I, alinea "c", da

o Lei 9 393, de 1996;

III-V-, as,areas de reserva legal, descritas no art. 16 € seus parégréfos'e
- 7o art. 44, paragrafo unico, da Lei n® 4.771, de 1965, com a redagio

" dada pela Lei n° 7.803, de 18 de julho de 1989, onde nio &

permitido o corte raso da cobertura florestal ou arbdrea para fins de
conversdo a usos agricolas ou pecudrios mas onde sdo permitidos
outros. usos sustentados que ndo comprometam a 1ntegr1dade dos

: ecossmtemas que as formam.

§ 4° As 4reas dé preservagio permanente e as de utlhzagao
limitada " serdo. reconhecidas mediante . ato - declaratério . do
‘IBAMA, ou orgio delegado através de convénio, para ﬂns de
'apurag:ao do ITR, observado o seguinte:

| YI - as areas de reserva legal, para fins de .obten¢io do ato

declaratério do IBAMA, deverdo estar averbadas a2 margem da
inscri¢do da matricula do imével no registro de iméveis
chpetente, conforme preceitua a Lei n® 4.771, de 1965;

I - 6 contribuinte ters o prazo de seis meses, contado da data da

entrega da declaragio do ITR, para protocolar requerimento do

. ‘:atO declaratorlo junto ao IBAMA M

8
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L I - se o contribuinte nio requerer, ou se o fequei‘imento nio
- for reconhec1d0 pelo IBAMA, a Secretaria- da Receita Federal _
. fara lan¢amento suplementar recalculando o ITR devido.

(...)” (grifos meus)

' Percebe—se nitidamente dos textos acima transcrltos quea autondade’

B -'-,Eautuante langou 0 1mposto entendendo estar amparada no artigo 10, paréagrafo 4° e

' "5_1n01sos da IN SRF 43/97 com a redagdo que lhe foi dada pela IN SRF 67/97. ‘Mas ndo
_ _exphc1tou 0 que. entendeu como fundamento para a autuagdo, limitando-se a citar
: __Aartlgos da Lel n° 9 393/96 que nao respaldam a exigéncia do ato declaratério. -

E Con51derando o que determina o Decreto 70.235/72, no artigo 10,
" inciso IV ou seja, que o auto de infragdo deve conter a disposi¢do legal infringida e
‘no ‘artigo 59, isto ¢, que-sdo nulos os atos praticados com preterimento do direito de
_defesa entendo que deveria ser declarado nulo o auto de infrag@o.

Entretanto a vista do disposto no paragrafo 3°'do mesmo artlgo 59

: }_"supra citado," que determlna que o julgador ndo déclarara a nulidade quando, no
v mérito, decidiria a- favor do sujeito passivo a quem aproveltana aquela declaragao
o -"v.ivou passar ao amago da questao. :

o Como v1sto 0 suposto amparo legal ‘para a ex1gen01a estaria
B -somente nas 1nstrug:oes normativas Ja referidas. : :

: Porém, é vedado aos entes competentes instituir ou majorar tributos
-~ semlei que o estabelega. Trata-se do conhecido principio da legalidade, estabelecido
.. pela nossa Carta Magna no artlgo 150 inciso I, e preVlStO também, no Codigo
s anbutano Nacmnal ‘

Ora as areas de preservagao permanente e de. reserva legal da
-_vforma como -constam ‘do. artigo 10, inciso II, alinea da Lei n° 9.393/96,
representam exclusio. da 4rea fnbutavel Se ndo forem conmderadas acarretardo
, aumento do ITR '

o : E a Timica observag#o que a referlda lei, naquele dispositivo, faz, é
"'."'de qué-elas sdo as previstas na Lei n° 4.771/65, com a redagdo dada pela Lei n°

. 7.803/89 (Cddigo Florestal). Impor outras condigdes, por norma infra-legal, como é0

. +.. caso-das Instrugdes. Normativas de que se cuida, significa’ majorar tributo sem lel o
T que fere o prmc1p1o da reserva legal. - :

v Ad101one -se a tanto que o paragrafo 7° do artigo 10, acresc1do pela '
' f-MP n® 2.166- 67/2001, norma de cunho processual e que se aplica aos atos processuais
" pendentes, estabelece que a declaragdo para fins de isengdo do ITR a que se referem
- as ahneas “a” e “d” do inciso II nfo estd sujeita & prévia comprovagdo por parte do

9-
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declarante, ficando o mesmo responsavel pelo pagamento do imposto correspondente
~ acrescido de juros e multa se ﬁcar demonstrado que sua declaragdo ndo ¢é verdadeira.

Uma solicitagdo de ato declaratorio que deve, obrigatoriamente, ser

- protocolada até seis meses apds a entrega da declarag@o do ITR, é prévia a acédo ﬁscal

e foge totalmente do _espirito daquela norma.

_ Ou seJa além de ndo estar prevista'em 1e1 ferindo o principio da
reserva legal a exigéncia ‘com prazo estabelecido vai contra o estlpulado no paragrafo
7° ja referldo : :

Ressalte-se, ainda, que trata-se da ex1gen01a do ADA, um ato
declaratério que, portanto, serve para declarar uma situagdo ja existente a época do
fato gerador, o que torna mais absurda a imputag@o, como se a empresa ndo fizesse
_ jus a referida redugdo, ndo porque nfo tivesse a area de preservac;ao € sim porque ela
' nao f01 assim declarada.. .

‘ Finalr_n'ente, observo que a autuacdo tem como fundamento a falta de
protocolizacdo tempestiva do requerimento de ADA junto ao IBAMA, para a drea
~declarada como de preservagio permanente. Ora, tal exigéncia, como ja visto, ndo tem
amparo legal e nio merece prosperar.

E ¢é exatamente a legalidade deste ato administrativo, o langamento
de oficio por falta de ADA, que se encontra sub judice. Portanto, data vénia, ndo ha

~ - como deixar de dar provimento sob a alegagdo de falta de documentac;ao diversa para

a comprovag:ao de éreas isentas.

Por outro lado ¢ correta a aplicagdo dos juros de mora, uma vez que

o -eles ndo se revestem do carater de penalidade pelo ndo pagamento do débito fiscal,

'sendo compensatérios pela ndo disponibilizagdo do valor devido ao Erario. Como ja
‘transcrito de Sacha Calmon, acima, tém cardter indenizatério. Hugo de Brito
" Machado, no mesmo diapasdo, afirma que “os juros, embora denominados juros de

‘mora, também n3o constituem sangfo. Eles remuneram o capital que, pertencendo ao
. fisco, estava em-méos do contribuinte”. (In Mandado de Seguranga em Matena
,Trlbutarla 22ed. Rev1sta dos Tribunais: Sdo Paulo,1995, p. 164) .

o Tal pos1<;ao é corroborada pelas dlspos190es do Decreto-lei n° 1.736,
de 20/ 12/79 em seu artlgo 5°, in verbis:

“Art. 5. A corre¢do monetaria e os juros de mora serdo devidos
inclusive durante o periodo em que a respectiva cobranga houver
sido suspensa por decisdo administrativa ou judicial.”

Descabida, também, a reclamagio quanto aos juros com base na

'SELIC. .
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‘Ndo h& inobservancia do previsto no art. 192, paragrafo 3.0., da

Constltulg:ao Federal que limita a taxa de juros a 1% ao ano, eis que o Supremo

~ Tribunal Federal j4 decidiu que tal dispositivo constitucional ndo € auto-aplicavel (Ac
" -do Pleno, 01/08/94, Relator Min Francisco Rezek, RDA, 198/245, 1994).

Além disso, o Primeiro Conselho de Contribuintes ja entendeu que:

“A proibigdo constante do art. 192 § 3°da C.F., por ser pertinente as

regras de concessio de créditos no sistema financeiro nacional, é

1nap11cave1 a pagamento de tributos.” (Acordao n.o. 102- 41 427, de
. 20 de margo de 1997)

: Por outro lado, nos termos do artigo 161 paragrafo 1°, do CTN, se a
lei ndo dlspuser de modo diverso, os juros de mora sio calculados a taxa de um por

. ‘cento ao més. Porém, a cobrancga de juros de mora com base na Taxa Referencial do -
Sistema de Liquidagdo e Custédia — SELIC encontra respaldo na Lei n.o. 9.065, de
20/06/95 que, em seu artigo 13, dispoe:

“Art. 13. A partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a
alinea ¢ do paréagrafo tnico do art. 14 da Lei n° 8.847, de 28 de
janeiro de 1994, com a redag@o dada pelo art. 6° da' Lei n°® 8.850, de
28 de janeiro de 1994, e pelo art. 90 da Lei n° 8.981, de 1995, o art.
84, inciso I, e o art. 91, paragrafo unico, alinea a.2, da Lei n° 8.981,

~ de 1995, serdio equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagio e de Custddia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente.”

Como a lei dispde de outra forma, h4 de ser mantida a cobranga de
]uros de mora com base na taxa SELIC.

‘ : " - Pelo exposto dou provimento parcial ao recurso voluntario, apenas
para exclulr a exi genc1a relativa a area de preservagdo permanente. .

Sala das Sessdes, em 13 de julho de 2006

ANELISE DAUDT PRIETO — Relatora
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