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PIS. RESTITUICAO. PRAZO DECADENCIAL.

Nao sdo passiveis de restitui¢do os valores recolhidos que foram
alcangados pelo prazo decadencial de cinco anos, contados a
partir do pagamento indevido.

DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138 DO CTN. MULTA
DE MORA. ARTS. 137 E 161 DO CTN. INTERPRETACAO
SISTEMATICA.

Nas hipéteses em que o contribuinte declara e recolhe com
atraso tributos sujeitos ao langamento por homologagio, nio se
aplica o beneficio de denlncia espontdnea, ndo se excluindo,
portanto, a incidéncia da multa moratéria. Interpretagio
sistematica do CTN que, a par de prever o instituto da dentincia
espontinea, em seu art. 138, relaciona as infragdes listadas em
seu art. 137, determina, em seu art. 161, a imposi¢do de
penalidades cabiveis para as hipéteses de crédito tributario ndo
integralmente pago no vencimento,

et W e

Recurso negade, ~ "~

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ACS ALGAR CALL CENTER SERVICE §/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de

v%{)ﬂ.ﬂcﬁ‘—j
Raimar da Silva
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Evandro Francisco Silva Araijo
(Suplente), Raquel Motta Branddo Minatel (Suplente), Maria Cristina Roza da Costa, Antonio
Zomer, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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ACS ALGAR CALL CENTER SERVICE S/A
RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto como relatério o contido no Acorddo da DRJ

em Belo Horizonte — MG, fl. 93, que leio em sessio.

Aquela DRJ prolatou o Acérdic DRI/BHE n? 845/2000, cuja ementa é a segumte
"dssuntp: Assunto: Obrigagdes Acessdrias

Data dos fatos geradores: 30/11/1994. 28/08/1996 e 13/08/1999

Ementa:

Multa de Mora — Denuncia Esponténea

A espontaneidade ndo obsta a incidéncia da multa de mora decorrente do cumprimento
extempordneo da obrigagdo tributdria,

Restituicdo

A restitui¢do é regular somente no caso de pagamento indevido ou a maior que o devido,
ndo alcangado pela decadéncia, em face da legislagdo vigente.

SOLICITACAO INDEFERIDA ",

.Ainda irresignada, a recorrente interpds o Recurso Voluntirio de fls. 68/77,.

‘ dreplsando os argumentos da pe¢a impugnatéria.

Em sessdo realizada no dia 05 de dezembro de 2002, este Conselho declinou da

competéncia de julgamento, conforme a Resolugdo n2 202-00.466, para o Terceiro Conselho de
Contribuintes, em razio da matéria. Este, por sua vez, remeteu o processo de volta a este
Segundo Conselho por se tratar de pedido de restituigdo de multa de PIS, conforme disposigdo
regimental, e de acordo com o encaminhamento da prépria autoridade preparadora, as fls. 78/79.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
RAIMAR DA SILVA AGUIAR

A interposig¢do do recurso se deu tempestivamente.
Em sua fundamentagdo, a DRJ entendeu o seguinte:

"Ndo sdo passiveis de restitui¢do, portanto, os valores recolhidos que tiverem sido
alcangados pelo prazo decadencial de cinco anos, contados a partir do pagamento
indevido. Por conseguinte, transcorreu o prazo decadencial de cinco anos enire a
Jormulacdo do pedido de restituigdo, em 04/01/2000, e os pagamentos efetuados em
30/11/1994.

No que se refere aos pagamentos feitos em 28/08/1996 e 13/08/1999 ndo se verifica o
direito a repeti¢do do indébito, pois os valores foram regularmente recolhidos a titulo de
multa de mora decorrente do recolhimento fora do prazo do tributo objeto dos autos.”

Segundo dispositives do CTN, a decadéncia ocorre com o decurso do prazo de 5
(cinco) anos, contados da cobranga ou pagamento esponténeo de tributo indevido ou a maior que
o devido.

Portanto, nfio sdo passiveis de restitui¢do os valores recolhidos que tiverem sido

alcangados pelo prazo decadencial de cinco anos, contados a partir do pagamento indevido. In
casu, o lapso temporal decorrido entre a formulagdo do pedido de restituiio (04/01/00) e os
pagamentos efetuados (30/11/94).
o Quanto ao mérito;
O art. 161 do CTN preveé a incidéncia de penalidades para a hipdtese de crédito
tributario pago em atraso, verbis:

“Art. 161, O crédito ndo integralmente pago no vencimento é acrescido de juros de
mora, sefa qual for o motive determinante da falta, sem prejuizo da imposicdo das

e - - penalidades cabiveis e da aplicacdo de quaisquer medidas de garantia prevista nesta

Lei ou lei tributdria. "(grifos nosso).

O Ilustre Conselheiro Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, em votos da mesma
categoria, defendeu brithantemente o tema discutido, equiparando o dispositivo do art. 138 do
CTN, com a figura do arrependimento eficaz, instituto de Direito Penal, disposto no art. 15 do
CP. Indo mais além ao assemelhar a tentativa, instituto contido no art. 14, II, do CP, a pratica de
infragdo tributdria consumando o crime quando o Fisco ndo mais pudesse proceder ao
langamento de oficio ou a sua revisio (art. 149, pargrafo unico, do CTN).

Dispde o art. 138 do Cédigo Tributério Nacional:

“Art. 138. A responsabilidade é excluida pela denincia espontdnea da infracdo,
acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos jures de mora, ou do
depdsito da importdncia arbitrada pela autoridade administrafiva, quando o montante

do tributo dependa de apuragdo.
& _ 3
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Pardgrafo unico. Ndo se considera espontdnea a denuncia apresentada apos o inicio de
qualquer procedimento administrativoe ou medida de fiscalizagdo, relacionados com a

infracdo."”
O objetivo desta norma, assim como a do art. 15 do CP, € incentivar o agente a

rejeitar sua conduta ilegal, por meio da limitagdo da punigdo a que estaria sujeito. O mesmo que
acontece em matéria criminal acontece aqui, pois basta que o contribuinte desista de prosseguir
na infragdo tributaria ou impe¢a que mais resultados se produzam para que este responda
somente pelos atos ja praticados.

Da lavra dos votos, correlacionados ao caso presente, do Ilustre Conselheiro

Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, no Recurso n? 127.889, Processo n® 13808.005668/97-
14, extraimos o seguinte:

“Admite-se que a infragdo penal seria o meio pelo qual o contribuinte se utilizaria para,
ao fim, ndo recolher determinado tributo, resguardando que estaria pelo decurso de
prazo decadencial para sua constituicdo ou prescricional para a sua cobranga.
Comunicando a sua prdtica ao fisco e procedendo ao recolhimento da exagdo,
acompanhado do pagamento dos juros de mora e da multa moratoria cabivel, ndo mais
este poderd proceder a cobranga de eventual multa de oficio. Ganha o Fisco, porgue
recebeu o tributo acrescido da penalidade correspondente aos atos praticados pelo
contribuinte até o advento do ‘arrependimemo eficaz’ (mora) e ganha o contribuinte, que
saiu de sua condxcao de :lzc:tude

* u‘!‘.

" E notério que o art. 138 do CTN expressamente exclui a responsabllldade pela

denfincia espontinea da infragdo sem fazer disting@o entre multa moratdria € multa punitiva.

Mas também € verdade que este dispositivo, que se refere expressamente &

infragdo, deve ser lido em conjunto com os demais artigos que compdem a se¢éo [V do Capitulo
V do CTN, quais sejam:

"~ Art 137. A responsabilidade € pessoal ao agente:

“Art. 136. Salvo disposi¢do de lei em contrdrio, a responsabilidade por infra¢des da
legislagdo tributdria independe da intengdo do agente ou do responsdavel e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato.

1 — quanto ds infragdes conceituadas por lei como crimes ou contravengdes, salvo
quando praticadas no exercicio regular de administragdo, mandato, fungdo, cargo ou

_emprego, ou no cumprimento de ordem expressa emitida por quem de direito;

II - quanto as infragdes em cuja definicdo o dolo especifico do agente seja elementar;
III - quanto as infragdes que decorram direita e exclusivamente de dolo especifico:
a} das pessoas referidas no art. 134, contra aquelas por quem respondem;

b) dos mandatdrios, prepostos ou empregados, contra seus mandantes, preponentes ou
empregadores;

¢) dos diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado,
contra estas.”

Esta claro que o termo infragdo refere-se aquelas condutas listadas

especificamente no art. 137, sendo certo, portanto, que o mergy inadimplemento, como
)‘4/ & )
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reiteradamente vem decidindo o STJ, n3o ¢ infra¢do 4 norma tributaria (RESP nt 260.107/RS,
Rel. Min. José Dclgado uninime, DJU de 19/04/04, p.149; AgRgREsp n® 637.247, Rel. Min.
José Delgado, undnime, DJU de 13/12/04, p.241).

Pode-se concluir, entdo, que, se inadimplemento ndo é infragdo, inapliciveis as
hipéteses de deniincia espontinea ao mero atraso no pagamento da exagido tributaria. Nio
podendo ser diferente, pelo simples motivo de que préprio CTN aventa a hipétese de penalidade
pelo ndo pagamento do crédito tributirio na data de seu vencimento, ndo sendo crivel que se
contradissesse aquele diploma legal. '

Portanto, nas hipdteses em que o contribuinte declara e recolhe com atraso
tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, n3o se aplica o beneficio da dentincia
espontinea, nio se excluindo, portanto, a incidéncia da multa moratéria; em razdo da
interpretacdo sistematica do CTN que, ao prever o instituto da deniincia espontinea, determina,
em seu art. 161, a imposi¢do de penalidades cabiveis para as hipéteses de crédite tributario nio
integralmente pago no vencimento.

Isso posto, nego provimento ao recurso voluntério interposto.
Sala das Sessdes, em 13 de seteppbro de 2005.
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