Acorddc n? 105-8.668
PROCESSO No 10675,000.133/92-89 :
SESSA0 DE 13 de setembro de 1994
RECURSO N@ 104.024

RECORRENTE: OQOCHOA ENGENHEIROS ASSOCIADOS LTDA
RECORRIDA: D.R.F. EM UBERLANDIA - MG

IRPI - OMISSAO DE RECEITAS. PAGAMENTOS
NAO CONTABILIZADOS. HIPOTESE DE INAPLI-
CABILIDADE DA PRESUNGQAO. Caso de paga -
mento a tercelroa, mediante cheque, iden-
ficando aa cépias dos chegues os benefi-
cldrios e as causas dos pagamentos. Con-
tabilizac8o de tais operacdes apenAas a
débito de calxa e a crédito de bancos: A
falta do registro contabil complementar,
correspondente ac débito de despesa con-
tra crédito de cailxa, embora represente
uma falta de registro contdbll de respe-
sa, néo permite a presuncdo de omissio
de recelitas, porquanto os recursos uti -
lizados em tais pagamentos estavam, no
primeiro passo,contabilizados em Bancos.

Vietos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por OCHOA ENGENHEIROS ASSOCIADOS LTDA,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Frimeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR pro

vimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que pas—
sam a inteqrar o presente julgado.

Sala das Sessoes, em 13 de setembro de 1994

A
VERINALDO HE DA SILVA - PRESIDENTE
JOSE DO NASCI 0 DIAS -~ RELATOR
/ .
VISTO EM 61!5?@{46 %OSTA - PROCURADOR DA FaA-
SESSXO-DE: 24 FEV 4535 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes
Conselheiros:Rubens Machado da Silva (Suplente convocado},
Gilberto Congroc Bastos e Hissao Arita. Ausentes os Conse~

vlv.



lJheiros: Luiz Edmundo Cardoso Barbosa, Jacksoﬁ Medeiros de Fa-
rias Schneider e Afonso Celsc Mattos Lourenco.
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RECORRENTE: (OCHOA ENCENHEIROS ASSOCIADOS LTDA.

RELATORTIO

OCHOA ENGENHEIROS ASSOCIADOS LTDA, ja identificada
nos autos, recorre a este Conselho, pleiteando a reforma da deci

s3o monocratica, que considerou procedente o Auto de Infracao de
fls. 385/386.

0 langamento de oficio foi lavrado, em virtude de
haver constatado, durante acgao-~fiscal, a seguinte infracao:

" Recursos de ‘'origem nao comprovada

Omissao de receita encoberta na contabilidade por
cheques de emissao da empresa, escriturados como suprimento de
caixa e, comprovédamente utilizados para outras finalidades nao
identificadas na escrita, ou apenas parcialmente, conforme deta-
lhado no Quadro Demonstrativo, com infragdo aos artigos 157 para
grafo 19, 178, 179 e 387-II do Regulamenté do Imposto de Renda
aprovado pelo Decreto n¢® 85.450/80:

exercicio -~ financeiro de 1988 -~ Cz$ 4.142.944,32
exercicio - financeiro de 1989 - Cz$ 9.319.950,81

Inconformada com o feito fiscal, ingressou a autua
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da com a impugnagédo de fls.'389/396; alegando; em resumo; que:

"Preliminarmente

- & uma empresa de pequeno porte, militando nos seto-
res da construcao civil, projetos, calculos, etc, desde 1981, sem-
pre cumprindo suas obrigag¢bes tributarias;

- ao lado do cumprimento dessas obrigacées, pauta---se
com retidao tambem, em todas as areas de sua atuacao, assumindo com
humildade uma exigencia, porventura, decorrente de falha em sua for
ma de agir, mas se defende com rigor das tentativas da pratica de
injustiga, principalmente quando esta deixa transparecer a falta de

esmerc em seus atos.

‘Quanto ac mérito

-~ para a apuragaoc do resultado da empresa sao feitos

registros contabeis, gque representam a historia de suas atividades;

- tais registros, para atender suas finalidades e se
rem aceitos como factiveis obedecem a normas e principios regula—

mentares;

- por incapacidade técnico-profissional dos encarre-
gados pela escrituragdo, se as operacoes soclais realizadas legal-
mente, espelharem de forma infiel nos.registros contabeis, ndo da
direito ao fisco de contrariar as normas legais na apuracao de tri
butos, porventura; decorrentes destas falhas;

-~ que a Constituigdo Federal é atacada quando se exi
ge tributo além da capacidade contributiva, aniquilando ou impedin
do o livre exerci¢io de qualgquer atividade econdmica (art. 170, pa

ragrafo Unico);

- que isto tem ainda o sentido de confisco; envolven
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do bens particulares dos sb6cios para cumprimento das obrigac§es tri
butaveis, bens estes adquiridos com o trabalho e o sacrificio ao
longo de toda uma vida, o que também estid proibido na Constituicao,
conforme previsto em seu item IV do artigo 150.

2o final, requer o cancelamento da exigéncia fiscal.

Em sua Informacgao Fiscal de fls. 407 a 410, o fiscal
autuante opinou pela manutencdo integral do feito.

A decisdo prolatada pela autoridade singular, as fls.
411 a 415, julgou totalmente procedente a agao fiscal, expondo oS
seguintes fundamentos:

Preliminarmente; cabe asseverar que a ag¢ao fiscal le-
vada a efeito na autuada desenvolveu-~se dentro dos rigidos "limites
da legislacao de regéncia; nao indo seu autor além das normas apli-
caveis & esﬁecie. N&é se proéurou modificar a situagdo apresentada
pela empresa, para onera-la indevidamente, assim como seus sdcios.

Cumpriu-se exclusivamente a lei.

A obrigatoriedade de comprovagac documental dos supri
mentos efetuados a conta caixa & plenamente éxigivel pelo que dis-
poe o Regulamento do Imposto de Renda e vasta jurisprudencia admi-
nistrativa. No caso sob exame, a exigéncia é imperiosa haja .vista
existirem provas cabais de que os cheéues nao foram convertidos em
numerarios que pudessem ingressar no caixa da empresa.

Aventando-se, ainda, a hipdtese de que os cheques te-
nham ingressado eles proprios no caixa e efetuado algum pagamento, e
Obvio que nesse caso haveria a empresa que demonstrar os lancamen—
tos contabeis de suas respectivas saldas, o que ndo logrou fazer.

Por outro lado, em momento algum a autuada apresentou
documentos ou argumentos que invalidassem ou modificassem ¢ traba—
lho fiscal. Q
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0 enquadramento legal do langamento estd perfeito, os
fatos perfeitamente descritos, obedecidos todos os preceitos, sejam
eles tributarios ou constitucionais.

Aliis, quanto a estes ultimos se a interessada acha
que esta sendo prejudicada deve recorrer ao Poder Judiciario, que
tem competéncia para declarar a ilegalidade da regra juridica, ja—
mais a autbridade administrativa.

Dentro do prazo legal; a autuada apresentou o0 ‘recur-
so, de fls. 420 a 426, reafirmando as alegacgbes e provas constantes
da impugnacdo e fez mais algumas argumentagdes, a seguir descritas:

~ o relatdorio e fundamentos que deram alicerce ao jul
gamento da impugnag¢do, cingiu-se, apenas, em procurar contradizer as
justas e corretas alegagdes formuladas, sem aprofundar o seu meri—
to;

- todas as provas e razdes apresentadas pelo contri—
buinte em sua impugnagao foram relegaaas, mediante o simples argu-
mento de que as mesmas "nada apresentam, indo e vindo com alegacgoes
vagas, comportamentais e até sentimentais";

- aduz, tampém, que nao & verdade, que foram abertas
4 autuada "inumeras oportunidades" para demonstrar a procedéncia dos
pagamentas efetuados através de cheques em questao.

Pinaliza requerendo sejam acatados as razoes do recur
so e reformada a decisao.

E o relatérioft\
N
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VOTO
Conselheiro JOSE DO NASCIMENTO DIAS, Relator.

Conhego do Recurso, que é tempestivo e atende &s
demais condic8es de admiesibilidade.

Tem 8ido pacificamente aceita por este Conselho
como vdlida para provar indiretamente a omissfo de receitas
a presuncido de gque 08 pagamentos nfo contabilizados por uma
emprasga correspondem &4 utilizacl8io de receitas anteriormente
nédo registradas. Uma vez provado o fato indicidrio do paga-
mento ndo contabilizado, tal ilacdo impde-se por ser, tecni-
camente, Iimpossivel utilizarem-se receitas registradas na
concretizacio de um pagamento que n#o seja, ele mesmo, con-
tabilizado.

N3o &€ este o caeo doe sutoas. O gque agul temos é
ums, transferéncla, devidamente registrada, de recursos da
mesma empresa da Conta Bancos para a Conta Caixa. Havia re-
cursoe na Conta Bancos originarios de débitos a Bancos que,
é licito presumir, tiveram como contra partida créditos a
contas de recelta. Tals recursos foram utilizados para di-
versos pagamentos a tercelros, utilizando-se a Conta Caixa
como centralizadora, como se pode ver das cépias dos cheques
que compdem ¢ Anexo 1 do Processo. A propria fiscalizacdo
lista, a fls.11/24, o3 cheques debitados ao calxa e a sua
real destinagdo ao pagamento de terceiros.

Todo o problema surge na ldentificacdo contdbil do
lancamento complementar: a débito de despesa e a crédito de
Caixa. O contribuinte foil intimado (fls.11) a identificar a
causa dos referidos pagamentos e a apontar 0s corresponden-—
tes langamentos de despesa, isto €, a casar os pares de
lancamentos: agquele transferindo dinheiro do banco para o
calxa (apenas para efeito de centralizac8o) com aguele outro
transferindo o mesmo dinheiro do caixa para terceiros.

0 exame desse lancamento complementar permitiria a
verificacg8o se a correspondente despesa fol deduzida na apu-
racdo da base de cdlculo do imposto e, também, se ela pode-
ria ter sido deduzida. Dai a intimac8o para identificar a
causa de cada pagamento.

Referida intimac8o n8o foi satisfatorliamente aten-
dida. Vé-se, a fls. 26/30, que o contribuinte sdé6 identificou
08 registroe contdabeis dos pagamentos com relacfio a "pro la-
bore"” e a prestacdes de condominio. (f]

)
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A fiscalizac8o Juntou aos autos cdpia do Livro Di-
ario da recorrente, de cujo exame evidencia-se que os demais
pagamentos nflo foram contabilizados.

Examinando as cépias dos cheques (Anexc 1) verifi-
ca-se grande quantidade de pagamentos de despesas particula-
res dos s6cios, tais como: mensalidadea de clubes, conta de
telefone residencial, cartdes de crédito, "mesada da vovo A-
mélia"”, compra de boneca, pagamentc de empregada doméstica,
pagamento de dentista, despesas de casa, mensalidades de co-
léglo, imposto de renda de pessoa fisica e “"thermas privé'.
Poderia, pois, do exame das correspondentes contas de des-
pesa, resultar apuracdo de crédito fiscal decorrente de glo-
sa de despesas, excessos de retiradas, ou, até mesmo, dis-
tribuic8o disfarcada de lucros.

0 que ndo podia ser feito, a meu ver, é simples-
mente conalderar tais pagamentos como efetuados com recursos
extra-contabels, els que 08 recursos empregados no pagamento
egtavam, iniclalmente, reglstrados em Bancos. Se o contribu-
inte houvesse, simplesmente, debitado despesa e creditado
Bancos, n8o se discutiria a ocorréncia de omiss8o de recei-
tas, embora se pudessem glosar as despresas néo necessarlas.
Da falta da complementagdo do langamento, no sistema de cen-
tralizag8o de pagamentos e recebimentos na Conta Caixa, o
que poderia ter resultado, em tese, & o inchamento artifieci-
al do saldo devedor de caixa e o saumento da base de cdlculo
do imposto, pela falta de dedugBo de despesas. Ai a compro-
vagdo de omiss8o de receitas teria que ser feita mediante a
exclus8o do saldo de caixa deos débitos correspondentes aos
pagamentos efetuados a terceiros e a apurac8o de eventual
saldo credor de caixa.

Também ndo convence o argumento fiscal de que, n8o
havendo os referidos cheques entrado efetivamente no Caixa,
seria de concluir-se que eles foram utilizadoe em pagamentos
nd3o identificados, caracterizandc a omiss8ioc de receitas.
Primeiro porque, comoc se vé& das céplas dos cheques, os
pagamentos, dedutiveis, ou n#o; regulares, ou nfo, est8o
identificados, por exemplo, "mesada da vovd Amélia". Segundo
porque, de acordo com a técnica aceita de centralizscdo no
caixa de pagamentos e recebimentos, os cheguee entram apenas
gimbolicamente no caixa, sendo, na realldade, entregues ao
beneficldrios dos pagamentos.

Tudo indica que houve infracdes por parte da re-
corrente a legislac8o do 1lmposto de renda, relativamente &
malor parte dos cheques elencados. Entretanto a infracfio n8o
foi aquela apontada no Auto de Infrag8o, gue n3o pode ser
mantido tal como est4.

Dou provimento ao Recurso.

Brasilia (DF) em 1 e setembro de 1994
JOSE DO NASCIME IAS - RELATOR
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