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Recorrida - : DRJ emJ uiz de Fora-MG

NORMAS PROCESSUAIS. REPETIGAO DE. INDEBITO.
PRESCRIGAO. O dies a quo para contagem do prazo prescricional

“de repeticio de indébito é o da data de extingdo do crédito
tributério pelo pagarnento antecipado e o termo final é o dia em que
se completa o qumquemo Iegal contado a parhr daquela data.

Recurso negado e

VlStOS, relatados e discutidos os presentes autos de recurso mterposto por
PEIXOTO COMERCIO, INDUSTR[A SERVICOSETRANSPORTES LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do chundo Conselho de
Contnbumtes pelo voto de qualidade, em negar provimento ac recurso. Vencidos os
Conselheiros Rodrigo Bernardes de Carvalho Leonardo Siade Manzan, Airton Adelar Hack

(Relator) e Mauro Wasilewski (Suplente) Demgnada a Conselheira Nayra Bastos Manatta para
redigir o voto vencedor

Sala das Séssées, em 15 de agosto de 2007. -

/ﬁ; — Niormrid e 4F - SEGUNDO CONSELHO DE corm-amurss
Presidente CONFERE COM 0 ORIGI "
U Reasilia, __ lo 4/ O__i
\ ; | . Maria Luztmar l:;)ivals
Na c\B'E'ls S anatta o Mat. Siape 91

Relatora- e51gnada

Participaram, amda, do presente julgamento os Conselhelros Jorge Frelre e Juho César Alves
Ramos. : ' :
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Recorrente : PEIXOTO COMERCIO INDUSTRIA SERVICOS ETRANSPORTES
o . LTDA. _

RELATQRiQ

, Trata-se de processo em que a recorrente requer a restltulqac de valores pagos a -
tltulo de tributo, tendo como motivo “Recolhimentos efetuados no més de julho/1994 na
sistemdtica da Lei n". 8.541/92 ao mves dos termos da medida provzsorta n°542/94 convertida
na Lez n", 9.069/95".

A Autondade Fazendaria indeferiu o pedido sob o ﬁmdamento de que o direito de
requerer a restntulgao teria sido atmgldo pela decadencm e prescnq:ao '

, - A Recorrente apresentou mamfestag:ao de inconformidade, alegando que o prazo
para requerer a restituicio ¢ de 10 (dez) anos. Seu pedldo portanto, deveria ser atendldo por ter
sido formulado dentro de tal prazo :

A DRJ manteve a decisdo antenor pelo mesmo ﬁlndamento aﬁrmando que o
prazo para requerer a restltulc;ao ¢é de 5 (cinco) anos.

Inconformada, a parte apresenta_ o presente recurso volunténo em que,
basicamente, reafirma os termos da mamfestac;ao de mconforrmdade e requer a reforma da
decnsao da DRJ. ' '

0 recurso é tempestlvo

E o relatério. / I MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
: ' - CONFERE COM O ORIGINAL

Brgsiii}a.‘ /A 6 o

Maria Luzimar Novais
Mut. Siape 91641
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' VOTO VENCIDO DO CONSELHEIRO RELATOR
- AIRTON ADELAR HACK i

- '1'1 DA PRESCRICAO -

: " Antes de adentrar no ménto , cumpre venﬁcar se o dlrelto de pleitear a restltulc,:ao
encontra-se de fato, prescnto -

Entendo que nio.

: " Os tributos em dlscussao estao que1tos a lanc,:arnento por homologacao Logo,
nesta modalidade de langamento, a contribuinte é o responsével por apurar 0 valor do crédito,
determinando a base de calculos e a aliquota aplicavel, preenchendo a gma e recolhendo o valor.
Nio hi mterferenma da autoridade administrativa no processo.

"0 langamento ¢ dito por homoIogac;ao porque depende da posterior homologagéo
da autoridade para se perpetuar. Ou seja, a contribuinte recolhe o tributo, e posteriormente a
autoridade pode fiscalizar o langamento, homologando-o (quando estiver de acordo com a
legnslag:ao) ou autuando a contnbumte € lanc;ando aqmlo que entende devido dc oficio.

Caso a autoridade ndo homologue exp11c1tamente o lang:arnento no prazo de 35

(cinco) anos contados do fato gerador (art. 150, § 4°, CTN), entende-se que o langamento é .
homologado tacitamente. O art. 156, VII do CTN determina que o crédito se extmgue com ©
pagamento antecipado e a homologag:ao do langamento, :

De acordo com o art. 168 do CTN, o prazo para requerer a restltuxoao ‘do tributo
extmgue-se apos 5 (cmco) anos da data da extmcao do crédlto

: Assun 0 prazo . de 5 (cmco) anos inicia-se com a extmoao do crédito, que nos
tributos sujeitos a langamento por homologac,:ao ocorre com a homologacdo ticita (caso ndo
. tenha ocorrido a fiscalizag3o). No periodo entre o pagamento antecipado e a homologagio tacita
pode a contribuinte pleitear a devolugio, ja que o prazo do art. 168 do CTN ainda ndo se iniciou.

Assim, deve-se reconhecer que a contnbumte pode requerer a restltuu;ao no prazo
de 10 anos contados a partir do fato gerador ja que, a partir deste fato, inicia-se a contagem do
prazo para homologagdo do crédito, e s6 uma vez homologado é que 1n1c1a-se 0 prazo do art. 168

_para requerer a reshtulg:ao do crédito. :

e art. 3°da Lei Complementar n° 118/2005 alterou tal entendlmento

o Al! 3° Para efeito- de mterpretagao do inciso I do art. 168 da Lei n° 5. 172, de 25 de
" ouitubro de 1966 - Cédigo Tributdrio Nacional, a extingdo do crédito tributdrio ocorre,
- no caso de tributo sujeito a langcamento por homologacao no momemo do pagamento

'antec:paa'o de que trata o § I do art 150 da rqfer:da Lei . '

~"~ . Por- tal dlSpOSlthO o prazo “do’art. 168 do CTN passa a contar a partlr do
' pagamento antecnpado fulmmando a tese do 10 anos para restttuu;ao ' :

: Ocorre que tal norma ¢ de dlrelto matenal ja que altera o prazo prescncnonal e
portantosé incide para os fatos geradores ocomdos a partir do inicio da sua v1gencna que
ocorreu em 08 de Junho de 2005, 120 dlas apos sua pubhcaoao / B o
. . B . : LS Q" ., 3
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: . A menq:ao lrucxal “Para efe:to de mterpretacao ” tem o claro intento de tentar
: aphcar tal norma aos fatos geradores anteriores a sua vigéncia, tentando aplicar o dlsposto no art.

106, I do CTN. Ocorre que a norma ndo € interpretativa, mas sim norma que altera o inicio do -

prazo prescricional para o ped1d0 de restituigdo. Ndo se trata de regra interpretativa, e sim de
* norma de dlrEItO matenal que s6 pode ser aplicada aos fatos posteriores a sua wgencm

. : _ " No caso em tela, requer a resuturgao de valor refercnte a ]ulho de 1994. O pedldo |
_ f01 formulado em 24 de fevereiro de 2003, dentro, portanto, do prazo de 10 anos para requerer

" sua restltulg:ao

T Voto, poﬁanio,'no sentido de afastar a prescriq:éo, passando a apreciar o m'érito‘ do -
pedido. - o | |
L 2.D0 MERrro APLICACAO DA UFIR SOBRE O SALDO A PAGAR.

No mérito, todawa ndo merece prosperar ) ped1d0 da Recorrentc

O art.. 36 daLein® 9. 069/94 .assim dlSpOC

Art. 36. A partir de 1° de julho de 1994, ficard mterromp:da ate 31 de dezembro de
1994, a aplicagdo da Unidade Fiscal de Referéncia - UFIR, exclusivamente para efeito
de atualizagdo dos tributos, contribuicoes federais e receitas patrimoniais, desde que os
respecti vos créditos se_';am pagos nos prazos originais prewstos na legislagdo.

_ A suspensao da UFIR se d4 a partir de 1°de jutho de 1994, A Recorrente pretende
aphcar a UFIR de julho de 1994 (data do pagamento) sobre o valor apurado em Junho de 1994,

.Ocorre que em junho de 1994 ndo vigorava a d:sposxgao acima mencionada. -
Portanto, deve ser aplicada a UFIR do penodo de apuragao conforme 0 Ianc;amento ja efetuado

- pela contnbumte

0 sunples fato do tnbuto ter seu venc1mento em julho de 1994 nao p0381b111ta que
a ele seja aphcadas as dnsposu;oes de correg:ao monetana vxgentes neste més.

Desta forma, voto 1o sentxdo de negar 0 pedldo da contnbumte
3 DISPOSITIVO

Isso posto, conhego do- recurso e voto no sentndo de afastar a prehmmar de
prescnqao Todawa no merito, voto no sentxdo de negar prov1mento a0 recurso voluntano

Sala das Sessoes em 15 de agosto de 2007

il s b

E AIRTON ADELAR HACK ,.;/”
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_ VOTO DA CONSELHEIRA RELATORA-DESIGNADA
NAYRA BASTOS MANATTA

0 objeto de andlise deste voto vencedor refere-se apenas & questio acerca da

prcscngao que, no caso presente atinge todos os recolhimentos efetuados objeto do plelto em
'anéhse

: A autoridade singular indeferiu o pleito da recorrente por considerar caduco o
direito pretendido, vez que o pedido de repeti¢iio do indébito fora feito apds transcorrido cinco
_anos da extingo do crédito pelo pagamento.

0 dxrelto a repeticdo de indébito é assegurado aos contribuintes no artigo 165 do
Cédigo Tributério Nacional - CTN. Todavia, como todo e qualquer direito esse também tem
prazo para ser exercido, in casu, 05 anos contados nos termos do artigo 168 do CTN, da scgumte
forma -

I. da data de extingo do crédito tributério nas hipdteSes:

a) de cobranga ou pagamento espontineo de tributo indevido ou maior que o
devido em face da legislagao tributiria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias
materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

b) de erro na edificagio do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota aﬁlicével,
no cilculo do montante do débito ou na elaboragdo ou conferéncia de qualquer
documento relativo ao pagamento; :

Il da data em que Se tornar definitiva a decisfo administrativa ou passar em
julgado a decisdo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a
decisdo condenatoria nas hipoteses:

a) de reforma, anulagao, revogagao ou rescisiio de decisdo condenatdria.

Como visto, a hipdtese em questio enquadra-se justamente naquela constante do
inciso I alinea “b™ acima enumerado — erro na elaboragdo do documento relativo ao pagamento.
Com a edigdo da Lei Complementar n® 118, de 09/02/2005, cujo artigo 3° deu interpretacdo
auténtica ao artigo 168, inciso I do Cédigo Tributrio Nacional, estabelecendo que a extingdo do
crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologagio, no momento
. do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 12 da. Lei n® 5.172/1966, o tnico -
- entendimento possivel é o trazido na novel Lei Complementar.

Esclareca-se, pdr ‘oportun‘o que em se tratando de norma’ expressamehte
interpretativa, deve ser obngatonamente aplicada aos casos ndo deﬁmtwamentc julgados, por
forga do disposto no art. 106, I, do CTN.

Assim sendo, no caso em analise, quanto 0 ped1d0 de repetigdo do 1ndéb1to fox
formulado o direito de a contribuinte formular tal plelto relativo aos pagamentos efetuados ja
encontravam-se prescrito por haver transcorrido mais de cinco anos da data do pagamento.

il
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Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso interposto.

_ Sala das Sessoes em 15 de agosto de 2007.
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