MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n®. :10675.000553/2002-53

Recurso n°. : 133.158- EX OFFICIO

Matéria: : IRPJ e OUTROS - Exs.: 2000 e 2001
Recorrente : 22 TURMA/DRJ —JUIZ DE FORA/MG
Interessada : BURITI PARTICIPACOES LTDA.
Sessdo de : 29 de janeiro de 2004,

Acoérdao n°. : 108-07.685

MULTA AGRAVADA — INTUITO DE FRAUDE — INOCORRENCIA —
PROVIMENTO DO RECURSO VOLUNTARIO - Meros erros contabeis
nao podem configurar intuito de fraude. Além disso, o provimento de
mérito no recurso voluntario afastaria, de qualquer forma, qualquer
penalidade.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio
interposto pela 22 TURMA da DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
JULGAMENTO em JUIZ DE FORA/MG.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos

termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

) Wow '
MARI® JUNQUEIRA NCO JUNIOR

RELATO
f . 9\:;'_'\} %ﬁl\

FORMALIZADO EM:  {}

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, JOSE
HENRIQUE LONGO, KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO e JOSE
CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA.
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1 132.879
: 22 TURMA/DRJ - JUIZ DE FORA/MG

RELATORIO

Transcrevo o relatério do recurso voluntario também interposto:

* Trata-se de processo para exigéncia de IRPJ, CSL e multa
isolada, tendo em vista as infragbes imputadas pelos autos de
infragdo de fls. 03 e 12, que podem, inicialmente, ser assim

resumidas:

1- falta de adigdo de valor correspondente a desagio na
aquisicdo de participagdo societaria, por ocasiao da extingdo do

investimento mediante incorporagao;

2- falta de adigdo de valor correspondente a reavaliagdo

espontanea de participagdes societarias;

3 — penalidade isolada pela falta de recolhimentos mensais de
estimativas, seja por valores reconhecidos contabilmente, seja

pelas matérias apontadas nos itens precedentes.

A leitura do relatério fiscal de fls. 36 do processo
10675.000553/2002-53, do qual este se originou, nos leva a
compreender, com maiores detalhes, as razées do langamento,

que, embora complexas, busco resumir abaixo:
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a) a recorrente, BURITI PARTICIPACOES LTDA. (BURITI),
adquiriu  cotas do capital sociai da  AUTOMINAS
PARTICIPACOES LTDA. (AUTOPART) com certo desagio, entre
junho de 1997 a julho de 1999, observando-se tratar-se de
investimento reievante, sujeito a avaliagdo por equivaléncia

patrimonial;

b) em 30 de julho de 1999 a recorrente incorporou a investida
AUTOPART, sem que, contudo, realizasse o desagio apontado,
que também ndo havia sido registrado em sua escrituragdo, haja

vista a contabilizagido do valor do investimento pelo custo efetivo;

c) em data anterior, porém no mesmo més de julho de 1999, a
recorrente celebrou com os demais sbocios da AUTOPART
contrato de permuta, no valor de R$ 800.000,00, fls. 115 do
processo original, transferindo a estes 20% de sua participagac
na empresa AUTOMINAS LTDA. (AUTOMINAS), para receber,
em troca, todo o restante da participagdo da AUTOPART, que
passou a ser uma subsidiaria integral até a sua incorporagdo na

recorrente;

d) nesse mesmo instrumento, a recorrente efetuou, para os
mesmos socios, distribuigdo de lucros acumulados da
AUTOPART, mediante a transferéncia de 20% do capital da
AUTOMINAS VEICULOS IMPORTADOS LTDA. (SEAT
AUTOMINAS);

e) os reqgistros contabeis efetuados pela recorrente para os fatos

acima foram realizados da seguinte maneira:
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e.(1) o valor do desagio nao foi destacado quando da

aquisigdo do investimento na AUTOPART;

€.(2) no ato de incorporagao todas as contas patrimoniais da
incorporadora e da incorporada foram somadas, mantendo-se
registro do investimento agora inexistente e aumentando-se o
capital social pela soma dos valores nominais das duas

empresas;

e.(3) o valor do investimento na AUTOPART, remanescente
na contabilidade embora ja extinto, foi transferido para registro
nas contas de participagdo na empresas AUTOMINAS (R$
887.148,76) e na SEAT (R$ 96.168,41);

e.(4) nao houve registro das operagdes de permuta das
participagbes na AUTOPART e na AUTOMINAS, bem como
também se deixou de registrar a distribuicdo de lucros na
AUTOPART, esta realizada pela entrega de participagao na
SEAT,

f) concluiu entdo a fiscalizagdo que além da falta de adigdo do
deséagio realizado quando da incorporag¢@o, havia também o
contribuinte deixado de reconhecer a reavaliagdo espontanea dos
valores na rubrica representativa do investimento nas empresas
SEAT e AUTOMINAS, resultantes dos procedimentos contabeis
adotados e destacados no item precedente e compostos da

seguinte forma:

f.(1) na SEAT o valor de R$176.168,41, representado pela
transferéncia de R$ 96.168,41 do investimento inexistente na

AUTOPART e pela falta de escrituragéo da distribuigdo de lucros
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mediante entrega das cotas da propria SEAT, no valor de R$
80.000,00;

f.(2) na AUTOMINAS o valor total de R$ 1.687.148,76,
mediante a soma da transferéncia de R$887.148,76 referente ao
investimento inexistente na AUTOPART, ap0s a incorporagio, e a
falta de escrituragéo da permuta de agSes da AUTOMINAS pelas
da AUTOPART, no valor de R$800.000,00.

g) considerou o auditor autuante que o fato da recorrente ter
reconhecido perdas de capital quando da redugdo de capital na
sua retirada da composigdo societaria da SEAT, conforme fls. 199
e 202 do processo original, confirma o efeito da reavaliagdo
esponténea, consolidando-se, com o langamento de oficio ora em

tela, a perda registrada;

h) indica haver potencial prejuizo operacional na rubrica que
representa o investimento na outra empresa, a AUTOMINAS, cujo

valor contabil teria sido também reavaliado;

i} a autuagdo foi agravada com a multa qualificada de 150%, por
entender o Fisco, conforme fls. 46, que os fatos acima narrados
caracterizavam o verdadeiro intuito de fraude, tendo em vista as
omissdes apuradas. De se mencionar que o agravamento da
multa restou afastado pela colenda Turma recorrida, constituindo-
se em matéria ainda pendente de julgamento em remessa oficial

no processo original.

j) por fim, também ha langamento de multa isolada, tendo como
base valores nao recolhidos conforme balancetes de suspenséao e

o efeito nas estimativas das infragdes acima apontadas.
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O enquadramento legal abrange os seguintes artigos 247, 248,
inciso Il do 249, 251e seu paragrafo Unico, 271, 348, 385, 387,
391, 418, 426, 427, 434 e seu paragrafo 3°, inciso | do 435, 438 e
439, todos do RIR/99, artigo 2° da Lei 7.689/88 e suas
modificagdes, bem como Lei 8.430/96 e IN SRF 93/97.

Irresignada, a contribuinte apresentou tempestiva impugnacao,

cujos argumentos abaixo procuro sintetizar:

a) inicia por declarar que a incorporagéo efetuada objetivava uma
reorganizagdo societaria no grupo econdmico, mediante a
eliminagdo de uma das empresas “holding” existentes e que, de

fato, houve equivocos na contabilizagao;

b) afirma também que, por ter o auditor autuante utilizado-se do
valor nominal das quotas, ao invés do valor patrimonial das
mesmas, seria inexistente o desagio apontado, mas, ao reverso,

ter-se-ia apurado um agio;

c) que houve confusdo nos conceitos de laudo de avaliagdo de
laudo de reavaliagdo, e que ndo teria realizado qualquer

reavaliagao espontanea, mas mera incorporacgao;

d) destaca, outrossim, o artigo 430 do RIR/99, para concluir estar
claro que o procedimento adotado foi com estrita observancia da
legislagdo de regéncia, inclusive quanto ao diferimento da
tributagdo do ganho de capital na extingdo de sociedade, citando

inclusive precedentes administrativos;
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e) em arrazoado especifico, diz ser facil concluir ndo ter ocorrido
“qualquer resquicio de ato doloso, muito menos de evidente
intuito de fraude”, pois “a exacerbagdo da penalidade respaldou-
se unicamente na ocorréncia de falhas contabeis da

incorporagao”.

f) pede que seja deduzida da base do IRPJ, caso mantida a

exigéncia, a parcela da CSL;

g) quanto a CSL, argumenta inexistir lei que determine a adigdo
de ganho de capital e de reavaliagbes espontaneas ao lucro
liquido, bem como que o calculo da exigéncia deveria obedecer
ao disposto no ADN 01/89;

h) pede a excluséo da taxa Selic como indice de juros moratérios,

por ilegalidade.

i) afirma, ao final, ter encontrado falta de recolhimento de
antecipag0es em seus registros contabeis, juntando DARFs

relativos a penalidade isolada incidente.

Sobreveio decisdo de primeiro grau, da colenda 22 Turma da DRJ em

Juiz de Fora — MG, fls. 46, na qual afastou-se tdo-somente a penalidade agravada. A

ementa abaixo sintetiza o quanto decidido:

“LUCRO REAL. ESCRITURACAO DO CONTRIBUINTE. DEVER DE
ESCRITURAR. A pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no
lucro real deve manter escrituragdo com observancia das leis
comerciais e fiscais, abrangendo todas as suas operagbes, assim
como 0s seus resultados apurados anualmente em suas atividades no
territério nacional.

GANHOS DE CAPITAL. O ganho de capital apurado em decorréncia
de liquidagado de participagdo em empresa extinta por incorporgcao
deve ser oferecido a tributagao.
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RESERVA DE REAVALIAGAQ. Deve ser adicionado ac lucro real o
aumento de wvalor resultante de reavaliagdo espontanea de
participacoes societaria.

FALTA DE RECOLHIMENTOQ. PENALIDADE. E cabivel a aplicagéo de
multa isoclada quando constatada falta de recolhimento do imposto de
renda incidente sobre a base de calculo estimada em funcdo de
balangos de suspensdo ou redugao.

DECORRENCIA. INFRAGOES APURADAS NA PESSOA JURIDICA.
Tratando-se de exigéncias decorrentes de langamento relativo ao
IRPJ, a solugdo do litigio prende-se ao decidido no langamento
principal.

PENALIDADE. Nos casos de langcamento de oficio, s6 podera ser
aplicada a multa de cento e cinquenta por cento, calculada sobre a
totalidade ou diferenga de tributo ou contribuicdo, quando restar
caracterizada, de forma inequivoca, a intengac dolosa.
CONSTITUCIONALIDADE. Nao cabe a autoridade administrativa julgar
os atos legais quanto ao aspecto de sua constitucionalidade por
transbordar os limites de sua competéncia, mas dar cumprimento ac
ordenamento juridico vigente.”

Recurso, fls. 60, no qual se repisam as mesmas razbes da pega

impugnatoria. Acostado ao mesmo veio aos autos parecer técnico da empresa de

auditoria Ernst & Young, com consideragbes sobre os langamentos de oficio.

Arrolamento efetuado quando da autuagéo, conforme fls. 104.”

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator

algada.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, notadamente

Trata-se de meros erros contabeis que nao podem representar fatos

geradores, muito menos intuito fraudulento.

Adicionalmente, no recurso voluntario me pronunciei pelo provimento

da matéria de mérito, da seguinte forma:

‘Ressalto, ab initio, que, conforme exsurge do relatério e
reconhecido pela propria recorrente, sdo lastimaveis os registros
contabeis adotados para os fatos narrados. No entanto, devemos
decidir se 0s mesmos provocaram ou nado verdadeiros efeitos
fiscais.

Inicio pelo desagio nao realizado.

E fato inconteste que a recorrente controlava a empresa
incorporada. Outrossim, que a mesma adquiriu participagdes de
sua controlada abaixo do valor patrimonial. Com esses atributos o
seu investimento estava sujeito a avaliagdo pelo regime de
equivaléncia patrimonial, sendo-lhe também exigido a segregagao
contabil dos valores de patrimonio liquido e do agio ou desagio,
tudo conforme os artigos 384 e 385 do RIR/99.

A recorrente alega que ndo houve desagios em suas aquisigoes,
poréem, ndo traz elementos de prova para suas assertivas.
Acostado ao recurso ha um parecer da empresa de auditoria Ernst
& Young, o qual, a fls. 94, confirma a existéncia de deségio,
embora em valor inferior ao encontrado pelos auditores autuantes,
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informando que nos autos o mesmo foi apurado frente ao valor
nominal e ndo com relagao ao valor patrimonial.

Certo € que o valor do desagio tem que ser dimensionado frente ao
valor patrimonial, conforme dito no parecer e nas alegagdes da
recorrente. No entanto, nao ha elementos nos autos que
comprovem suas alegagoes, ressaltando-se ainda o fato de que a
recorrente registrou sua participagéo pelo valor liquido.

Bastaria ter demonstrado o que diz ser o valor patrimonial das
investidas para comprovar sua afirmagao, mas isto ndo veio aos
autos. Assim sendo, concluo que o desagio ocorreu e foi no
montante apontado na agéao fiscal.

Existindo o desagio a questio é saber o momento de sua
amortizagéo e do reconhecimento do ganho quando ha extingdo do
investimento por incorporagao.

Deve-se consignar que a legislagdo pertinente aos atos de
absorgao de patriménio mediante incorporacgdo, fusdo ou cisdo de
uma sociedade investida, sofreu profunda alteragdo com a edicao
da Lei 9.632/97, posteriormente modificada pela Lei 9.718/99.

As novas regras aplicam-se aos casos de absorgdo de patriménio
de empresa investida por incorporagao, fusdo ou cisdo, na qual a
participagdo societaria tenha sido adquirida com agio ou
desagio, e seja qual for o método de avaliagdo do investimento;
equivaléncia patrimonial ou custo de aquisigdo.

Estabeleceram-se entdo criterios de amortizagdo do agio ou
desagio, dependendo do seu fundamento econdmico, que pode
ser por: a) valor de mercado de bens da investida maior ou menor
do que o contabil; b) rentabilidade futura da investida; e ¢) fundo de
comércio, intangiveis e outras razoes econdmicas. Para cada um
dos possiveis fundamentos a lei veio a determinar o momento no
qual o &agio poderia ser reconhecido como despesa/perda e o
desagio deveria ser reconhecido como receita/ganho.

Até o advento dessa nova legislagdo a regra aplicavel era a do
disposto no artigo 430 do RIR/99, com matriz no artigo 34 do
Decreto-Lei 1.598/77. Ou seja, na sistematica anterior, a perda ou
ganho de capital era determinado mediante o confronto entre o
valor contabil das agdes ou quotas e o valor do acervo liquido
avaliado a pregos de mercado.

No entanto, a partir da edi¢do da Lei 9.532/97, este dispositivo foi
derrogado, limitando-se hoje em dia a regular situagdées nas
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quais a participagdo societaria nao tenha sido adquirida com
agio ou desagio, ou nos de investimentos nao avaliados pela
equivaléncia patrimonial, nos quais a diferenga entre o valor
contabil e o acervo liquido exceder o montante do agio ou
desagio registrado pelo novo critério no momento da
incorporag¢ao.

Como muito bem explicado nos comentarios aos artigos 386 e 430
do RIR/89, na edigdo anotada e comentada da FISCOSOFT
Editora, Sdo Paulo, 2003, “nos casos de extingdo de investimento
avaliado pelo método da equivaléncia patrimonial, a baixa ha de
ser precedida do ajuste da equivaléncia”, sendo que, “se houver
perda de capital, esta serd no exato valor do Aagio registrado
quando da aquisi¢do do investimento, cujo valor ndo podera mais
ser reconhecido no evento...”.

Ha corrente também que, com autoridade, entende que a
matriz legal do artigo 430 do RIR/99 foi revogada, ndo havendo
qualquer hipotese para sua aplicagdo. Dizem Hiromi Higuchi e
Celso Higuchi em seu sempre atual Imposto de Renda das
Empresas, Interpretagdo e Pratica, 282 Edigao, 2003, pp. 433/433:

“Apesar de entendimento em contrario de alguns tributaristas
e funcionarios da Receita Federal, ndo ha duvida que a partir
de 01-01-98 encontra-se revogado o art. 430 do RIR/98 que
disciplinava o tratamento fiscal do ganho ou da perda
decorrente de participagdo extinta na fusdo ou na
incorporagdo. Varios sdo os fundamentos legais para essa
revogacao.

O primeiro fundamento é que a partir de 01-01-96, o art. 21
da Lei n® 9.249, de 26-12-95, faculta avaliar pelo valor
contabil ou de mercado os bens e direitos da sociedade a ser
incorporada ou fusionada, independentemente de ter ou nao
participagdo no capital de uma por outra. Com isso, a perda
na extingdo de participagdo societaria passou a ser dedutivel,
ainda que os bens e direitos da sociedade a ser incorporada
fossem avaliados ao valor contabil e o investimento fosse
avaliado pela equivaléncia patrimonial ou pelo custo de
aquisigao.

O segundo fundamento é que o art. 31 da Lei 9.249 dispde
gue os prejuizos ndo operacionais, apurados pelas pessoas
juridicas, a partir de 01-01-96, somente poderao ser
compensados com lucros da mesma natureza, observado o
limite de compensagdo de 30%. A perda de capital na
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extincdo de participagdo societaria decorrente de
incorporagao ou fusdo é perda nao operacional que ndo
poderd ser compensada com o lucro operacional. Com isso,
tornou-se inaplicavel o inciso | do art. 430 do RIR/99 que
permitia a compensacgao.

O terceiro fundamento € que a partir de 01-01-98, a perda e o
ganho na extingdo de participagéo societdria em virtude de
incorporagdo ou fuséo, tanto de investimento avaliado pela
equivaléncia patrimonial da controlada ou coligada, como pelo
custo de aquisigao, estéo disciplinados pelos arts. 7° e 8° da
Lei 9.532/97. Com isso, ndo ha hipétese de aplica¢do do art.
430 do RIR/99 a partir de 01-01-98."

Independentemente da divergéncia acima destacada, resta
afastada a aplicagdo do artigo 430 a hipdtese dos autos. No
entanto, deve-se persistir nossa busca pelo momento de
realizag&do do desagio, tendo-se em consideragao que a recorrente,
conforme ja salientado, deixou de fundamentar a razdo do mesmo
(valor de mercado de bem, rentabilidade futura, fundo de comércio,
intangivel ou outras razdes), descumprindo, dessa maneira, ©
disposto no artigo 385 do RIR/99.

Se ndo ha fundamento explicito, a regra aplicavel & a de outras
razdes econdmicas.

No entanto, nao ha especifica disposicdo para o momento de
realizagdo do desagio com fundamento em outras razdes
econdmicas no artigo 386 do RIR/80, que se refere, tao-somente
ao agio, determinando que o mesmo deve ser registrado em conta
de ativo permanente , ndo sujeita a amortiza¢ao. Mais ainda, que,
em sendo o caso de fundo de comercio ou intangivel, seja o agio
considerado para efeitos do custo de aquisi¢do na apuragdo de
ganho ou perda de capital na alienagdo do direito que lhe deu
causa, ou deduzido como perda no encerramento das atividades,
se comprovada a inexisténcia do fundo de comércio.

A falta de expressa disposigdo quanto a realiza¢do para 0 desagio
por outras razdes econdmicas poderia levar a precipitada
conclusdo, data venia, da aplicagdo das regras comuns de
realiza¢ao de agios e desagios dos artigos 391 e 426, para fins de
calculo de perda ou ganho de capital na liquidagdo de
investimentos. Nao creio ser este 0 melhor entendimento.

O conceito principal que norteia a novel legislagdo € de ndo
considerar realizada, no ato da incorporagdo e conseqiente
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liquidagdo do investimento, a perda referente ao agio com
fundamento em outras razdes econdmicas. Por este mesmo
motivo, também nao resta realizado o ganho pelo desagio.
Caso contrario estariamos com dois pesos e duas medidas.

Minha assertiva ancora-se em ato administrativo emitido pela
propria Secretaria da Receita Federal, qual seja, a IN SRF 11/99,
de 10 de fevereiro de 1999, que dispde sobre o registro e
amortizagdo de agio ou desagio nas hipdteses de incorporagéo,
fusac ou cisédo, no caso de extingdo do investimento adquirido com
agio ou desagio, ou seja, justamente o caso ora sub judice.

Este ato administrativo regulamenta o disposto nos artigos 7° e 8°
da Lei 9.532/97 e 11 da Lei 9.718/39. Vejamos o que determinou o
Sr. Secretario da Receita Federal:

"IN SRF 11/99 ~ IN - Instrugdio Normativa SECRETARIO DA
RECEITA FEDERAL - SRF n° 11 de 10.02.1999 D.O.U.:
12.02. - Dispbe sobre o registro e amortizagcdo de agio ou
desagio nas hipéteses de incorporagao, fusdo ou cisao.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas
atribuigdes, € tendo em vista o disposto nos arts. 7° e 8° da
Lei n° 9.532, de 10 de dezembro de 1997, com a alteragdo do
art. 10 da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998, e no art.
11 da Lei n®9.718, de 1998, resolve:

Art. 1° A pessoa juridica que absorver patriménio de outra,
em virtude de incorporagéo, fusdo ou cisdo, na qual detenha
participagdo societaria adquirida com 4agio ou desagio,
apurado segundo o disposto no art. 20 do Decreto-lei n°
1.598, de 26 de dezembro de 1977, devera registrar o valor
do agio ou desagio cujo fundamento econdmico seja:

| - valor de mercado de bens ou direitos do ativo da coligada
ou controlada superior cu inferior ao custo registrado na sua
contabilidade, em contrapartida a conta que registre © bem ou
direito que lhe deu causa;

Il - valor de rentabilidade da coligada ou controlada, com base
em previsdo dos resultados nos exercicios futuros, em
contrapartida a conta do ativo diferido, se agio, ou do passivo,
como receita diferida, se desagio;

il - fundo de comércio, intangiveis e outras razdes
econdmicas, em contrapartida a conta do ativo diferido,
se agio, ou do passivo, como receita diferida, se desagio.
§ 1° Alternativamente, a pessoa juridica podera registrar o
agio ou deséagio a que se referem os incisos Il e Il em conta
do patriménio liquido.
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§ 2° A opgao a que se refere o paragrafo anterior aplica-se,
também, a pessoa juridica que houver absorvido patrimdnio
de empresa cindida, na qual tinha participacao societaria
adquirida com &gio ou desagio, com o fundamentoc de que
trata o inciso |, quando ndo houver adquirido 0 bem a que
corresponder o referido agio ou desagio.

§ 3° O valor registrado com base no fundamento de que
trata:

| - 0 inciso |, integrard o custo do respectivo bem ou direito,
para efeito de apuragdo de ganho cu perda de capital, bem
assim para determinagdo das quotas de depreciagio,
amortizagao ou exaustao;

Il - oinciso ll;

a) poderd ser amortizado nos balangos correspondentes a
apuragao do lucro real levantados posteriormente a
incorporagao, fusdo ou cisado, a razdo de 1/60 (um sessenta
avos), ho maximo, para cada més do periodo a que
corresponder o balango, no caso de agio;

b) devera ser amortizado nos balangos correspondentes a
apuragdo do lucro real levantados posteriormente a
incorporagado, fusao ou cisdo, a razdo de 1/60 (um sessenta
avos), no minimo, para cada més do periodo a que
corresponder o balango, no caso de desagio;

Il - 0 inciso lll, nao sera amortizado, devendo, no entanto,
ser:

a) computado na determinagdo do custo de aquisigdo, na
apurag¢ao de ganho ou perda de capital, no caso de alienagao
do direito que lhe deu causa ou de sua transferéncia para
s6cio ou acionista, na hipdtese de devolugdo de capital,

b) deduzido como perda, se agio, no encerramento das
atividades da empresa, se comprovada, nessa data, a
inexisténcia do fundo de comércio ou do intangivel que the
deu causa;

c) computado como receita, se desagio, no encerramento
das atividades da empresa.

§ 4° As quotas de depreciagdo, amortizagdo ou exaustao de
que trata o inciso | do paragrafo anterior serac determinadas
em fungdo do prazo restante de vida Utl do bem ou de
utilizagdo do direito, ou do saldo da possanga, na data em
que o bem ou direito houver sido incorporado ao patrimdnio
da empresa sucessora.

§ 5° A amortizagao a que se refere a alinea "a" do inciso Il do
§ 3° observado o maximo de 1/60 {(um sessenta avos) por
més, podera ser efetuada em periodo maior que sessenta
meses, inclusive pelo prazo de duragdo da empresa, se
determinado, ou da permissdo ou concessdo, no caso de
empresa permissionaria ou concessionaria de servigo publico.
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§ 6° Na hipotese da alinea "b" do inciso lil do § 3°, a posterior
utilizacdo econdmica do fundo de comércio ou intangivel
sujeitara a pessoa fisica ou juridica usuaria ao pagamento
dos tributos e contribuigdes que deixaram de ser pagos,
acrescidos de juros de mora e multa, de mora ou de oficio,
calculados de conformidade com a legislagao vigente.

§ 7° O valor que servir de base de calculo dos tributos e
contribuigbes a que se refere o paragrafo anterior podera ser
registrado em conta do ativo, como custo do direito.

Art. 2° O controle e as baixas, por qualquer motivo, dos
valores de agio ou desagio, na hipétese de que trata esta
Instrugao Normativa, serdo efetuados exclusivamente na
escrituragdo contabil da pessoa juridica, nao se lhes
aplicando a norma do paragrafo unico do art. 334 do
Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo
Decreto n° 1.041, de 11 de janeiro de 1994 - RIR/94.

Art. 3° O disposto nesta Instrucdo Normativa aplica-se,
inclusive, quando:

| - o investimento ndo for, obrigatoriamente, avaliado pelo
valor de patriménio liguido,

Il - a empresa incorporada, fusionada ou cindida for aquela
que detinha a propriedade da participag&o societaria.

Art. 4° Esta instrugdo Normativa entra em vigor na data de
sua publicagdo.”

Os grifos sdo nos dispositivos aplicaveis diretamente ac caso em
tela.

Inicialmente, o inciso lll do artigo 1° determina que, em caso de
desagio pelo fundamento de outras razdes econdmicas, o valor
deve ser registrado no passivo em conta de receita diferida. Ja a
letra ‘c’, do inciso lll, do paragrafo 3°, do mesmo artigo 1°,
determina que o© desagio ndo € amortizavel, devendo ser
reconhecido como receita no encerramento das atividades da
empresa.

Esses dispositivos ja seriam suficientes para se concluir que, no
caso dos autos, o momento de reconhecimento do desagio como
receita € a data de encerramento das atividades da incorporadora,
equiparando, conforme ja se disse acima, o tratamento do agio
com o do deséagio cujo fundamento seja outras razbes econdémicas,
isto €, ndo ha nem perda (agio) nem ganho (desagio) quando da
liquidagdo do investimento por incorporagdo de que trata o artigo
386 do RIR/99. Tal realizagdo, no caso de fundamento por outras
razbes econbmicas, s6 ocorreria com o encerramento das
atividades da empresa.

15



Processo n°.
Acoérdao n°.

: 10675.000553/2002-53
: 108-07.685

Mas ainda, indica o ato administrativo, no seu artigo 2°, que os
controles referentes a nova legislagdo sao efetuados diretamente
na escrituragdo contabil, ndo se lhes aplicando o disposto no
paragrafo unico do artigo 391 do RIR/99 (artigo 334 do RIR/94),
que por sua vez faz referéncia ao artigo 426 (artigo 376 do
RIR/94).

Assim é que ndo sdo aplicaveis ao caso em aprego os artigos 391
e 4286, fundamentos do langamento de oficio pela falta de
realizag&o do desagio no ato da incorporagao.

Bem verdade que o registro do investimento, sem a discriminagao
do desagio, em desrespeito ao disposto no artigo 385 do RIR/99,
permite, quando de avaliagdo futura pelo método da equivaléncia
patrimonial, a transferéncia do valor do desagio para lucros
acumulados, a titulo de receita de equivaléncia patrimonial nao
tributavel. Tal situagaco poderia causar futuros prejuizos ao Fisco,
pela simples falta de realizagdo quando do encerramento das
atividades, momento no qual, como ja vimos, & determinado o
reconhecimento da receita. Poderia também permitir raciocinio
quanto a uma antecipada realizagdo, caso tais lucros fossem
efetivamente distribuidos.

No entanto, no caso dos autos, ainda que a recorrente tenha
desrespeitado o desdobramento do desagio quando da aquisigdo
das participagdes, deflui da narrativa dos fatos realizada pela
propria fiscalizagdo que a recorrente também ndo fez qualquer
avaliagao pela equivaléncia patrimonial até a data da incorporagéo.
Assim, o que lhe faltou até hoje foi 0 registro no passivo da receita
diferida no valor do desagio, conforme o disposto na IN SRF 11/99.

Conseqlientemente, concluo que ndo ha como manter a autuagao
pela dita realizagéo do desagio no ato de incorporagéo. Indico que
ha repercussdao dessa matéria naquela de multa isolada,
repercusséo esta que deve restar também eliminada.

Passo a analisar a infragdo apontada como reavaliagao
espontanea.

Conforme ja se disse, sdo, no minimo, lamentaveis os registros
contabeis realizados pela recorrente,

De fato, a mesma simplesmente somou os patrimonios de
incorporada, subsidiaria integral, e de incorporadora, mantendo em
seu ativo resultante um valor de investimento que, pela propria
incorporagdo havia sido extinto. Esse investimento foi entdo
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posteriormente eliminado pelas transferéncias de parte para o
registro de investimento na SEAT, e parte para a AUTOMINAS,
sem que se possa vislumbrar qualquer critério, a ndo ser a
necessidade de zerar o registro de uma participagao societaria em
uma empresa que ja ndc mais existia.

Além disso, ndo houve qualquer registro da cessdo de quotas da
SEAT para pagamento do valor de R$80.000,00 a titulo de lucros
conforme o acordo de quotistas firmado a época da incorporagéo,
nem tampouco a permuta de agbes da AUTOPART pela da
AUTOMINAS.

Disso tudo resultou um registro contabil indevido nas participagdes
societarias da recorrente na SEAT e na AUTOMINAS, valor entdo
que foi considerado como reavaliagdo espontanea por forga do
disposto, principalmente, no artigo 438 do RIR/99.

Destacou o auditor autuante em seu Relatorio Fiscal, fls. 42 do
processo original, que “a veracidade da omisséoc dessa reavaliagdo
e seu respectivo reflexo comprova-se quando em fevereiro e
agosto de 2000 a Buriti promoveu a redugac do capital investido na
Seat — Autominas Veiculos Importados Ltda. resultando nos
prejuizos ndo operacionais nos valores de R$35.514,72 (fls. 199) e
R$ 118.077,55 (fls. 202), respectivamente”. Ressaltando, ainda,
que “fica claro e comprovado que a Buriti efetivamente criou um
prejuizo ficticio quando da baixa do seu investimento na Autominas
Veiculos Importados Ltda. - Seat e potencialmente mantém na sua
contabilidade na conta que consigna o investimento em
participagdo societaria na Autominas Ltda., o favorecimento de um
futuro prejuizo ndo operacional ou uma futura redugédo de ganho de
capital decorrente do langamento indevido e ficticio no valor de
R$887.148,76 acima exposto e do valor de R$800.000,00 omitido
quando da aquisigdo das cotas da Autominas Participagdes”. E
arremata: “destarte, com a autuagdo da Reavaliagdo e a
consequente prosperagao (sic) do feito fiscal, legaliza-se o prejuizo
supramencionado (art. 438 do RIR/99)".

Com a devida vénia, tenho para mim que a razdo esta com o voto
vencido nesta matéria no Acérddo recorrido, ainda que o
pronunciamento dissidente ndo tenha sido formalizado, o que seria
sempre satisfatorio, para conhecimento dos seus fundamentos.

Trata-se de erros contdbeis que ndo podem assumir qualguer
caracteristica de reavaliagdo. Todos 0s equivocos cometidos pela
recorrente derivam de seu erro original na incorporagao: o de nao
realizar a equivaléncia patrimonial e o de simplesmente somar as
contas dos balangos de incorporada e incorporadora.
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Além disso as omissfes contabeis da permuta e da cessdo de
quotas também ndo podem traduzir reavaliagio de investimento,
pois sdo, tdo-somente, erros contabeis, posto que grosseiros.

Nao se pode conceber fato gerador em langcamento contabil
equivocado em qualguer hipétese, mormente quando, com clareza
meridiana, percebe-se que derivam de ma pratica contabil, punivel
apenas com o escarnio, se a tanto um espirito mais maldoso
queira chegar. Erros dessa natureza devem ser apenas corrigidos.

Se efeitos fiscais causaram, como o registro indevido de um
prejuizo, sdo esses efeitos que podem e devem ser apontados em
langamentos de oficio. Ndo consigo conceber, concessa venia,
como se pode legalizar um prejuizo dito ficticio.

Se o prejuizo € ficticio € este que deveria ter sido objeto de glosa,
mediante a corre¢do dos langamentos contabeis que, por erro,
insista-se, aumentaram o registro de participagdes societarias.

Por essas razbes € que dou provimento a matéria referente a
reavaliagdo espontinea, indicando que aqui tambeéem ha
repercussdes na exigéncia de multa isolada, que devem ser
também eliminadas.’

Assim sendo, nego provimento ao recurso de oficio.

Sala das Sessdes - DF, em 29 de janeiro de 2004.

i o o~ .
MARIQ JUNQUEI RANCO JUNIOR
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