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REGIMENTO INTERNO - RECURSO ESPECIAL DE
DIVERGENCIA - PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE -
Nio serve de paradigma o acérddo que, ao tempo do protocolo do
Recurso Especial, j4 se encontrava reformado pela Cimara
Superior de Recursos Fiscais, situagio que inibe inclusive a
apresentagdo de Agravo (33, § 3° do Regimento Intemo dos
Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n® 55, de
1998, reiterado pelos artigos 15, § 5° e 17, § 2°, inciso IV, do
Regimento Interno da Cédmara Superior de Recursos Fiscais,
aprovado pela Portaria MF n° 147, de 2007).

Recurso Especial do Contribuinte Nido Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da quarta turma do cimara superior de recursos
fiscais, por unanimidades de votos, NAO CONHECER do recurso especial, nos termos do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Presidente
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Relatora
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FORMALIZADOEM: 03 poR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros IVETE
MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA, REMIS
ALMEIDA ESTOL, ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS, GONCALO BONET ALLAGE E
ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Relatério

Em sessdo plenaria de 23/03/2006, a Colenda Sexta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes proferiu a decisdo consubstanciada no Acorddo n® 106-15.430 ({ls.
803 a 816 — Volume 1V), assim ementado:

“OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS - Em
Jace da edigdo da Lei n® 9.430/96, passaram a ser caracterizados como
omissdo de rendimentos, sujeitos a langamento de oficio, os valores
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
instituicdo financeira, em rela¢do aos quais a pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimada, ndo comprove a origem dos recursos utilizadas
nesias operagoes.

LEGISLACAO QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO -
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE -
Incabivel falar-se em irretroatividade da lei que amplia os meios de
Jiscalizagdo, pois esse principio atinge somente os aspectos materiais
do lancamento.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.”
A decisdo fol assim resumida:

“Pelo voto de qualidade, REJEITAR a preliminar de irretroatividade
da Lei n° 10.174, de 2001. Vencidos os Conselheiros José Carlos da
Matta Rivitti (relator), Gongalo Bonet Allage, Roberta Azeredo
Ferreira Pagetti e Wilfrido Augusto Marques; e, por unanimidade de
votos, NEGAR provimento ao recurso. Designado para redigir o volo
vencedor quanto a preliminar o Conselheiro Luiz Antonio de Paula.

Inconformado, o sujeito passivo interpGs o Recurso Especial de fls. 822 a 858 —
Volume IV, visando o reexame da matéria relativa & aplicagfio retroativa da Lei n® 10.174, de
2001.

Examinada a admissibilidade do Recurso Especial, foi dado seguimento ao
apelo, conforme Despacho n°® 106-141/2007, de 03/08/2007, as fls. 860 a 863 — Volume [V, Na
oportunidade, assentou-se que, embora o paradigma tenha sido reformado pela Céamara
Superior de Recursos Fiscais em 24/05/2007, ao tempo do protocolo do Recurso Especial, em
02/10/2006, ainda se caracterizava o dissidio jurisprudencial.

No Recurso Especial, o contribuinte argumenta, em sintese, que a Lei n® 10.174,
de 2001, teria conteido material, por autorizar o langamento de Imposto de Renda e demais
tributos com base em informagdes da CPMF. Ao final, pede a reforma do acérddo recorrido.

As fls. 864 a 877 — Volume IV, a Procuradoria da Fazenda Nacional apresenta
tempestivamente suas contra-razdes, conforme os seguintes argumentos, em resumo: )—\{
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- preliminarmente, o Recurso Especial ndo deve ser conhecido, uma vez que no
proprio despacho de admissibilidade se reconhece que o paradigma j& se encontra reformado
pela Camara Superior de Recursos Fiscais;

- no mérito, a Lei n® 10.174, de 2001, tem natureza procedimental, portanto pode
ser aplicada de forma retroativa.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 878 —
Volume 1V, que trata do tramite dos autos no ambito deste Colegiado.

E o relatério. fk ’
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Voto

Conselheira MARIA HELENA COTTA CARDOZO, Relatora

O presente Recurso Especial, interposto pelo sujeito passivo, € tempestivo,
restando a aferi¢do acerca dos demais pressupostos de admissibilidade.

Em sede de contra-razdes, a Fazenda Nacional pede 0 ndo conhecimento do
Recurso Especial do sujeito passivo, tendo em vista que o paradigma indicado como
divergéncia ja teria sido reformado pela Camara Superior de Recursos Fiscais em 24/05/2007
(conforme o despacho de admissibilidade, as fls. 862 — Volume 1V), ainda que posteriormente
ao protocolo do apelo, em 02/10/2006.

Compulsando-se o Recurso Especial, verifica-se que o prdprio contribuinte
elegeu o Acdrddo 104-19.498 como paradigma a demonstrar o alegado dissidio jurisprudencial,
0 que consta inclusive de item especifico, as fls. 827 — Volume IV, segundo pardgrafo:

“4 DIVERGENCIA DE INTERPRETACAO DA LEI
O CONFRONTO ANALITICO”

E confirmando a opgdo pelo citado acdrddo, mais adiante, as fls. 830 — Volume
IV, segundo paragrafo:

“Aligs, oportuno ressaltar, nesse ponto, que a r. decisdo recorrida,
além de dissentir do Acdrdio 104-19.498 que neste recurso nos serve
de dissidio jurisprudencial posto em confronto (...)"

Ocorre que referido paradigma, a despeito de efetivamente vazar o entendimento
defendido pelo contribuinte, foi reformado pela Cimara Superior de Recursos Fiscais em
13/12/2005, por meio do Acdérdao CSRF/04-00.155, assim ementado:

“IRPF ~ OMISSAO DE RENDIMENTOS. EXTRATOS BANCA'RIQ_S.
NORMA DE CARATER PROCEDIMENTAL. APLICACAO
RETROATIVA - A Lei n°® 10174, de 2001, que alterou o art. 11,
paragrafo 3°, da Lei n® 9.311, de 1996, de natureza procedimental ou
Jormal, por forga do que dispée o art, 144, § 1° do Cédigo Tributdrio
Nacional tem aplicagdo aos procedimentos tendentes & apura¢do de
crédito tributario na forma do art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, cujo
Jato gerador se verificou em periodo anterior a publicagdo desde que a
constituicdo do crédito ndo esteja alcangada pela decadéncia.
Recurso Especial provido ™

A decisdo foi assim resumida:
“Por maioria de votos, DAR provimento ao recurso e determinar o
retorno dos autos a Cdmara recorrida para o exame do mérito do

recurso _ voluntdrio. Vencidos os Conselheiros Wilfrido Augusto
Marques (Relator) e Remis Almeida Estol que negaram provimento ao )J-‘k
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recurso. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro José
Ribamar Barros Penha.” (grifei)

Como se pode constatar da simples leitura da ementa acima, bem como do
resumo da respectiva decisdo, o acdérddo prolatado pela Camara Superior de Recursos Fiscais
explicita o entendimento no sentido de que é perfeitamente cabivel a aplicagéo retroativa da
Lei n® 10.174, de 2001, restando 4 Cimara de origem julgar o mérito do apelo.

Verifica-se, assim, que a reforma promovida pela Instdncia Especial em
13/12/2005, diz respeito exatamente & matéria abordada no Recurso Especial, portanto dito
paradigma sequer poderia ser aventado como divergéncia jurisprudencial, ao tempo do
protocolo do apelo, em 02/10/2006 (fls. 822 — Volume 1V).

O despacho de admissibilidade, entretanto, vaza a interpretacdo de que o
paradigma somente teria sido reformado quando do julgamento do mérito pela Colenda Sexta
Céamara, em 24/05/2007, ap6s o afastamento da irretroatividade pela Camara Superior. Néo
obstante, tal raciocinio somente seria vélido se o presente Recurso Especial versasse sobre dito
mérito, porém repita-se que o apelo trata unicamente da aplicagfo retroativa da Lei n°® 10.174,
de 2001, exatamente o objeto da reforma pela Instincia Especial.

Destarte, ao tempo do protocolo do Recurso Especial, em 02/10/2006 (fls. 822-
Volume IV), o paradigma ja se encontrava reformado, o que definitivamente impede o seu
acatamento como divergéncia, a teor do artigo 33, § 3° do Regimento Interno dos Conselhos
de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°® 55, de 1998, reiterado pelos artigos 15, § 5% ¢
17, § 2° inciso 1V, do Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais, aprovado
pela Portaria MF n° 147, de 2007, que inclusive inibe a oposigéo de Agravo.

Diante do exposto, NAO CONHECO do Recurso Especial, interposto pelo
sujeito passivo.

Sala das Sessdes, em 03 de margo de 2008

ARIA HELENA COTTA CARDOZ

A
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