22 CC-MF

Ministério da Fazenda i

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon? : 10675.000994/00-21
Recurson® : 128,921
Acordaon® : 201-79.227

Recorrente : BRASPELCO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida : DRJ em Juiz de Fora - MG

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO.
DECLARACAO DE COMPENSACAO. NAO HOMOLQGACAO.
DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CARACTERIZACAO.

Niao se configura a demincia espontinea para efeito de aplicagao da
multa sobre os valores dos débitos objetos de compensagio nio
homologada, em face de ndo haver pagamento do tributo devido,
nem dos juros de mora.

IPI. CREDITO PRESUMIDO. PRODUTOS ADQUIRIDOS E
REVENDIDOS NO MERCADO INTERNO. RECEITA DE
EXPORTACAO E RECEITA OPERACIONAL BRUTA.
COMBUSTIVEIS. PRODUTOS QUIMICOS. VARIACOES
CAMBIAIS.

A relagdo entre receita de exportagdo e receita operacional bruta
tem o claro objetivo, na apuragio do crédito presumido, de fornecer
o percentual dos insumos adquiridos pela empresa que sdo
empregados em produtos exportados, de forma que nido pode
incluir, sob pena de distorcer a apuragdo, receitas de produtos
adquiridos e revendidos no mercado interno. Somente € admissivel
a inclusdo, na base de cilculo do incentivo, de valores relativos a
aquisi¢cdes de matérias-primas, materiais de embalagem e produtos
intermedidrios. As variagdes cambiais ndo compdem a receita
operacional bruta e a receita de exportagio, para efeito de apuragio
do crédito presumido de IPIL.

CREDITO PRESUMIDO DE PIS E COFINS. AQUISICOES DE
PESSOAS FISICAS E DE COOPERATIVAS. INCLUSAO NA
BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE.

Somente as aquisi¢des de insumos de contribuintes da Cofins e do
PIS geram direito ao crédito presumido concedido como
ressarcimento das referidas contribui¢gdes, pagas no mercado
interno.

RESSARCIMENTO. JUROS SELIC.

Vigiis Inexiste previsdo legal para incidéncia de juros sobre os valores
ressarcidos

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
BRASPELCO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
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ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do Relator, nos
seguintes termos: I) por unanimidade de votos: a) deu-se provimento para excluir da receita
operacional bruta a receita de produtos adquiridos de terceiros e revendidos no mercado
interno; e b) negou-se provimento quanto ao crédito presumido sobre a aquisi¢io de gas
para empilhadeira, produtos quimicos para tratamento de efluentes, quanto a corregio
monetdria e juros Selic sobre o crédito e quanto a exclusio da multa sobre os débitos em
razio de deniincia espontinea; e II) por maioria de votos, negou-se provimento ao recurso:
a) quanto ao crédito presumido sobre a aquisiciode de 6leo combustivel e lenha para
caldeira. Vencido o Conselheiro Walber José da Silva, que dava provimento se adquiridos de
contribuintes; b) quanto a aquisicio de insumos de nao contribuintes (pessoa fisica e
cooperativa). Vencidos os Conselheiros Gileno Gurjdo Barreto, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Ega, Fabiola Cassiano Keramidas e Gustavo Vieira de Melo Monteiro; e ¢) quanto a variagéo
cambial relativa ao periodo apés a emissdo da nota para determinagdo das receitas de exportagdo
e operacional. Vencidos os Conselheiros Gileno Gurjao Barreto € Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Ega. Fez sustentagio oral, pela recorrente, a Dra. Fernanda Frizzo Bragato.

Sala das Sessdes, em 26 de abril de 2006.

osefd Maria Coelho Marques

Presidente
Jos 1 cisco
Relafor

Participou, ainda, do presente julgamento o Conselheiro Mauricio Taveira e Silva.
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RELATORIO

[+

Trata-se de recurso voluntario (fls. 575 a 588), apresentado contra o Acérddo n®
8.366/2004 (fls. 558 a 571) da DRJ em Juiz de Fora - MG, que considerou procedente em parte o
pedido de ressarcimento de crédito presumido de IPI, apresentado em 29 de junho de 2000,
relativamente aos periodos de janeiro a margo de 2000, nos seguintes termos:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Periodo de apuragao: 01/01/2000 a 31/03/2000

Ementa: IPI - CREDITO PRESUMIDO - CUSTO DE PRODUCAO - As aquisigées de
combustiveis e de produtos quimicos para tratamento de efluentes ndo integram a base
de cdiculo do crédito presumido, uma vez que ndo se enquadram nos conceitos de
matéria-prima, produto intermedidrio e material de embalagem, nos termos do artigo 2°
da Lei 9.363/96. E as aquisigcdes de insumos efetuadas de pessoas fisicas e cooperativas
também ndo integram a base de cdlculo do crédito presumido, por determinagdo
expressa contida em atos normativos da Secretaria da Receita Federal.

IPI - CREDITO PRESUMIDO - Conforme entendimento de acérddo da CSRF,
proferido em processo da empresa, fruto da mesma agdo fiscal que verificou este pedido,
para fins de apuragdo da relagdo percentual entre a receita de exportagdo e a receita
operacional bruta, inclui-se no cdlculo de ambas o valor correspondente ds exportagées
de produtos adquiridos de terceiros, mas tais produtos sdo excluidos do valor
correspondente ds compras de insumos.

Normas de Administragdo Tributdria
Periodos de apuragdo: 01/08/1999 a 30/09/1999, 01/01/2000 a 30/06/2000

COMPENSACAO. NAO-HOMOLOGACAO. Ficam  nédo-homologadas  as
compensagdes dos débitos que excederam ao montante dos créditos passiveis de
ressarcimento.

Solicitacdo Deferida em Parte”.

Portanto, além de nio admitir a inclusfo na base de cilculo do crédito presumido
do valor das aquisi¢cdes de combustiveis e produtos quimicos, o Acérdio estabeleceu que o valor
das exportagdes de produtos de terceiros deveria ser incluido nos valores da receita de
exportagio e da receita operacional bruta, mas ndo considerados no valor dos insumos
adquiridos.

No recurso alegou inicialmente a interessada que o Acérddo de primeira instancia,
“ao manter na receita operacional bruta os produtos adquiridos de terceiros e revendidos no mercado
interno, distorce o fator de cdlculo, aplicando um divisor maior na base de cdlculo, reduzindo o
beneficio fiscal a ser auferido’. \
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Também alegou, citando ementas de acérdaos deste 22 Conselho de Contribuintes,
que seria “ilegal a exclusdo procedida pela autoridade fiscal e ratificada pelo acordio”,
relativamente aos insumos (aquisi¢des de combustiveis e de produtos quimicos para tratamento
de efluentes); que as variagdes cambiais integrariam a receita de exportagdo, em face de gerar
efeitos sobre o produto das vendas; que o valor do incentivo deveria sofrer corregdo monetéria; e
que, em face de dentincia espontéinea representada pela apresentacdo do pedido de compensag@o,
a multa ndo deve ser aplicada aos débitos cuja compensagdo néo tenha sido homologada.

w7

E o relatério.



Ministério da Fazenda 22 CC-MF

Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n® 10675.000994/00-21

Recurson® : 128921 . 2
Ac 6rd§o nﬂ . 2 0 1-7 9. 2 27 SLAX 532 v g3 .n..u_:,?x;Z-«;i.ij/j.»mr—: e, "‘“::::t:;‘;;g

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
JOSE ANTONIO FRANCISCO

O recurso é tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade,
devendo-se dele tomar conhecimento.

No tocante aos produtos adquiridos de terceiros e revendidos no mercado interno,
a recorrente alegou que o cilculo, conforme definido pelo Acérddo de primeira instancia, estaria
“aplicando um divisor maior na base de cdlculo, reduzindo o beneficio fiscal a ser auferido”.

Entretanto, o Acérddo decidiu que o valor das exportagdes de produtos de
terceiros deveria ser incluido na receita de exportagao e na receita operacional bruta.

A razdo entre receita de exportagdo e receita bruta tem o claro objetivo de apurar
o percentual dos insumos que sdo utilizados em produtos exportados. Dessa forma, a receita
bruta somente poderia referir-se a receita de vendas de produtos fabricados com os insumos. A
inclusdo da receita de revendas diminui artificialmente o percentual, de forma injustificada, uma
vez que os insumos ndo sdo empregados em produtos revendidos.

A Portaria MF n2 38, de 1997, referiu-se a receita operacional bruta como se
representasse o produto de venda de bens e servigos, o que causou o surgimento de uma linha de
interpretagéo literal das disposi¢Ges da Portaria, segunda a qual a receita bruta, para efeito do
célculo, abrangeria também a receita de exportagio de produtos adquiridos de terceiros.

Nesse ponto, as Portarias MF n®s 64, de 2003, ¢ 93, de 2004, art. 32, paragrafo 12,
I1, antes de inovarem a ordem juridica, ja que ndo houve alteragdo legal, objetivaram afastar essa
linha de interpretagdo para deixar claro que receita operacional bruta representa apenas a de
produtos industrializados pela pessoa juridica.

Se ¢ assim, a defini¢do da receita de exportagdo também deve seguir no mesmo
sentido.

Note-se que sequer a expressdo “receita operacional bruta” foi alterada, o que
exige que se reconhega que se trata apenas de receita de produtos industrializados pelo
contribuinte.

Dessa forma, o valor das mercadorias revendidas no exterior deveria ser excluida
tanto da receita de exportagio como da receita operacional bruta, para que nido houvesse
distor¢ao na proporg¢ao.

Entretanto, o Ac6rdio de primeira instdncia decidiu essa matéria da forma
pleiteada pela empresa, restando a questdo de inclusdo ou ndo das receitas de revendas no
mercado interno.

Mas, pelas mesmas razdes, tais receitas devem ser excluidas da receita

operacional bruta.
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Quanto as aquisigdes de ndo contribuintes de PIS e Cofins, a questao, ao final, diz
respeito a saber se as IN em questdo restringiram direito previsto em lei, relativamente as
aquisicbes de matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagem de
cooperativas e de pessoas fisicas.

Desde logo, deve-se afastar interpretagdes simplistas, baseadas em chavdes do
tipo “onde a lei ndo restringe, ndo cabe ao interprete restringir”, ou “a lei ndo contém palavras
imiteis”, pois a interpretacdo deve ser feita com base em critérios juridicos e meios hdbeis a
definir os limites de sua aplicagio.

No caso do crédito presumido de IPI, que € incentivo fiscal, criado com uma
finalidade especifica (anular, a0 menos em parte, o efeito indesejidvel da “exportagdo de
tributos”), ndo se pode prescindir da interpretagdo teleoldgica.

A lei, nesse caso, deve adequar-se ao fim a que se propds atingir. Nesse contexto,
ndo € possivel admitir que se efetue ressarcimento sobre aquilo que ndo lhe sirva de causa, a
vista de uma interpretagdo literal da lei.

No caso do crédito presumido, faltou ao texto legal a distingdo valorativa entre
aquisigcGes efetuadas de contribuintes da Cofins e do PIS e de aquisi¢Ges de ndo contribuintes.

Entretanto, a valoragdo, ausente da disposigao literal especifica do art. 22 da Lei n®
9.363, de 1996, estd presente implicitamente na finalidade da lei.

Quando essa valorag@o € feita pelo intérprete, a luz da finalidade da lei, de forma
a restringir o sentido da disposi¢do legal, sem causar prejuizo algum aquela finalidade,
demonstra-se que o direito, naquilo que ultrapassa o definido pela interpretag@o restritiva, néo
tem razao de ser, nao tem valor juridico.

Dessa forma, impde-se a interpretagao restritiva ao presente caso.

Quanto aos combustiveis e aos produtos quimicos, ndo se trata de matérias-
primas, produtos intermediirios ou materiais de embalagem, de forma que ndo podem ser
incluidos na apurag@o do incentivo.

Pelo fato de a prépria lei determinar a aplicacdo subsididria do regulamento do
IPI, o conceito de insumo, adotado pela lei, € o mesmo do Regulamento.

O Regulamento, nessa matéria, refere-se a produto consumido no processo
industrial. Cabe esclarecer que a referéncia ao termo nio consta expressamente do art. 25 da Lei
n2 4.502, de 30 de novembro de 1964, com as alteragGes dos Decretos-Leis n%s 34, de 1966, e
1.136, de 1970, que estabelecem como condigdo para o creditamento a destinagdo do produto
adquirido “a comercializag8o, industrializagido ou acondicionamento”.

O Regulamento, por sua vez, impds duas condig¢Ges, ao estabelecer a possibilidade
de crédito: tratar-se de produto consumido no processo produtivo e nfio integrar o produto o ativo
permanente.

Ja a Constituigio Federal diz que a nao-cumulatividade se processa pela
compensa¢do do imposto cobrado na operagao anterior (art. 153, § 32, II).

o V.
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A Constitui¢do Federal ndo estabelece de maneira clara o que seria “operagdo
anterior”. Dessa forma, os limites sobre o que gera ou néio direito de crédito podem ser objeto de
regulacdo legal, dentro de limites interpretativos que ndo importem na descaracterizagio da ndo-
cumulatividade. '

A lei, na realidade, estabelece uma condig@o bastante restritiva, dizendo que os
créditos referem-se a “produtos entrados”, de forma que a comercializaggo, a industrializagio e o
acondicionamento mencionados referem-se a destinagdo do préprio produto.

Nesse contexto, o Regulamento impds limites menos restritivos as disposigdes
legais, esclarecendo que os produtos consumidos no processo e que nio se destinem ao ativo
permanente também geram direito de crédito.

Ao assim proceder, o Regulamento aparentemente imp0s limites que permitiriam
a interpretacdo realizada pela recorrente, entendendo que todo produto que fosse consumido no
processo industrial e ndo se destinasse ao ativo permanente pudesse gerar direito de crédito.

Partindo dessas premissas, ndo se pode admitir que o Regulamento possa estender
os limites legais, sob pena de ilegalidade. Entdo, é preciso interpretar as disposicbes
regulamentares de forma a compatibiliz4-las com as disposigoes legais.

Assim, a interpretac@o dada pelo Parecer Normativo CST n® 65, de 1979, é a mais
adequada, uma vez que identifica uma caracteristica das matérias-primas e dos produtos
intermedi4rios comum também a outros produtos utilizados no processo industrial, que justifica
o reconhecimento do direito de crédito, que € o contato fisico com o produto (item 10.1).

Dessa forma, as aquisi¢bes de 6leo combustivel e lenha para caldeiras, géis
combustivel para empilhadeiras, oxigénio liquido, pecas e outros bens e servigos, que ndo se
enquadram naquelas defini¢Ges, ndo devem ser incluidas na apurag@o do beneficio.

Quanto s variagbes cambiais ativas e passivas, a interpretacio da recorrente é
equivocada.

O objetivo da razdo entre receitas de exportac@o e receita bruta de vendas € obter
a proporg¢do das matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagem que sdo
utilizados em produtos exportados.

Por isso mesmo € que a razdo deve ser feita em relag@o as receitas de vendas, nao
se podendo incluir outras receitas.

Os valores a serem adotados devem ser os que constaram das notas fiscais, para
que se obtenha uma propor¢do mais realista, o que estd de acordo com o art. 32 da Lei n2 9.363,
de 1996.

A inclusio das variagGes cambiais implicaria a consideragio de uma receita
financeira, que distorceria completamente a proporgao.

A distor¢do ocorreria porque, obviamente, os efeitos da variagdo do cambio, que
se referem a situagdes futuras e incertas, projetariam-se sobre a apurag@o da proporgdo. Note-se,
ademais, que a eventual variagio do cambio acarretaria alteracGes na formacdo dos pregos a
época de sua constatacdo e ndo em relagao a fatos passados.

o 7 :
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Veja-se que a conceituagdo de receita operacional bruta poderia implicar, em
principio, uma distorgdo, se nela fossem incluidas as mencionadas variagbes, sem a devida
inclusdo na receita de exportagdo.

Entretanto, a Instrugdo Normativa SRF n2 419, de 10 de maio de 2004, art. 17, 1,
claramente conceituou a receita operacional bruta como “o produto da venda de produtos
industrializados de produgdo da pessoa juridica, nos mercados interno e externo”, nao deixando
margem para a inclusio das outras receitas na apuracao.

Portanto, improcede a inclusdo das variagdes cambiais ativas e passivas na
apuragdo do incentivo, tanto na receita operacional bruta como na receita de exportagao.

N

Quanto a correcdo monetdria, esclarega-se que inexiste previsdo para sua
incidéncia, em relagdo a tributos federais.

A previsido legal para a incidéncia de juros Selic somente se refere aos casos de
restitui¢do. A lei, a0 mencionar a compensagao (art. 39, § 4°), refere-se aos valores que poderiam
ser restitufdos, ndo permitindo interpretacdo extensiva. O texto da Lei n® 9.250, de 1995, € claro,
nao havendo como aplicar por analogia aquele dispositivo ao caso de escrituragido de créditos de
IPL '

No caso de restituiga@o, a data prevista para o inicio da incidéncia dos juros € a do
pagamento indevido ou a maior do que o devido, data que somente pode ser identificada se se
tratar de pedido de restituigdo.

Portanto, ndo existe previsao legal para a incidéncia dos juros, no caso dos autos.

Ademais, o fato de os ressarcimentos de IPI somente serem efetuados por
trimestre ndo € razio suficiente para conceder corre¢do monetéria.

Nao se pode olvidar que o principio da ndo-cumulatividade ndo assegura o direito
ao ressarcimento de IPI, de forma irrestrita, pois 0 comando constante da Constitui¢do Federal
diz respeito apenas a necessidade de abatimento dos valores devidos nas operages anteriores.

Portanto, a forma precipua de aproveitamento dos créditos de IPI € a
compensagdo interna a sistematica de apurag@o do imposto, o que também € valido para o crédito
presumido, segundo as disposi¢Oes da lei que criou o beneficio.

Dai resulta ser razodvel que se determine um periodo, no caso o trimestral, para
que se esgote a possibilidade de compensagdo com débitos do imposto.

A compensag¢ido com créditos decorrentes do ressarcimento, por sua vez, tem que
se adequar a forma de apuragdo dos saldos credores. Portanto, deve ser efetuada nos limites da
legislagdo, ndo sendo razoavel concluir que o prazo trimestral represente uma penalidade ao

credor.

Quanto 2 jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, tratou da questdo de
corre¢do monetiria, que ndo é exatamente 0 mesmo que a incidéncia de juros Selic.

Os juros, obviamente, ndo se referem apenas 2 atualizagio dos valores, sendo que
a corre¢iao monetdria apenas tem por objetivo proteger o direito de crédito da inflagdo.

. 7 8
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No tocante a ndo homologac@o das compensagdes, ndo hd como aplicar ao caso a

demincia espontinea.

A deniincia espontinea requer o pagamento do tributo e dos juros de mora, o que

ndo ocorre no caso de ndo homologagdo, em que fica caracterizada a ndo extingdo dos créditos

tributérios.

Destaque-se, ainda, a posi¢do definitiva do Superior Tribunal de Justiga,

relativamente aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo que tenham sido declarados
pelo sujeito passivo (no ambito dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal,
praticamente todos).

Reproduzem-se abaixo algumas ementas de acérdios:

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. DENUNCIA ESPONTANEA (CIN, ART. 138). NAO-
CARACTERIZACAO.

1. A 1° Se¢do desta Corte firmou entendimento no sentido de que ndo resta caracterizada
a deniincia espontdnea, com a consegiientemente exclusdo da multa moratdria, nos casos
de tributos sujeitos a langamento por homologagdo declarados pelo contribuinte e
recolhidos fora do prazo de vencimento.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no AG n2 642486/SC. Relator:
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI. Data do Julgamento: 08/03/2005; Data da
Publicagdo/Fonte: DJ de 28/03/2005, p. 208)

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. CIN, ART. 138.
PAGAMENTO INTEGRAL DO DEBITO FORA DO PRAZO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA

MULTA MORATORIA.

1. Nao resta caracterizada a deniincia espontdnea, com a consegqiiente exclusdo da multa
moratdria, nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo declarados pelo
contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento.

2. A configuragdo da 'deniincia espontdnea’, como consagrada no art. 138 do CTN nao
tem a elasticidade pretendida, deixando sem punigdo as infracdes administrativas pelo
atraso no cumprimento das obrigagdes fiscais. A extemporaneidade no pagamento do
tributo é considerada como sendo o descumprimento, no prazo fixado pela norma, de
uma atividade fiscal exigida do contribuinte. E regra de conduta formal que ndo se
confunde com o ndo-pagamento do tributo, nem com as multas decorrentes por tal

procedimento.

3. As responsabilidades acessdrias autbnomas, sem qualquer vinculo direto com a
existéncia do fato gerador do tributo, ndo estdo alcancadas pelo art. 138 do CTIN.
Precedentes.

4. Ndo hd deniincia espontdnea quando o crédito tributdrio em favorda Fazenda Publica
encontra-se devidamente constituido por autolangamento e é pago apds o vencimento.

[

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (REsp n® 624.772/DF e EDAG n~

568.515/MG)
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O Superior Tribunal de Justica pacificou o assunto, aprovando o seguinte
entendimento: “O atraso no recolhimento de tributo sujeito a langcamento por homologagdo
exclui o beneficio da deniincia espontdnea e atrai a incidéncia da multa moratdria”
(http://www.stj.gov.br/SCON/jcomp/doc.Jsp?livrie=AGA+adj+616326 & &b=COMP&p=true&t=
&1=20&i=1).

A conclusdo baseia-se, obviamente, no fato de que o sujeito passivo

primeiramente comunica a Secretaria da Receita Federal os valores devidos, mas se omite em
relag@o ao recolhimento.

Obviamente, é possivel que o recolhimento seja efetuado em primeiro lugar,
deixando-se a apresentaco da declaragio ou sua retificagdo para um momento posterior.

Mas essa conduta também ndo € licita para caracterizar a dentncia espontanea,
uma vez que ndo exclui o dever de apresentar a declaracdo. Tanto é que o entendimento do STJ -
nao faz mengdo a necessidade de apresentagdo de declaragdo prévia.

Ainda no tocante aos juros e a multa, deve-se esclarecer que a Instrugido
Normativa SRF n® 21, de 1997, com a redagdo dada pela IN SRF n2? 73, de 1997, art. 13, § 3%, b e
c, estabeleceram que, no caso de compensagdo com débito vencido, a compensagio seria
efetuada na data do ingresso do pedido de ressarcimento.

Dessa forma, cabia a corregdo do débito vencido, pela incidéncia de juros e multa
de mora, até a data do ingresso do pedido.

Trata-se de excegOes a regra geral, indicada na alinea a, em que a compensag@o
era efetuada na data do recolhimento indevido ou a maior do que o devido, entendimento
mantido originalmente pela IN SRF n? 210, de 2002, art. 28, mas posteriormente alterado pela
pela IN SRF n® 323, de 2004, a vigéncia das disposi¢des que instituiram a Declaragio de
Compensagio.

Portanto, no caso de ressarcimento de créditos de IPI, a data da compensacido
sempre foi a da apresentagio do pedido.

Decorre o entendimento do fato de que a apresentagdo do pedido nao altera a
situacdo do débito em atraso.

Quanto ao prazo de trinta dias para produgdo de provas e demonstrativos, o
Ac6rdio de primeira instincia decidiu corretamente. No processo administrativo fiscal a
legislagdo é clara ao estabelecer que as argumentagGes e provas devem ser apresentadas com a
impugnagio, portanto, ndo hé o que se reformar em relagdo ao Acérdao e primeira instancia.

A vista do exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso, apenas para
determinar que a receita de revendas no mercado interno seja excluida da receita operacional
bruta.

Sala das Sessoes, em 26 de abril de 2006.

JOSE %Nasco }
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