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IRPF — CONTRIBUINTE COM UNICA FONTE DE RENDIMENTOS —
ATIVIDADE RURAL - AUMENTO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
APURACAQO MENSAL - Nao se admite a apuragdo mensal de acréscimo
patrimonial, quando o contribuinte tem seus rendimentos provenientes,
exclusivamente, da atividade rural, j& que este tipo de apuragdo nao se
adapta a propria natureza do fato gerador do imposto de renda da atividade
rural, que é complexivo e tem seu termo final em. 31 de dezembro do ano-
base.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MILTON INACIO DOS SANTOS.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO, VERA
CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES, JOAQ LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS
ALMEIDA ESTOL. y

7



%% MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10675.001070/00-98
Acdrdao n°. : 104-18.634
Recurso n°, © 126.944 )
Recorrente : MILTON INACIO DOS SANTOS

RELATORIO

MILTON INACIO DOS SANTOS, contribuinte inscrito no CPF/MF sob o n°
183.388.016-15, residente e domiciliade na cidade de Araguari, Estado de Minas Gerais, a
Rua Carolina Marques, n.° 625, Bairro Centro, jurisdicionado a DRF em Uberlandia - MG,
inconformado com a decisao de primeiro grau de fis. 60/68, prolatada pela DRJ em Juiz de
Fora - MG, recorre a este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da petigio de fls.
76/83.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 05/07/00, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 04/08, com ciéncia, em 10/07/00,
através de AR, exigindo-se o recothimento do crédito tributario no valor total de R$
1.129.612,77(padrédoc monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio de 75% (art.
44, |, da Lei n.° 9.430/96 e dos juros de mora, de no minimo, de 1% ao més ou fragéo,
calculados sobre o valor do imposto, relativo ao exercicio de 1996, correspondente ao ano-

calendario de 1995.

O langamento foi motivado pela constatagdo de omissdo de rendimentos,
tendo em vista a variagdo patrimonial a descoberto, caracterizando sinais exteriores de
riqueza, que evidenciam a renda mensalmente auferida e ndo declarada, cuja infragao esta
capitulada nos artigos 1° ao 3° paragrafos da Lei n.° 7.713, artigos 1° e 2° da Lei n.°
8.124/90 e artigos 7° e 8° da Lei n.° 8.981/95.
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O Auto de Infragdo noticia, ainda, entres outros os seguintes aspectos:

- que o contribuinte, regularmente intimado, n&o logrou comprovar, com
documentac&o habil e idénea, as origens dos recursos utilizados nas aquisicdes dos
veiculos bem como do empréstimo concedido em 31/12/95 ao Sr. Ofir de Castro;

- que em sua resposta o contribuinte se limitou a apresentar os extratos de
pesquisas dos veiculos relacionados no Termo de Inicio, fornecidos pelo Departamento de
Transito de Minas Gerais, silenciando quanto ao empréstimo concedido ao Sr. Ofir de Castro
no valor de R$ 920.000,00;

- que o empréstimo em referéncia foi objeto de agdo de insolvéncia
impetrada pelo contribuinte fiscalizado contra os devedores, Sr. Ofir e esposa, conforme
processo de representagdo n° 13656.000281/99-13, apenso a este, o qual contém, a partir
de sua fls. 13, a copia do processe judicial n° 440/87 (Justica de 12 Instancia de Minas
Gerais — Comarca de Guaxupé), onde ¢ interposta a referida agdo de insolvéncia. A copia
do titulo executivo (nota promissoéria) consta a fls. 19 do processo apenso;

- que conforme se observa pela analise da declaragdo de IRPF/S6 do
contribuinte (fls. 26/30), ndo constam rendimentos tributaveis, tributaveis exclusivamente na
fonte ou isentos/ndo tributaveis, como também n&o constam alienagbes de bens efou
direitos suficientes para cobrir o empréstimo e as aquisigdes realizadas no decorrer do anoc-
calendario de 1995;

- que nas tabelas de fls. 09/11 foi efetuada a evolugéo patrimonial mensal do
contribuinte no ano-calendario de 1895, sendo consideradas todas as origens e aplicagdes
de recursos conhecidas no decorrer do ano, tomando por base os dados de que
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dispinhamos e os fornecidos pelo contribuinte em resposta a intimag2o bem como a sua
declaragdo de rendimentos, incluindo os dados do anexo da atividade rural,

- que verificou-se que nos meses de margo, maio, junho, julho, agosto,
novembro e dezembro houve variagdo patrimonial a descoberto.

Em sua peca impugnatéria de fls. 40/55, instruida pelo documento de fls. 56,
apresentada, tempestivamente, em 08/08/00, o suplicante, apés historiar os fatos registrados
no Auto de Infracdo, se indispde contra a exigéncia fiscal, com base, em sintese, nas
seguintes argumentagdes.

- que preliminarmente, manifestar que o débito exigido pela autoridade fiscal,
no que tange aos meses de janeiro a julho do ano calendério de 1995, foi atingido pela

decadéncia do direito de langar, em consequéncia da extingdo do crédito tributario;

- que o instituto da decadéncia estd condicionado pelo langamento. A
decadéncia extingue o direito de langar pelo seu ndo exercicio, no decurso do prazo
legalmente previsto;

- que o prazo de decadéncia deve ser analisado em face do disposto no
paragrafo 4° do artigo 150, do Cédigo tributario Nacional, ou seja, de cinco anos contados a
partir do dia seguinte ao da ocorréncia do respectivo fato gerador. Expirado esse prazo sem
que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se definitivamente extinto o crédito
tributério;

- que no caso em tela, os langamentos que tiveram como fato gerador 0s

meses de janeiro a junho do ano calendario de 1995, esta bem caracterizado que a
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decadéncia ocorreu em janeiroffevereiro/margo/abril/maio/junho de 2000, pois o Auto de
Infrac&o foi recebido no dia 10/07/2000;

- que a Constituicdo Federal em seus artigos 150, 151 e 152 trata das
limitag8es ao poder de tributar. Considerando o aplicativo no caso presente, enfocamos
ainda que sem profundidade, mas trazendo a luz, opinides e conceitos das maiores
autoridades em matéria tributaria, sobre 0 consagrado principioc da legalidade;

- que o Principio da Legalidade constitui um dos aspectos mais importantes
dentro do relacionamento juridico nos estados de direito, pois, assim, o estado nac pode agir
de forma arbitraria, estando sujeito a uma relagao tipica de direito, ou seja, ao principio da
reserva legal,

- que o auto de infragdo nZo obedeceu o principio da legalidade, porque,
desobedeceu o instituto da decadéncia, sem fundamentagdo legal ou melhor, com
fundamentagéo inconstitucional;

- que o acréscimo patrimonial considerado no més de dezembro de 1995,
como n&o justificado, teve como sustentagdo fiscal uma nota promisséria no valor de
920.000,00. Ocorre que a promissoria tem o0 vencimento para 30/09/96, ou seja, 9(nove)
meses apds a sua emissédo. Logo, a fiscalizagido deixou de considerar os juros embutidos no
principal,

- que vale lembrar que o valor original € de R$ 300.000,00. O somatério do
principal mais juros €& que representam R$ 920.000,00;

- que a multa moratdria de 75%, constante do auto de infragdo, ndo tem

sustentagao juridica valida, mas t&o somente como causa tornar o langamentc mais cheio,
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robusto e, desta forma confiscar o patriménio da impugnante. E, a multa ndo pode Ter o
carater confiscatério, conforme estabelece nosso ordenamento juridico;

- que os juros, conforme determinado na Constituigdo Federal ndo pode ser
superior a doze por cento ao ano, sendo conceituado como crime de usura uma cobranga
acima deste valor;

- que os juros constante do auto de infragdo superam em muito este limite
legal, chegando a superar 100% do valor do principal, na data do auto de infrago;

- que na constituigdo anterior o principio da capacidade contributiva era
implicito, no entanto era percebido nas dobras do sistema. Agora ele é expresso e exige que
a Administragéo investigue o contribuinte para verificar a capacidade contributiva do mesmo.
Néo é licito portanto a8 Administragdo, presumir a capacidade contributiva, ela tera que ser
investigada;

- que a capacidade produtiva do recarrente nac serda duramente afetada
porque é simplesmente impossivel cumprir a exag&o ja que o valor chega as raias do
absurdo. Somando todo o patriménio da empresa, dos sécios quotistas e seus familiares
ainda ficaria muito aquém do valor constante dos autos de infragdo. Foi lavrado os autos de
infrag@es de IRPJ, Contribuicdo Social, IRPF, PIS e CONFINS.

Apos resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da agao
fiscal e pela manutengdo do crédito tributario langado, baseado, em sintese, nas seguintes
consideragoes:
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- que, quanto a preliminar de decadéncia, tém-se que o imposto de renda
pessoa fisica, sujeita ao ajuste anual, tem caracteristica de langamento por declaragdo.
Somente com a entrega da DIRPF de ajuste se conhece o valor efetivamente devido pelo
contribuinte e a partir de entdo a autoridade fiscal pode proceder revisdo dos valores ali
informados. Sendo assim, rege-se pelo estatuido no art. 173 do CTN. Este entendimento,

embora ndo uniforme, tem aceitagdo no Primeiro Conselho de Contribuintes;

- que verifica-se que outra corrente no Conselho de Contribuintes assume o
entendimento exposto pelo reclamante em sua defesa, qual seja: para tributos sujeitos ao
langamento por homologagéo, o prazo decadencial comega a correr a contar da ocorréncia
do fato gerador. Entretanto, so faria sentido um aprofundamento na questédo se ©
contribuinte houvesse efetuado antecipagdo de pagamentos do imposto. Pela andlise da
DIRPF/96, as fls. 26/30, constata-se que o defendente ndo sofreu retengdo na fonte, ndo
recolheu carné-ledo, nem imposto suplementar e muito menos imposto pago no exterior,
portanto, ndo houve antecipagdo de pagamento de imposto, no ano-calendario de 1995. Na
situagdo apontada, o entendimento predominante no Conselho de Contribuintes, no
Judiciario e também doutrinariamente, se segue o transcrito a seguir, que se adequa ao
enfoque dado por esta autoridade julgadora: “Langamento por homologagao — A modalidade
de langamento se d4 quando o Contribuinte antecipa o pagamento do imposto sem prévio
exame da autoridade administrativa. Na auséncia de pagamento ndo ha que se falar em
homologagéo, regendo-se ¢ instituto da decadéncia pelos ditames que emanam no art. 173
do CTN";

- gue segundo o art. 173 do CTN, a contagem de prazo inicia-se na data da
entrega da declarag¢éo ou no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia Ter sido efetuado, o que ocorrer primeiro, existindo ainda a hipétese do paragrafo
unico do mesmo artigo;
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- que, no presente caso, a DIRPF/1996, as fls. 26/30, foi entregue em
29/04/96, encerrando-se o prazo decadencial em 29/04/01. A ciéncia do auto de infragdo
ocorreu em 05/07/2000, as fls. 04, portanto, antes do prazo legal para concretizagao do
langamento;

- gue saliente-se que ndo se trata a presente situagdo de cobranca de
imposto mensal, mas sim, de IRPF/1996com vencimento em 30/04/1996, cujos rendimentos

oriundos das infragbes apuradas foram levados a tabela progressiva de ajuste anual,

- que destaque-se, por oportuno, que a argligdo de inconstitucionalidade,
conforme orientag&o contida no PN CST n° 329/70, € uma questdo ndo oponivel na esfera
administrativa por transbordar o limite de sua competéncia o julgamento da matéria do ponto
vista constitucional. Assim, n&o cabe, no dmbito administrativo, discutir a validade dos atos

legais vigentes;

- que é vedada a extensdo administrativa dos efeitos de decisdes judiciais
contrérias & orientagdo estabelecida para a administragéo direta e autarquica em atos de
carater normativo e ordindrio, as quais produzirdo seus efeitos apenas em relagdo as partes

gue integram o processo judicial e com estrita observancia do conteudo dos julgados;

- que antes de dar inicio a analise dos argumentos apresentados na pega
impugnatdria, torna-se importante dizer que o acréscimo patrimonial € uma das formas
colocadas & disposic&o do fisco para detectar omiss3o de rendimentos, edificando-se ai,
uma presungao legal, do tipo condicional ou relativa (juris tantum), que embora estabelecida
em lei, ndo tem carater absoluto de verdade e que imp&e ao contribuinte a comprovacao da

origem dos rendimentos determinantes do descompasso patrimonial,
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- que o reclamante ndo discute o mérito das infragdes apuradas nos
periodos-base de margo e de maio a agosto de 1995, conforme Evolugdo Patrimonial
Mensal, as fls. 09/11, relativas a falta de comprovagéo das origens de recursos utilizados
nas aquisicbes de veiculos e aos valores regularmente declarados em sua DIRPF/96;

- que no que concerne ao empréstimo no valor de R$ 920.000,00, efetivado
em 30/12/1995 através de nota promisséria, afirma que nao foram considerados os juros
embutidos no principal e que sua emissdo ocorreu em 1993, no valor original de R$
300.000,00, com substituigdo anual com valor ja atualizados e juros. Atenta para o fato de
que os juros embutidos somente sofrem tributagio quando do recebimento, regime de caixa,

- que os argumentos apresentados pelo representante do contribuinte
encontram-se desprovidos de provas que lhes déem sustentagéo, ja que na emisséo de uma
nota promisséria podem ocorrer trés situagbes distintas, quais sejam: (1) — valor nela
consignada representa o capital emprestado, sendo os juros calculados & época do
pagamento, juros pds-fixados; (2) — o valor nela consignado ja traz os juros embutidos, juros
pré-fixados; e (3) — em fungao de fatores de cunho particutar ou tempo exiguo de reposigéo
do capital, ndo ha cobranga de juros, quando o valor emprestado corresponde ao valor a
receber;

- que no processo n° 13656.000281/99-13, apensado ao presente, ndo ha
elementos habeis e iddneos que comprovem ser o valor do principal emprestado diferente
do valor aposto na nota promissoria, qual seja R$ 920.000,00. Situacéo que s6 ocorreria na
hipétese de juros pré-fixados;

- que ndo restando caracterizado que existem juros embutidos no valor do

empréstimo de R$ 920.000,00, escorreito o procedimento do autuante ao considerar como
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principal o valor integral constante da nota promisséria, uma vez que esta é o Unico

elemento de prova anexado, até o momento, ao processo fiscal,

- que a alegacéo de que a nota promissoria vem sendo renovada desde sua
emissao em 1993 encontra-se desprovida de qualquer sustentagéo, posto que nos autos de
insolvéncia s6 ha mencdc a Nota Promisséria emitida em 30/12/95, no valor de R$
920.000,00,

- que destarte, se o impugnante ndo apresenta documentos que comprovem
inequivocamente Ter se utilizado efetivamente de recursos cuja origem foi submetida a
tributagéo ou isentos, a presungéo legal de omissdo de rendimentos se concretiza por n&o
Ter sido elidida. E o énus com o qual o contribuinte tem que arcar;

- que a muita proporcional, no percentual de 75%, atende ao disposto no
artigo 44 inciso |, da Lei n° 9.430/96, portanto, tem sustentacgéao legal;

- que os autuantes aplicaram os juros de mora em conformidade com a
legislagao pertinente, artigo 13 da Lei n® 9.065/95, tudo de acordo com o enquadramento
legal constante dos autos de infragéo;

- que saliente-se que ao abordar o0 tema capacidade contributiva, o
representante do contribuinte refere-se sempre & empresa, autos de IRPJ e reflexos. Todos
estranhos ao presente processo. Ainda assim, cabe reforgar que aspectos de

constitucionalidade ndo podem ser apreciados na esfera administrativa.

A ementa da decisdo da autoridade singular que resumidamente
consubstancia os fundamentos da acgio fiscal &€ a seguinte:
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“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Exercicio: 1996

Ementa; INSTRUGCAO DA PEGA IMPUGNATORIA. A impugnagdo deve ser
instruida com os documentos em que se fundamentar e que comprovem as
alegacdes de defesa, precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro
momento processual.

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. ACRESCIMO PATRIMONIAL. Reflete
omissdo de rendimentos quando o contribuinte ndo lograr comprovar, de
forma cabal, a origem dos rendimentos utilizados no incremento do seu
patrimdnio.

NORMAS GERAIS. DECADENCIA. O langamento do imposto de renda das
pessoas fisicas, referente ao ano-calendario de 1995, sem qualquer
antecipagdo de pagamento, amolda-se a sistematica de langamento por
declarag&o nos termos do artigo 173 do Cédigo Tributario Nacional — CTN.

JUROS DE MORA. Os juros de mora serdao cobrados a taxa de 1% (um por
cento) ao més ou frac&o, se a lei ndo dispuser de modo diverso.

LANGAMENTO PROCEDENTE.”

Cientificado da decisdo de Primeira Instancia, em 18/04/01, conforme Termo

constante as fls. 69/71, o recorrente interpds, tempestivamente (17/05/01), o recurso

voluntario de fls. 76/83, instruido pelos documentos de fls. 84/119, no qual demonstra

imesignacdo contra a decisdao supra ementada, baseado, em sintese, nos mesmos

argumentos apresentados na fase impugnatéria.

Consta as fls. 120, copia do Termo de Arroclamento de Bens e Direitos em

garantia para interpor recurso ao Conselho de Contribuintes.

7

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O recurso é tempestivo e preenche as demais formalidades legais, dele

tomo conhecimento.
N&o ha arguicdo de qualquer preliminar.

A matéria em discussdo no presente litigio, como ficou consignado no
Relatério, diz respeito a omiss@o de rendimentos, apurados, mensalmente, através de
planilhamento financeiro (fluxo de caixa) do ano-calendario de 1995, onde se constatou, a
principio, que o recorrente aplicou/gastou um montante de recursos sobre os quais ndo
apresentou origem {procedéncia), ou seja, ndo comprovou através de documentos habeis e
idéneos, coincidentes em datas e valores que se tratassem de recursos com origem
justificada.

De fato, na analise dos autos constata-se que a matéria recursal tem
suporte em “acréscimos patrimoniais a descoberto®, ou seja, foi considerando omissao de
rendimentos a insuficiéncia de recursos para fazer frente as aplicagbes, cuja origem nao
tenha sido satisfatoriamente esclarecida, nem comprovada tratar-se de importancias ja
oferecidas a tributag@o ou que sejam nao tributaveis ou tributadas exclusivamente na fonte.

Inicialmente, € de se ressaltar que independentemente do teor da pega

impugnatoéria e da pega recursal incumbe a este colegiado, verificar o controle interno da
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legalidade do langamento e, para tanto, se faz necessdrio proceder uma analise mais
detalhada se esta correto a apuracdo de omisséo de rendimentos efetivado através do fluxo
de caixa mensal de entradas e saidas, quando o contfribuinte explora unicamente a
atividade rural.

A andlise de evolugdo anual do patriménio da pessoa fisica decorre da
sistematica em se considerar como renda justificada e presumivelmente consumida o saldo
positivo em 31/12/, encontrado no resultado da equagéo envolvendo a titulo de “recursos”,
os valores originados de rendimentos tributaveis na declaragdo, de rendimentos néo
tributaveis e de rendimentos tributados exclusivamente na fonte subtraidos dos “dispéndios
e aplicagdes”,

A metodologia de calculo da variagdo patrimonial a descoberto reputa-se, a
principio, em operagao matematica onde infere-se que para que se adquira bens ou se
efetive gastos faz-se necessério a disponibilidade de recursos que os suportem, ou seja, 0

aumento de patriménio decorre da aquisigdo de recursos com origem justificada.

Sem duvida, que o aumento patrimonial a descoberto apurado na
declaragdo de ajuste anual & considerado pela legislagdo tributéria como omissdo de
rendimentos, a qual deve ser tributada quando apurada, ou seja, deve ser levado para o
ajuste anual, cabendo, no entanto, ac contribuinte, produzir a prova de que dito acréscimo
estd amparado por recursos cuja origem estd comprovada através de rendimentos ja
tributados, isentos ou néo tributaveis, respaldado em dividas ou que provém de doagbes
recebidas.

No caso vertente, o levantamento fiscal apurou que em determinados
meses, do periodo de 01/01/95 a 31/12/95, havia um saldo negativo “variag&o patrimonial a

descoberto”, apurado através de um “Demonstrativo da Variagéo Patrimonial a Descoberto -
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Sinais Exteriores de Riqueza — Omissdo de Rendimentos”, que nada mais & que um
“Demonstrativo de Fluxo de Caixa Mensal® (Entradas e Saidas), e nesta circunstancia
logrou a fiscalizagdo tributar, na declaragio de ajuste anual do exercicio, o acréscimo
patrimonial ndo justificado pelos valores ndo respaldados pelos rendimentos tributaveis, ndo
tributaveis, exclusivos na fonte ou que fossem oriundos de empréstimos, pela qual a infragéo
a legislagdo do imposto foi demonstrada pela violagéo aos ditames dos artigos 1° ao 3° e
paragrafos , da lLei n.°7.713/88, artigos 1° e 2° da Lei n.° 8.134/90, e artigos 7° e 8°, da
Lei n.° 8.981/95,

Da analise dos autos, principaimente a declarag@o de imposto de renda
exercicio de 1996, constata-se que as origens de recursos considerados no “fluxo
financeiro” do contribuinte sdo originérios exclusivamente da atividade rural.

Todavia, ndo me parece correto obter a omissdo de rendimentos através do
fluxo de caixa mensal quando o contribuinte tem rendimentos unicamente da atividade rural,
ja que ndo se admite a apuragdo mensal de acréscimo patrimonial, quando o contribuinte
tem seus rendimentos provenientes, exclusivamente, da atividade rural, e que este tipo de
apura¢éo n&o se adapta a propria natureza do fato gerador do imposto de renda da atividade

rural, que é complexivo e tem seu termo final em 31 de dezembro do ano-base.

Neste contexto, qualquer omiss&o deveria ser tributada nos termos da Lei n.°
8.023/90, sendo certo que na hipétese presente a propria Lei n.® 7.713/88, art. 49, exclui os
rendimentos da atividade agricola e pastoril, ja que seréo tributados na forma da legislagdo
especifica.

E certo que a base de calculo do imposto da pessoa fisica sera constituida
pelo resultado da atividade rural apurado no ano-base {(Art. 7°, da Lei n.° 8.023/90).
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Como, também, é certo que a apuragio dos demais rendimentos é mensal,
conforme estabelecem os artigos 2°, 3° e 25 da Lei n.® 7.713/88 e deve corresponder aos

rendimentos do més que se refere a tributagao.

Quando se tratar de rendimentos cuja origem é exclusiva da atividade rural,
apuragdo de omissdo de rendimentos de forma anual, como atividade rural, constitui, no
ponto de vista deste relator, a metodologia mais apropriada a fim de ser apurada a omissao
de rendimentos real, com devido amparo legal na legislacdo em vigor. E, sem sobra de
duvidas, aquela mais proxima da realidade dos fatos porquanto se apura, quando for o caso,
a evasao do tributo na prépria atividade exercida pelo contribuinte. Trata-se, pois, de
procedimento admitido pela legislagao tributaria.

E de se ressaltar, que a respeito dessa questdo, a posicdo desta Camara
tem sido no sentido de que apuragdo de resultados de quem tenha rendimentos
provenientes, unicamente, da atividade rural, deve ser o regime de apuragao anual.

No mesmo sentido foi a decisdo da Cémara Superior de Recursos Fiscais,
conforme Acdrdéo n.° CSRF/01-02.787, de 14 de setembro de 1999, assim ementado:

“IRPF -~ ATIVIDADE RURAL - Nao se admite a apuragdo mensal de
acréscimo patrimonial, face a indeterminagéo dos rendimentos e das origens
recebidas, bem como n&o se adapta a prépria natureza o fato gerador do
imposto de renda de atividade rural, que é complexivo e tem seu termo ad
quem em 31 de dezembro do ano-base.”.

Nos termos do artigo 142 do Cédigo Tributdrio Nacional, o langamento tem
por objetivo formalizar o crédito tributarioc correspondente a uma obrigagdo preexistente.
Para tal, o fisco verifica a ocorréncia do fato gerador da respectiva obriga¢do e apura

quantitativamente a matéria tributavel, tornandoc-a liquida, em condigdes de exigibilidade.
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Outrossim, a verificacd0o da ocorréncia do fato gerador pressupbe a
observancia da legislagdo de regéncia do tributo. Dessa forma, a vinculagdo € uma das
caracteristicas essenciais do langamento tributario, que s6 € eficaz se realizado nos estritos
termos que a lei o admite, presidido pelo principio da legalidade e pela situagdo de fato
preexistente.

Na esteira destas consideragdes a exigéncia de crédito tributario, mediante
langamento regularmente constituido por servidor competente da administra¢éo tributaria,
deve estar subordinada ao principio da legalidade. A obediéncia a esse principio é expresso
nos arts. 37, caput e 150, |, da Constituicdo Federal.

Neste contexto, a omissdo de receita/rendimentos verificada em
contribuintes que se dedicam, exclusiva e comprovadamente, a exploragdo de atividade
rural, o levantamento do “Fluxo de Caixa” deve ser realizado de forma anual e tributado
como se atividade rural fosse, em obediéncia ao disposto nas normas legais que regem o
assunto, quais sejam: Lei n° 7.713, de 1988, art. 49; e Lei n°® 8.023, de 1990, com as devidas
alteragbes posteriores.

A vista do exposto e por ser de justica meu voto é no sentido de DAR
provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de margo de 2002
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