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NiLVIO DE OLIVEIRA BATISTA
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VALIDADE DE NOTIFICACAO PCR VIA POSTAL - Considera-se recebida a
correspondéncia fiscal enviada através de aviso postal com prova de
recebimento, na data de sua entrega no domicilio do sujeito passivo,
confirmado com a assinatura do recebedor, ainda que este n3o seja o
representante legal do destinatario.

IMPUGNAC,AO - PRAZO INTEMPESTIVIDADE - Impugnacdo apresentada
apos trinta dias, contados da data em que o sujeito passivo tomou ciéncia do
langamento, deve ser considerada intempestiva e dela ndo se toma
conhecimento, uma vez nio instaurado o litigio.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

NILVIO DE OLIVEIRA BATISTA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZAD

MIS ALMEIDA EST%

PRESIDENTE EM EXERCICIO

f%/ Vitidd .
RELAT
EM: |
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, MEIGAN SACK RODRIGUES, VERA
CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES, JOAQ LUIS DE SOUZA PEREIRA e ALBERTO
ZOUV! (Suplente convocado).
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RELATORIO

NILVIO DE OLIVEIRA BATISTA, contribuinte inscrito no CPF/MF
013.102.756-53, residente e domiciliado na cidade de Araguari - Estado de Minas Gerais, &
Rua Cel Teodolino P Aratdjo n ° 1805 ~ Bairre Centro, jurisdicionado a DRF em Uberlandia -
MG, inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 86/90, prolatada pela Quarta
Turma da DRJ em Juiz de Fora - MG, recorre a este Primeiro Conselho de Contribuintes
pleiteando a sua reforma, nos termos da peticdo de fls. 95/99.

Contra o contribuinte acima mencionado foi la\)rado, em 08/02/01, o Auto de
Infrag&o — Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 49/53, com ciéncia através de AR, em
05/04/01, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de R$
23.425,86(Padrdo monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio de 75% e
dos juros de mora, de no minimo, de 1% ao més ou fragdo, relativo ao exercicio de 1999,
correspondente ao ano-calendario de 1998.

O langamento € decorrente da verificagdo, pela revisdo interna, da
declaragio de imposto de renda pessoa fisica correspondente ao ano-calendario de 1998,
efetuada com base nos artigos 788, 835 a 839, 841, 871, 926 e 992 do RIR/99, aprovado
pelo Decreto n® 3.000, de 1999, onde foram constatado as seguintes irregularidades:
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1 - foram alterados os valores das seguintes linhas de sua declaracdo: (a) —
rendimentos tributaveis para R$ 78.512,66; (b) — desconto simplificado para R$ 8.000,00; e
{c) — imposto de renda retido na fonte para R$ 4.832,46;

2 — foi apurado saldo do imposto no valor de R$ 753,94 e imposto
suplementar de R$ 9.484,58;

3 - foi langada multa por atraso na entrega da declaragdo de R$ 3.014,19.

Em sua pega impugnatéria de fls. 17, instruida pelos documentos de fls.
02/42, apresentada, intempestivamente, em 17/05/01, a suplicante, apés historiar os fatos
registrados no Auto de Infrag3o, se indisp8e contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja
tornado insubsistente o langamento, sob argumento de que vem apresentar impugnagio ao
Auto de Infragao, pois devido & falta de documentagédo comprobatdria ndo foi apresentada a
DIRF em tempo habil com as dedug¢des do livro caixa em anexo permitidas pela legislagio
vigente no pais. Sendo assim solicita autorizagéo para apresentagdo de declaragio
retificadora com inclusio de todas informagdes contidas no seu livro caixa.

Em 20 de agosto de 2001, o contribuinte foi informado que sua impugnacéo
foi considerada intempestiva, conforme Termo de Comunicagdo de fls, 56.

Em 25 de janeiro de 2002, o contribuinte apresenta razfes aditivas a
impugnacéo, alegando, em sintese, o seguinte:

- que relativamente ao auto de infragio que deu origem ao processo supra
aludido, o peticionario recebeu comunicagdo no final de agosto de 2001 de gue sua
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impugnagao foi considerada intempestiva e, desta forma, ndo houve apreciagdo da mesma,
ficando intimado a recolher o crédito tributdrio aos cofres da Fazenda Nacional;

- que acontece que a aludida impugnagdo jamais podera ser considera
intempestiva, devendo o assunto ser corretamente reexaminado, a fim de que a defesa e os
documentos que a acompanham sejam analisados, possibilitando o exato cumprimento do
contraditério que se trata de principio basilar inserido nos principios naturais, legais e
constitucionais;

- gque cumpre ressaltar inicialmente que a correspondéncia com AR
relativamente ao mencionado auto de infra¢do, somente chegou as maos do peticionario, no
més de maio/01, a época em que foi redigida e protocolada a sua defesa, muito embora a
empregada de sua residéncia, Paula Daniela, tenha assinado o comprovante de
recebimento em 05/04/01, fis. 55. A referida funcionaria ficou alguns dias afastada do servigo
e ndo fez a entrega da correspondéncia diretamente ao peticionario que somente a
encontrou no més de maio/01, misturada com outros papéis no escritrio de sua residéncia;

- que como se vé&, através da mais elementar analise de bom senso, 16gica,
principios legais e constitucionais, todos os atos, principalmente aqueles caracterizadores de
extrema importancia, como por exemplo, judiciais, autos de infragfo, fundamentalmente de
natureza fiscal, precisam ser cientificados direta e pessoalmente aos interessados e nunca a
terceiros, mesmo que sejam parentes muito préximos;

- que mesmos parentes muito proximos, somente podem receber citagdes,
intimagdes e notificagbes se tiverem poderes especiais para o cumprimento destes objetivos,
0 que vem a afastar totalmente o direito de praticar tais atos pelos subaltemos e
subordinados, por mais categorizados que sejam;
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- que ndo se pode admitir que os autos de infragdo de natureza fiscal,
afetando o patrimdnio das pessoas, principalmente de valor avantajado, como ocorre no
caso vertente, deixem de ser entregues pessoalmente ao destinatario, a fim de caracterizar
a certeza inabalavel de efetiva entrega, ficando completamente descartadas as situagbes de
perda, extravio, motivos estranhos e de for¢ga maior.

Apds resumir os fatos constantes da autuaglo e as principais razbes
apresentadas pelo impugnante, acordam os Membros da Quarta Tumma de DRJ em Juiz de
Fora — MG, por unanimidade de votos, ndo acatar a preliminar suscitada e considerar o
langamento formalizado para exigir do contribuinte o recolhimento do respectivo crédito
tributario, baseado, em sintese, nas seguintes consideragdes:

- que se registre preliminarmente que o art. 15 do Decreto n® 70.235, de
1972, que regula o Processo Administrativo Fiscal, assim dispde sobre o prazo para a
apresentacfio da impugnacao: “Art. 15 A impugnagdo, formalizada por escrito e instruida
com os documentos em que se fundamentar, serd apresentada ao 6rgéo preparador no
prazo de 30 (trinta) dias, contados da data em que for feita a intimagdo da exigéncia.”

- que por oportuno, verifica-se que a codpia do AR, anexada a fl. 55 dos
autos, comprova que o interessado foi notificado em 05/04/01,

- que como esta claramente expresso, a intimag¢fo pessoal é apenas uma
das modalidades autorizadas pela lei para a ciéncia do contribuinte, podendo ser feita
também por via postal e por edital, conforme reza o art. 23 do PAF. Para comprovar o
recebimento por via postal basta apenas a prova de recebimento no enderego eleito pelo
contribuinte como o seu domicilio tributario, podendo a correspondéncia ser recepcionada
por este ou por outra pessoa que la esteja;
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- que se observa que a autoridade fiscal encaminhou o Auto de Infrag3o para
o enderego informado pelo contribuinte em sua Declarag3o de Ajuste do exercicio de 1999
(fls. 47), o qual consta ratificado na presente impugnagéo. O fato de a correspondéncia ter
sido recebida por outra pessoa, ndo significa que o sujeito passivo ndo tenha sido intimado
da exigéncia fiscal, posto que foi enviada e devidamente recebida no domicilio tributario
eleito pelo autuado, segundo determina o § 4° do dispositivo legal retro citado;

- que, desta forma, conclui-se que a apresentagdo da impugnacio em
aprego foi efetivada a destempo nos termos do art. 15 do PAF, pois, enquanto o contribuinte
foi intimado do langamento em questdo em 05/04/01 (AR fls. 15), a contestagdo da exigéncia
fiscal sé veio a ocorrer em 17/05/01, (fls. 1) configurando-se, incontestavelmente, a sua
intempestividade.

A ementa que consubstancia a decisdo de primeira instancia é a seguinte:

“*Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Exercicio: 1999

Ementa: NOTIFICAGAO POR VIA POSTAL.

Considera-se a notificagdo por aviso postal na data do recebimento no
domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, ainda que recebida por outra pessoa
que ndo o interessado.

Langamento Procedente.”

Cientificado da decisdo de Primeira Instancia, em 29/07/02, conforme Termo
constante as fls. 91/94, e com ela ndo se conformando, o recorrente interpds, em tempo
habil (27/08/02), o recurso voluntario de fls. 95/99, instruido pelos documentos de fls.
100/103, no qual demonstra total irresignacgao contra a deciso supra mencionada, baseado,
em sintese, nos mesmos argumentos apresentados na fase impugnatéria.
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Consta as fls, 104, o Extrato da Relagdo de Bens e Direitos para
Arrolamento para interposi¢do de recurso administrativo sem o depoésito prévio de 30% da
exigéncia tributéria mantida em decis&o de primeira instancia.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

Inicialmente, cabe aqui decidir sobre a tempestividade da pega impugnatéria,
acusada de ser apresentada fora do prazo legal, pelo que, o mérito ndo foi apreciado pela
Quarta Turma da DRJ de Juiz de Fora — MG.

Quanto a tempestividade da pega impugnatéria, o recorrente argumenta que
Sra. Paula Daniela {empregada), pessoa que recebeu a Intimagéo da ciéncia do Auto de
Infragdo, ndo é representante legal do autuado, razédo pela qual é nula a intimag&o.

Ora, é de raso e cedico entendimento que encontra guarida em remansosa
jurisprudéncia, que n&o é inquinada de nulidade a intimag&o postal feita ao domicilio fiscal
eleito pelo proprio contribuinte, ndo importando se o recibo foi assinado por quem néo era
representante legal do autuado.

Ademais, a legislagdo que rege o assunto & cristalina, conforme podemos
constatar no Processo Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n® 70.235, de 06 de
margo de 1972, que quando trata de intimagdo, especificamente no art. 23, com nova
reda¢ao editada pela Lei n°® 9.532, de 1997, diz:

“Art. 23 - Far-se-a a intimag3ao.

| — pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do 6rgéo preparador
na reparticdo ou fora dela, provada com assinatura do sujeito passivo, seu
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mandatario ou preposto, ou, no caso de recusa, com declaragio de quem o
intimar;

Il = por via postal, telegrafica ou por qualquer outro meio ou via, com prova
de recebimento no domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo;

Ill - por edital, quando resultarem improficuos os meios referidos nos incisos
lell

§ 1°. O edital sera publicado uma Unica vez, em 6rgdo de imprensa oficial
local, ou afixado em dependéncia, franqueada ao publico, do 6rg3o
encarregado da intimagao.

§ 2°. Considera-se feita 4 intimag3o:

| = na data da ciéncia do intimado ou da declaragdo de quem fizer a
intimagao, se pessoal;

Il = no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do recebimento ou, se
omitida, quinze dias apés a data da expedi¢&o da intimag3o;

Ill = quinze dias apdés a publicagio ou afixagio do edital, se este for meio
utilizado.

§ 3° Os meios de intimagado previstos nos incisos | e |l deste artigo ndo
estdo sujeitos a ordem de preferéncia.

§ 4°. Considera-se domicilio tributério eleito pelo sujeito passivo o do

enderecgo postal, eletrénico ou de fax, por ele fornecido para fins cadastrais,
a Secretaria da Receita Federal.

Como se depreende do dispositivo legal acima citado, principalmente a

eénfase dada pelo caput a que a intimagéo seja provada com a assinatura do sujeito passivo,

seu mandataric ou preposto, n&do tem o rigor que supbe necessaria a pessoalidade do ato. A

maioria das notificagfes e das intimagbdes administrativas & hoje promovida por via postal,

com prova de recebimento (AR). A entrega da intimagio no domicilio fiscal eleito pelo sujeito

passivo € o quanto basta para que a relagao processual se tenha completado.
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A jurisprudéncia neste assunto & clara no sentido que as intimagdes feitas ao
sujeito passivo enderegadas ao seu domicilio fiscal e recebidas na pessoa de outro individuo
desinteressado e alheio, a exemplo do porteiro ou recepcionista do prédio, a empregada
doméstica, ou familiar que se encontre no local, tem eficacia e completa a relagio
processual entre o fisco e o contribuinte.

Ora, ndo hd mais nada para se discutir, a intimagdo foi efetuada por via
postal, o AR foi entregue corretamente no enderego do contribuinte. Sendo irrelevante se o
recibo foi assinado por quem ndo era representante legal do contribuinte.,

O entdo autuado foi cientificado do Auto de Infragdo, através de AR, em
05/04/01 (fls. 55). E indiscutivel que o prazo para impugnar o feito fiscal &€ de trinta dias,
contados na forma do disposto no artigo 5° paragrafo unico, do Decreto n.® 70.235/72,
combinado com o art. 15 do mesmo Decreto.

Por tal imposigao legal o termo final seria 07/05/01, sendo que o suplicante
somente apresentou a sua impugnagio em 17/05/01, totalmente fora do prazo regulamentar,
desta forma ndo foi inaugurada a fase litigiosa do processo, como dispde o artigo 14 do

Decreto n.° 70.235/72, e, apés isto, qualquer ato de defesa ou decisério & ineficaz.

Nestes termos, posiciono-me no sentido de NEGAR provimento ao recurso,
por extemporanea a pe¢a impugnatéria.

E 0 meu voto.

Sala das Sessbes - DF, em 16 de abril de 2003
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