MIANISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA TURMA

Processon®. : 10675.001331/96-11

Recurso n°. : 102-127.676

Matéria : IRPF

Recorrente : FAZENDA NACIONAL

Recorrida . SEGUNDA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE

CONTRIBUINTES
Sujeito Passivo: JOSE FRANCISCO DE SIQUEIRA
Sessao de : 14 de outubro de 2003
Acérdao n°. . CSRF/01-04.726

RECURSO ESPECIAL DE DIVERGENCIA - ADMISSIBILIDADE - Em sendo
undnime a decisdo recorrida, a falta de comprovagdo do dissidio
jurisprudencial obsta o conhecimento do apelo por descumprimento de
pressupostos regimentais de admissibilidade.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos. relatados e discutidos os presentes a

VOIS Dy FPLIGLGlaVe O

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

itos de recurso especial

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso especial, por
auséncia dos pressupostos de admissibilidade, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

S
ON PERERARODRIGUES
PRESIDENTE"

MIS ALMEIDA ESTOL
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros CELSO ALVES FEITOSA,
ANTONIO DE FREITAS DUTRA, MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO, CANDIDO
RODRIGUES NEUBER, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LEILA MARIA SCHERRER
LEITAO, DORIVAL PADOVAN, JOSE CARLOS PASSUELLO, JOSE RIBAMAR BARROS |
PENHA, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, JOSE CLOVIS ALVES, CARLOS ALBERTO
GONGCALVES NUNES, MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS e MARIO JUNQUEIRA
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Sujeito Passivo; JOSE FRANCISCO DE SIQUEIRA

RELATORIO

Inconformado com o decidido através do Acdérdao n.° 102-45.391, da

Egrégia Segunda Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, a douta Procuradoria da

Fazenda Nacional através de seu representante apresenta longo Recurso Especial de fls.

176/181, devidamente admitido pelo ilustre Presidente daquela Camara, pretendendo a

reforma da decisao, centrado em pretendida contrariedade a Lei, em sintese, com a seguinte

afirmacao:

“E a Fazenda tem para si como verdade inabalavel que a interpretacdo dada
a legislagio tributaria pelo acérdao recorrido afronta o art. 2.° da Lei n.°
8.134, de 27 de dezembro de 1990, na medida em que simplesmente
desconsidera que existe uma prestagio de contas anual, onde o contribuinte
pode, inclusive, acrescer rendimentos nao tributados na fonte.”

O referido acdérdao recorrido que enfrentou a matéria ora submetida a este

Colegiado, apresenta a seguinte ementa:

"IRPF — OMISSAO DE RENDIMENTOS — ACRESCIMO PATRIMONIAL —
APURACAO MENSAL — Tendo o imposto de renda tributacdo a medida em
que os rendimentos vao sendo percebidos deve o fisco, em seu trabalho de
andlise da atividade do contribuinte, voltar-se para o exato momento da
ocorréncia dos fatos a fim de imputar obediéncia ao principio constitucional
tributario da isonomia. Destarte, necessaria a analise mensal da evolugao
patrimonial, sem a qual restaria, também, maculada a determinacgéao legal da

formagéo do fato geradoW
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IRPF — EX. 1993 - OMISSAO DE RENDIMENTOS - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Havendo acréscimo patrimonial a
descoberto no més imediatamente anterior aquele em analise, com o qual o
contribuinte concordou, incabivel o pleito de aproveitamento de eventuais
sobras de outros meses.

IRPF — EX. 1993 — OMISSAO DE RENDIMENTOS - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO — Comprovado o resgate de aplicagao
financeira no més sob investigacao fiscal, constitui-se o valor sacado, bem
assim seus rendimentos, ingresso de moeda que deve compor 0s recursos
necessarios ao aumento patrimonial apurado.

Recurso parcialmente provido."

Convenientemente intimado, traz o contribuinte suas contra razoes

sustentando o acerto do julgado e apresentando as seguintes consideracdes:

“A despeito de tudo o que foi dito no julgamento final, e fazendo apologia
sobre o comportamento fiscal que lhe permitiu em todos os momentos,
exercer amplamente os seus direitos de defesa, inclusive alongando prazos
para apresentagdo de documentos, o autuado continua a discordar da base
de calculo que Ihe é imputada, por ndo corresponder a uma efetiva
disponibilidade de recursos, a qual se tivesse havido teria se evidenciado na
demonstracao final da sua declaracao de ajuste.

Que logrou provar em seus depoimentos € argumentos, bem como, com
documentos que do processo constam que declarou integralmente as suas
fontes de rendimentos, e que recolheu o valor justo que tinha que recolher.

Por isso continua discordando do feito fiscal e da decisdo do Sr. Relator,
porquanto esta convencido de que ndo ha mais o que tributar.

Pede entdo o cancelamento do processo/./é,m /
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Em que pese o contribuinte continuar discordando da decisdo da Camara,

nao apresentou o competente Recurso Especial.

Eo Relatériww,//
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VOTO
Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

Antes de enfrentar o mérito, cumpre examinar o cumprimento dos
pressupostos regimentais de admissibilidade que, como sera abaixo demonstrado, ndo

foram atendidos pela Fazenda Nacional.

Examinando o Acé6rdao recorrido (fls. 145), decidiu a Camara Dar
provimento parcial ao recurso voluntario, vencido o conselheiro relator que dava integral
provimento ao apelo e, portando, na parte desfavoravel a Fazenda Nacional o julgamento foi

unanime.

O Regimento Interno dos Conselhos confere a4 Fazenda Nacional duas
espécies de recurso especial, o primeiro, quando a decisdo é colhida por maioria de votos,
bastando indicar contrariedade a Lei ou a prova dos autos, o segundo, quando o julgado é
unanime, via indicag@o e prova de que em outro acérdéo foi dada a questdo interpretacéo

divergente.

Pois bem, como a decisdo recorrida foi undnime, deveria a Fazenda ter

indicado e comprovado eventual divergéncia, o que ndo fez, ndo bastando simples

demonstragéo de possivel afronta a LW
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Assim, flagrante o descumprimento dos pressupostos regimentais de

admissibilidade, encaminho meu voto no sentido de NAO CONHECER do recurso especial

formulado pela Fazenda Nacional.

Sala das Sessoes - DF, em 14 de outubro de 2003

REMIS ALMEIDA ESTOL
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