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NULIDADE DE LANCAMENTO. Nao provada a violagdo das
disposigdes contidas no art. 142 do CTN e artigos 10 e 59 do
Decreto n® 70.235/72. Nao ha que se falar em nulidade do
langamento.

SUSPENSAQO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO -
LANCAMENTO PARA PREVENIR DECADENCIA. O depésito
judicial do montante integral do crédito tributario, nos termos do
inciso Il do art. 151 do CTN, suspende a exigibilidade do crédito
tributario, mas, ndo impede a formalizagdo do langamento para
preven¢ao de decadéncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por BANCO TRIANGULO S/A.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade e, no

meérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

ALBERTINA SILVA'SANTOS/DE LIMA
RELATORA

FORMALIZADO EM: 59 ABR 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, OCTAVIO CAMPOS FISCHER, HUGO CORREIA
SOTERO, NILTON PESS e CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES.
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| — DA AUTUACAO

Trata 0 presente processo, de auto de infragdo resultante da

realizagcdo de Auditoria Interna na DCTF do 3° e 4° trimestres de 1997, de acordo
com a IN SRF 45 e 77/98.

DCTF.

Foi constatada irregularidade no crédito vinculado informado na

Exige-se a CSLL dos periodos de apuragdo de 09/97, 10/97,

11/97 e 12/97, e respectivos juros de mora e multa de oficio de 75%.

Il — DA IMPUGNAGAO

Apresentou impugnagao de fls. 01/22. Transcrevo 0s argumentos

constantes do relatério relativo ao acérdao DRJ/JFA n® 6.954, de 22.04.2004:;

1. Os tributos encontram-se com exigibilidade suspensa,
mediante o depésito de seu montante integral;

2. Deveria ter sido intimado para prestacdo de esclarecimentos, a teor
do art. 3° da IN SRF n° 94/1997. Artigo esse que demonstra, a
preocupacdo do legislador com a protegdo dos direitos
constitucionais, mais especificamente o principio do contraditério;

3. O depésito do montante integral suspende a exigibilidade do crédito
tributario. Cita o art. 62 do PAF e acérddo do Conselho de
Contribuintes, informando que mantida a autuacdo estara
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consighada desobediéncia a ordem judicial. Para comprovar a
hipotese de suspensdo do crédito tributaric junta copia dos
depésitos efetuados e das pegas processuais e transcreve trechos
de julgados na esfera judicial;

4, A documenta¢do acostada ao processo comprova a idoneidade das
informacgdes prestadas em DCTF, portanto, 0 montante dos tributos
langados por meio do auto de infragdo foi totalmente depositado em
juizo;

5. Havendo equivoco nas informagbes prestadas em DCTF, seria
cabivel t3o-somente a aplicagdo de penalidade por erro no
preenchimento da DCTF. Nesse sentido cita o artigo 112 do CTN.

6. As normas estabelecidas na Lei n° 10.426/2002 conduzem a
necessaria intimagdo para prestar esclarecimentos acerca de
incorre¢ées ou omissdes constantes de DCTF, sob pena de multa.
Assim somente apds a previsdo hipotética constante da norma, ou
seja, falta de prestagdo de informagdes, poder-se-d aplicar
penalidade. A intimagdo prévia é requisito primordial para ampla
defesa, sob pena de vicio no procedimento fiscal.

Il - DO ACORDAO DA DRJ

O langamento foi considerado procedente em parte, pela 2°
Turma Julgadera da DRJ de Juiz de Fora - MG.

Reproduzo a ementa constante do acérdao:

HIPOTESES DE SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO. Suspende
a exigibilidade do crédito tributario o depésito de seu montante integral.

MULTA DE OFiCIO. DEPQOSITO JUDICIAL. Nao cabe a aplicagdo de
multa de oficio na constituigdo do crédito tributério de periodos para os
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quais foram efetuados depésitos judiciais no montante integral do
tributo devido.

Foi exonerada a multa de oficic de acordo com o Parecer COSIT
n° 2/99, em razao de ter sido comprovado o depésito judicial no montante integral,
vinculado ao processo judicial n® 94.17848-4.

Entendeu a Turma Julgadora que a exigéncia do crédito
tributario, para o periodo da autuagao, estava suspensa, nos termos do art. 151,
inciso I, do CTN, ainda que essa situagdo ndo fosse revelada no langamento.
Entretanto, esse fato ndo impede que a autoridade langadora efetue o langamento,
para prevenir a decadéncia. Cita o Parecer PGFN/CRJN n° 1.064/93

IV — DO RECURSO VOLUNTARIO

A recorrente apresentou tempestivamente recurso voluntario e
relagéo de bens e direitos para arrolamento nos termos da IN SRF n°® 264/2002 que

consiste de imével de seu patriménio, conforme doc. de fls. 118.

Alega que de acordo com os procedimentos processuais, deveria
ter sido cientificada de todos os atos do processo administrativo, para que lhe fosse
dada oportunidade de defesa e que pelo art. 59 do Decreto 70.235/72 sdo nulos os
despachos e decisbes proferidas com preteri¢do do direito de defesa.

Faz alusdo ao art. 3° da IN SRF n°® 94/1997, que dispde sobre o
lancamento suplementar de tributos e contribuigbes. Por esse artigo, o AFRF
responsavel pela revisdo da declaragdo devera intimar o contribuinte a prestar
esclarecimentos sobre qualquer falha nela detectada e que essa intimagao podera
ser dispensada, a juizo do AFRF, se a infragac estiver claramente demonstrada e
apurada e, se verificada a inexisténcia da infragao.
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Alega que a infragdo nado estava claramente configurada, no
sentido da regra juridica e que caberia a intimag8o & empresa, para prestar
esclarecimentos acerca da DCTF, antes de operar-se o langamento de oficio, o que

se evitaria a imputagao inexistente e aplicagdo de multa incabivel.

Entende que por ter realizado o depdsito integral do montante do
crédito tributario, estaria vedada a atuagdo funcional do agente publico e faz
referéncia ao art. 62 do Decreto n® 70.235/72 e ao art. 151, inciso I, do CTN. Cita
dois acdérddos do Primeiro Consetho de Contribuintes que se referem a
inaplicabilidade da multa de langamento de oficio quando existe decisdo judicial

favoravel ao contribuinte.

Afirma que uma vez efetuado o depésito judicial do montante
integral da CSLL, nao poderia ter ocorrido a instauragdo de procedimento
administrativo, voltado a cobranga da mesma obrigagdo que estd em discuss&o no
Poder Judiciario.

Requer o cancelamento do langamento efetuado no auto de

infrag3o.

E O RELATORIO.
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VOTO

Conselheira ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, Relatora.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade. Dele

conhego.

Trata-se de langamento oriundo de revisdo da DCTF dos
periodos de apuragao de 09 a 12/97. Do total declarado de CSLL, parte do valor foi
vinculado ao namero de processo judicial 94.17848-4, com exigibilidade suspensa.
Consta as fls. 46 e 47, no demonstrativo dos créditos vinculados nio confirmados a

ocorréncia de "processo judicial ndo comprovado”.

A contribuinte efetuou depésitos judiciais no montante integral do
valor do débito, que estd sendo exigido no auto de infragéo, dentro do prazo do
vencimento legal. A agdo judicial recebeu o n° 94.0017848-4.

Como se percebe ha uma diferenga entre ¢ nimero que consta
na DCTF e o nimero do processo, o que gerou o ndo reconhecimento eletrénico do

processo judicial.

Alega a contribuinte que ao se iniciar o procedimento fiscal,
deveria ter sido intimada. Nessa oportunidade poderia apresentar toda a

documentagao, ndo sendo necessaria a autuagao e que por essa razao foi ferido o

art. 59 do Decreto 70.235/72.
nE 7
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Esse artigo trata das hipoteses de nulidade. O inciso 1l se refere
aos despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com
pretericdo do direito de defesa.

O AFRF autuante, diante da constatagdo de que o processo
judicial ndo havia sido localizado, entendeu que deveria ser realizado o langamento,
conforme o disposto no paragrafo tinico do art. 3° da IN SRF n® 94/97, letra “a”.

Esse fato ndo pode ser considerado como cerceamento de direito
de defesa, pois uma vez formalizado o langamento, a contribuinte exerceu
plenamente seu direito de defesa, com a apresentagdo da impugnacdo que
instaurou a fase litigiosa, de acordo com o art. 14 do Processo Administrativo Fiscal,
resultando na exoneragdo da multa de oficio, por estar o crédito tributario com
exigibilidade suspensa na data da ciéncia do auto de infragao.

Rejeito a preliminar de nulidade, pois ndo foi provada a violagédo
das disposi¢des contidas no art. 142 do CTN e artigos 10 e 59 do Decreto n°
70.235/72,

Quanto ao mérito, a contribuinte cita o art. 62 do Decreto n°
70.235/72 para justificar que uma vez suspensa, a exigibilidade do crédito tributario,

nao poderia ser lavrado o auto de infragao.

O fato da contribuinte estar amparada por depésito do montante
integral, ndo impede que seja efetuado o langamento, para prevenir a decadéncia.

O art. 62 do Decreto 70.235/72 mencionado pela recorrente,

ajuda a esclarecer esse questionamento. Transcrevo-o a seguir:
v
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“Art. 62. Durante a vigéncia de medida judicial que determinar a
suspensdo da cobranga do tributo ndo sera instaurado procedimento
fiscal contra o sujeito passivo favorecido pela decisao, relativamente a
matéria sobre que versar a ordem de suspensio”.

Paragrafo Unico. Se a medida referir-se @ matéria objeto de processo
fiscal, o curso deste ndo sera suspenso exceto quanto aos atos

executoérios”,

O disposto no art. 62, e em seu paragrafo Unico refere-se a
impossibilidade de se cobrar crédito tributario na vigéncia de medida judicial que
determinar a suspensdo da cobranga, e ndo ao impedimento do langamento. A
atividade de langamento é vinculada e obrigatdria conforme paragrafo Unico do art.
142 do CTN.

No caso em apreciagdo, ndo se trata de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario por existéncia de medida judicial, mas sim, por
forga do inciso Il do art. 151 do CTN, por terem sido realizados 0s depésitos
integrais do montante devido da CSLL.

Ocorre, que ndo constou essa informagado no auto de infragdo.
Logo, quando da ciéncia da decisao do recurso voluntério, nao podera a autoridade

preparadora cobrar o credito tributario, se a condigdo de suspens@o permanecer.

Deve ser observado que a autoridade preparadora quando da
ciéncia do julgado de primeira instancia, ndo cobrou o crédito tributario, conforme se
observa do doc. de fls. 100. Apenas encaminhou uma via do acérddo da DRJ para a
contribuinte e observou que a exigibilidade se encontrava suspensa em razdo do

depésito judicial, com exonerag&o da multa de oficio.

Portanto, o langamento da CSLL deve ser mantido apenas para
prevenir a decadéncia. Se a decisdo for favoravel ao contribuinte havera o
9
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levantamento do depdsito judicial e se favoravel a Unido sera convertido o depésito

em renda da Unido e o processo administrativo sera arquivado.

Pelas razGes expostas, oriento meu voto para rejeitar a preliminar

de nulidade e quanto ao mérito negar provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessées — DF, em 16 de margo de 2005.

-

ALBERTINA SI/VA SANTOS/DE LIMA
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