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Racurso n.e 77.102 .
Recotrento PADARIA E CONFEITARIA EDELWEIS LTDA.
Recortid a DRF EM JOINVILLE-SC

1PT - DECLARACAD E NOTIFICACAD DO IMPOSTO - Pecreto
-Lel n? 1.680, de 1979, artigoe 4¢. Contnibuinte de
imposte de nendas, Anscndito no Codigo 6114, do CGC,
na atividade de comerncie de produtos de padania e
confeltaria nic esid obiigade a apresentar a decfa-
rhoQay prevista no artigo 49 do Dechefo-Lel  numenro
1.680/79. Recunsu provido.

Vistos,relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por PADARIA E CONFEITARIA EDELWCIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Sequndo Conse-
lTho de Contribuintes, por unanimidade de votos,em dar provimento ao

recurso.

Sala das JAe

ROBERT A At CASTRO - PRESIDENTE

L)
ﬂ [T /- RELATOR

OLEGA ANJOS - PROCURADDR-REPRESENTANTE DA
FAZENDA NACIONAL

3 0 MAI 1986

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros ELIO RO
THE, MARIO CAMILO DE OLIVEIRA, JOSE LOPES FERNANDES, PAULO IRINET
PORTES, MARIA HELENA JAIME:e EUGENIO BOTINELLY SOARES.

VISTA EM SESSAOD
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PADARTA E CONFEITARIA EDRDELWEIS LTDA,

RELATORTIO

"A ona hrecorrente apresentou, em tLempo habif,a im
pugnagdo de §£s8. 10, contra a notificagdo de Langamen-
fo, de fE£s. 04, que se trnata das multas pefa nao apre-
éenzagao de DNIPI., dos meses de faneiro, feveneine e
manca de 1985, alegandoe que sua atividade comircic de
produtes de padania e confeitania, do Codigo 6114 - nac
se sujedlta ao cumprimento dagueta exdgencia p&au&éiano
ant, 40 da Deaaeio £ed n? 1.680779.

Com a &mpuqnagao velo a ficha de inscnicac do no-
iigacado no CGC, afl cons tando que sua atividade & a
de "comireio de produos de padaria e confedltaria.

A decisao singular, §Ls. 11/12, julgou procedente,

em parte, a agao giscak, para ex&g&& a mufia, apenas ,
quante ao ¢ pealodo da exdgencia, ao éuﬂdamenzo assim
ementado:

"O contribuinite que de encontrar npa Siitudacao "sem
movimento" somente e¢siara desobrigado da apresen
tagae das DNIPI, a partirn do 29 perlodo em que
peamaneceh nebéa situagao®,

Com guarda do prazo Legal (424. 13 e 14}, vedlo o
secunso voluntanio, sustentando, em sintese que o ‘e-
correnfe nunca aﬁegou,em sdua defeda, que esfivera Ha-
quela Altuacac de "sem movimento'; que alegara arfo AN
gue a notificacao de Lancamento decoraera de mero equl
voeo da repaificao emifente dela, pols sua datividade
nunca foi tributada pelo IPI, mis ¢ somente pelo impos
Lo de nrenda e pefo TCM."

Na Sessdo,desta Camara, do dia 20 de setembro de 1985,

¢ julgamento foi convertido na diligéncia n% 202-0,057,para o fim

declinado a fls. 22, ou seja: a) juntar a ficha de inscricao, da

recorrente, no CGC, e b) - esclarecer sua situagaoc em novembro e

dezembro de 1984.

>
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A reparticdo preparadora, em cumprinde essa diligéneia ,
refieteu a ficha de inscrigao, no CGC, de fls. 25; porém, ndo esclare-
ceu a situagao da recorrente, em novembro e dezembro de 1984,

E o relatdrio.
VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO SEBASTIAO BORGES TAQUARY

Embora a repartigdo de origem, ao cumprir aquela diligen
cia, nao tenha esclarecido a situacao da recorrente, em novembro e
dezembro de 1984, considero que o litigio esta em condicoes de ser
julgado.

Em toda sua extensao, a defesa vem sustentando que a re-
carrente naoc & contribuinte do IPI, ou equiparada como tal; dai, nao
se considerar oﬁrigada a apresentar a declaracao de que trata o De-
creto-lei n0 1.680/79, art. 490. '

A decisdo recorrida nio nega essa afirmacao da recorren-
te, no sentido de ela nao ser contribuinte ou equiparada a contribu
inte do IPI. Apenas, entendeu que a situag3ao da recorrente era a de
sem movimento e, por isso, exigiu a multa relativa ao segundo perio-

do da notificacao.

De fato, a recorrente, segundo se infere da sua ficha
de inscrigao no CGC (fls. 5 e 25) e das suas afirmagoes incontrover-
sas, na impugnacac e recurso voluntario, € contribuinte do imposto
de rendas, ac codigo 6114, do CBC, ou seja, comércio de produtos de

padaria e confeitaria.

Considero, pois, que a recorrente nao estava, nem esta
obrigada a apresentar a declaracdao, prevista no art. 49 do Decreto
-Tei n® 1.680/79.

Assim, dou provimento ao recurso.

"5\ Sala das Sessoes, em 17 de marco de 1986
¢ J¥r3 éanrég ééﬁpuv
BASTIAQ BO TAQUWAR )/



