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PIS - AUTO DE INFRAGCAO - FALTA DE RECOLHIMENTO
GRANJA RASSI LTDA.

DRJ - R1O0 DE JANEIROI-RJ

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragio: 01/01/1997 a 31/03/1997

AUTO DE INFRACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO. DEBITO
CONFESSADO EM DCTF,

A falta de recolhimento de débito confessado em DCTF ¢ objeto de pedido de
inclusiio em programa especial de parcelamento, pendente de apreciacdo,
justifica seu lancamento de oficio para formalizar sua exigéncia.

CREDITO TRIBUTARIO. INCLUSAO NO PAES. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

A inclusio do crédito tributario, objeto de langamento de oficio, no
Parcelamento Especial - PAES - deve ser solicitada a Delegacia da Receita
Federal da respectiva circunscricéo do contribuinte.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da SEGUNDA SECAO DE

JULGAMENTO, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Relator.

Relator



Participaram, ainda, do presentc julgamento, os Conselheiros Luis Guilherme
Queiroz Vivacqua ¢ Andréia Dantas Lacerda Moneta.

Relatorio

Cuida-se de recurso (fls. 60 a 69) interposto pelo recomrente acima
qualificado, contra 0 Acorddo n® 12-6.777, de 26 de outubro de 2007, da DRJ!RJOI fls. 51 a
55, cuja ementa foi vazada nos seguintes fermos:

Assunto: Contribuicdo para o PIS/Pasep Ano-calenddrio: 1997
FALTA DE RECOLHIMENTO. COMPENSACAQ. ACAO
JUDICIAL.

A desisténcia da agdo judicial de compensagdo implica na
cobranca dos débitos.

DEBITOS DECLARADOS EM DCTF. Para débitos declarados
em DCTF ¢ ndo recolhidos, é cabivel a exoneragdo da multa de
oficio, desde que ndo tenha sido verificada nenhuma das
hipdteses previstas no art. 18 da Lei no 10.833, de 2003,

Langamento Procedente em Parte

Apds protestar pela tempestividade de sua manifestagfo e relatar os falos
relacionados com o julgamento do langamento consubstanciado no Auto de Infragdo n?
0000115 PIS/1997, fis. 17 e 18, suplica reforma da decisdio da DRJ-RJO I com a alegacdo de
que o creédito tributirio remanescente daquele julgamento ja havia sido incluido no
Parcelamento especial PAES, instituido pela Lei n® 10.684, de 30 de mato de 2003, sendo,
portanto, inexigivel de acordo com o inc. IV do art. 151 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de
1966 — Cddigo Tributario Nacional - CTN.

Informa também que, em 27/08/2003, desistiu formalmente da agfo judicial
que intentou na Justiga Federal sob o n® 1997.38.03.004000-7. Argumenta que, em se tratando
de débito confessado em DCTF, seria desnecessdria a lavratura de auto de infragdo para
constituicdo de crédito tnbutario. Lembra gue a propositura de ago judicial implica desisténcia
da esfera administrativa. Cita e transcreve jurisprudéncia administrativa.

Conglui, requerendo reforma da decisdo da DRJ-RJO [, para o efeito e sc
reconhecer & inclusio dos débitos de que se trata no PAES e de determinar a suspens#o de sua
exigibilidade e, conseqiientemente, de
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Voto

Conselheiro Alexandre Kemn, Relator

Presentes 0s pressupostos recursais, a peticdo de fls. 60 a 69 merece ser
conhecida como recurso voluntirio contra o Acérdio DRI-RJO - I n? 12-16.777, de 26 de
outubro de 2007.

Em breve resumo, o presente processo trata dos famigerados langamentos
. eletrdnicos decorrentes de auditoria automatica da DTCF do 3° e 4° trimestres de 1997, em que
o declarante, ora recorrente, informou que seu(s) débito(s) de PIS do(s) més(es) de mar¢o
daquele ano, no(s) valor(es) de R$ 2.946,86, havia(m) sido compensado(s) com créditos
reconhecidos pela sentenga que tramsitou em julgado nos autos do processo judicial n2
1997.38.03.4000-7. Sob o fundamento “Proc. Jud ndo comprovad” (Anexo 1 —
DEMONSTRATIVO DOS CREDITOS VINCULADOS NAO CONFIRMADOS, fls. 19), o
Fisco (no caso, o computador do SERPRO) nio acolheu a excegdo de compensacio e langou de
oficio os referidos débitos, com os consectarios de praxe, formalizando a exigéncia constante
do Auto de Infracdo n® 0000115 PIS/1997, fls. 17 € 18 e anexos.

O argumento do recurso voluntario ¢ o de que os débitos ja foram incluidos
em programa especial de parcelamento, motivo pelo qual sua exigibilidade encontra-se
suspensa, devendo-se, nesse sentido, suspender sua cobranca e cancelar o Al A solugfio do
litigio, portanto, cinge-se em verificar a procedéncia dessa alegagio.

Do exame dos autos, verifico que, efetivamente, o contribuinte, ora
recorrente, ingressou com Acio Ordmaria (Processo n® 1997.38.03.004.000-7), objetivando a
compensacdo dos valores recolhidos a titulo de PIS, em fung¢fio da inconstitucionalidade dos
Decretos-Leis n° 2.445 e 2.449, de 1988, com aqueles devidos do proprio PIS e da COFINS.
Conforme a informacdo da Equipe da RFB que acompanha as a¢des judiciais (f1s.39 a 44), o
nteressado desistiu da acdo em 27/08/2003 e o Acdrdio transitou em julgado em 23/09/2003,
tudo isso ap6s a lavratura do presente auto, que ocorreu em 03/12/2001. A propésito do pedido
de desisténcia da agfo judicial, o juizo da Primeira Vara Federal da Subsegdo judiciaria de
Uberlandia ndo acolheu ao pedido de desisténcia, na formazem que foi formulado, porque o
processo ja havia sido definitivamente julgado, mas deu ao pedido o carater de rentncia do
direito de executar o julgado, o que atenderia as prescrigbes da Lei n? 10.864, de 2003.

Ainda, as fls, 70 e 71, constato que recorrente requereu a inclusio de débitos
fiscais vencidos de sua responsabilidade no PAES, conforme pedido transmitido, via Internet,
em 31 de julho de 2003. Como ndo houve expressa desisténcia deste processo administrativo
até data do julgamento de primeira insténcia, requerida pelo inc. I do art. 4° da Lei n® 10.684,
de 2003, os débitos objeto deste lancamento, evidentemente, nio foram incluidos naquele
programa de parcelamento (fl. 42).

Posteriormente, em 21/02/2006, o recorrente prroolou a Solicitacdo de -
Revis@io dos Débitos Consolidados no Paes (SRD/PAES), Visanc;lloj 3 inclusdo dos débitos,
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objeto deste processo administrativo, naquele programa, conforme prova a copia & fl. 80.
Contudo, ndo consta dos autos a decisdo da DRF em Uberlindia — MG a respeito dessa
solicitagdo.

Dessa forma, tendo o recorrente confessado o débito, objeto deste processo, €
solicitado o seu parcelamento, via inclusdo no Parcelamento Especial — PAES, somente em
21/02/2006, ap6s a lavratura do Al nfo ha falar em desnecessidade de langamento, pelo que se
deve denegar provimen{o ao recurso.

Quanto a possibilidade de inclusio do crédito tributario naguele programa de
parcelamento, compete inicialmente 2 DRF em Uberldndia - MG se manifestar a respeito.

as Sessdes, em 10 de marco de 2009

Alex@ndre Kem \




