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ITR - Arbitramento do VI'N

BRASCAN CATTLE S/A

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A PROPRIEPADE TERRITORIAL RURAL - ITR
Exercicio: 2001

IRRETROATIVIDADE. USO DAS INFORMACOES CONTIDAS NO
SIPT.

As informacGes contidas no Sistema de Precos de Terra (SPIT), instituido
pela Portaria SRF n°® 447, de 2002, aplica-se retroativamente.

VALOR DA TERRA NUA (VTN). ARBITRAMENTO.

O arbitramento do VTN, apurado com base nos valores do Sistema de Pregos
de Terra (SIPT), deve prevalecer sempre que o contribuinte deixar de
comprovar o VIN informado na DeclaracBio do Imposto sobre a Propriedade
Territorial Rural (DITR). por meio de laudo de avaliagdo, elaborado nos
termos da NBR~-ABNT 14653-3.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil so
devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidago e Custodia - SELIC para titulos federais, (Samula CARF n® 4,
publicada no DOU, Sec¢do 1, de 22/12/2009)

Recurso Voluntario Negado ,ﬂ J



Vistos, relatadds exiscutidos os presentes autos,

Acordam/os megnbros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso, ngs termosf{do/voto da Relatora. |,

Gigvanni Chn"_" Nﬂ s Campos — Presidente

Nubia Matos ou a - Relatora

"

BDITADQAEM: 24/09/2010

Participaram da sessfo de julgamento os conselheiros; Giovanni Christian
Nunes Campos, Nibia Matos Moura, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Rubens Mauricio
Carvalho e Eivanice Canario da Silva.

Relatorio

Contra BRASCAN CATTLE S/A, foi lavrado Auto de Infracfo, fls. 61/68,
para formalizacdo de exigéncia de Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR) do
imovel denominado Fazenda Pirapitinga do Campo Ltda, com érea de 17.842,2 ha (NIRF
2.544.113-2), relativo ao exercicio 2001, no valor de R$ 281.675,66, incluindo multa de oficio
€ juros de mora, calculados até 31/10/2005.

A infragfo imputada a contribuinte no Auto de Infracfo, fls. 68, foi falta de
recolhimento do imposto, apurado em razfo dos seguintes fatos:

(i) glosa parcial da area de utilizagio limitada, que foi
alterada de 3.568,4 ha para 2.607,8 ha; e

(11) arbitramento do Valor da Tema Nua (VTN) para
RS$ 56.626.020,00, mediante utilizacfio do valor extraido
do Sistema de Precgos de Terra (SIPT), fls. 60 ¢ 63.

Inconformada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnagio, que
foi devidamente apreciada pela autoridade julgadora de primeira instincia, conforme acérddo
DRI/BSA n° 03-23.557, de 05/12/2007, fls. 320/330, decidindo-se, por unanimidade de votos,
pela procedéncia em parte do langamento, para restabelecer a drea de utilizacdo limitada para
3.568,4 ha.

Destaque-se que, antes de proceder ao julgamento, a DRJ determinou a
realizagfo de diligéncia, conforme Despacho n°® 043, de 03/09/2007, fls. 277/278, objetivando a

.
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intimacio da interessada para apresentar Laudo Técnico de Avaliacdo do imoével objeto do
langamento, acompanhado de Anota¢io de Responsabilidade Técnica (ART).

Cientificada da decisio de primeira instdncia em 22/01/2008, fls. 334, a
contribuinte apresentou, em 21/02/2008, recurso voluntério, fls. 343/364, trazendo as seguintes
alegacdes:

Caleulo dos juros ¢ ilegalidade da aplicacdo da Selic ~ Nao ha
previsdo legal do que seja a taxa Selic. A lei apenas manda aplica-la, sem indicar
nenhum percentual, delegando indevidamente seu célculo a ato governamental
efémero e flutuante, que segue as naturais oscilagdes do mercado financeiro, mas
sempre com interferéncia do Banco Central.

Arbitramento do VIN — Irretroatividade da lei tributdria e ofensa
ao principio da legalidade — O arbitramento do VTN utilizado pela autoridade fiscal
para avaliar o prego do VIN estd sustentado na Portaria SRF n° 447, de 20/03/2002,
que somente entrou em vigor apés a ocorréncia do fato gerador do imposto.

Onus da prova do valor do VIN — Nio consta dos autos nenhum
documento que comprove que a terra nua nos municipios de Canapolis e Monte
Alegre de Minas valem R$ 2.899,00. A autoridade fiscal pretendeu transferir ao
contribuinte a obrigag#o de provar aquilo que nfio conseguiu.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Nibia Matos Moura

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Do Auto de Infragfio infere-se que o crédito tributario em litigio decorre do
arbitramento do VTN, que foi alterado de R$ 26.272.600,00 para R$ 56.626.020,00, conforme
valores extraido do SIPT, extrato, fls. 60. Contudo, tal alteracio foi promovida sem que a
contribuinte houvesse sido, durante o procedimento fiscal, intimada a comprovar o valor do
VTN declarado, mediante a apresentagio de Laudo de Avaliag@o do imovel.

A autoridade julgadora de primeira instancia, percebendo a falha no
lancamento, converteu o julgamento em diligéncia, determinando que a contribuinte fosse
intimada a apresentar Laudo Técnico de Avaliagio do imével objeto do lancamento,
acompanhado de Anotacio de Responsabilidade Técnica (ART).

Intimada, conforme Termo, fls. 279, a contribuinte apresentou Relatdrio de

Vistoria da Fazenda Pirapitinga do Campo, fls. 282/316, acompanhado da ART, fls. 317.
Entretanto, o referido relatério ndo se reporta 4 avaliag@o do imovel.

AW



Nessa conformidade, verifica-se que a contribuinte nfio logrou comprovar o
VTN declarado e, via de conseqiiéncia, a decisfo recorrida manteve o arbitramento nos moldes
em que efetivado pela autoridade fiscal.

No recurso, a recorrente afirma que se trata no caso de arbitramento do
exercicio 2001, de sorte que a utilizagdo dos valores extraidos do Sistema de Pregos de Terra
(SIPT) para fins de determinagio do VTN ofende os principios constitucionais da
irretroatividade e da legalidade, dado que a Portaria SRF n°® 447, de 20 de margo de 2002,
somente seria aplicavel aos fatos geradores ocorridos ap6s a sua publicagio.

Observe-se que a autoridade fiscal promoveu o arbitramento do valor da terra
nua, conforme previsto no art. 14 da Lei n° 9.393, de 19 de dezembro de 1996, que a seguir se
transcreve:

Art 14, No caso de falta de entrega do DIAC ou do DIAT, bem
como de subavaliagio ou prestagdo de informagdes inexatas,
incorretas ou fraudulentas, a Secretaria da Receitn Federal
procedera a determinagdio e ao langamento de oficio do imposto,
considerando informagdes sobre pregos de terras, constantes de
sistema a ser por ela instituido, e os dados de drea total, drea
tributdvel e grau de utilizagdo do imdvel, apurados em
procedimentos de fiscalizagdo.

§ 1° As informagdes sobre precos de terra observardo os
critérios estabelecidos no art 12, § 1°, inciso Il da Lei n® 8.629,
de 25 de fevereiro de 1993, e considerardo levantamentos
realizados pelas Secretarias de Agricultura das Unidades
Federadas ou dos Municipios.

§ 2° As multas cobradas em virtude do disposto neste artigo
serdo aquelas aplicaveis aos demais tributos federais.

Como se v€, o dispositivo legal que ensejou o langamento jd se encontrava
em pleno vigor na data do fato gerador. Note-se que o artigo acima transcrito ji determinava
que a Secretaria da Receita Federal do Brasil instituisse sistema de precos de terra, que deveria
ser utilizado no caso de arbitramento do valor da terra nua.

Vale destacar que a referida Portaria SRF n°® 447, de 2002, néo instituiu ou
aumentou o valor do ITR, apenas dotou a autoridade fiscal de instrumentos para proceder ao
arbitramento do valor da terra nua nos casos de falta de entrega do DIAC ou do DIAT e de
subavaliagio ou prestacio de informagdes inexatas, incorretas ou fraudulentas,

Trata-se, portanto, da excegdio prevista no paragrafo 1° do art. 144 da Lei n®
5.172 de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributario Nacional (CTN).

Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdio vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

§ 1° Aplica-se ao langamento a legisla¢do que, posteriormente a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos
critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliado os
poderes de investigagdo das autoridades administrativas, ou
outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios, exceto,
neste witimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade

tributaria a terceiros, M
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Logo, perfeitamente aplicavel a Portaria SRF n° 447, de 2002, aos fatos
geradores ocorridos em 2001,

Ainda quanto ao arvitramento, a recorrente afirma que a autoridade fiscal
buscou inverter o énus da prova, pois nfio existe nos autos documentos que comprovein o valor
utilizado no arbitramento.

Ora, conforme ja mencionado neste voto, o arbitramento efetivado pela
autoridade fiscal no langamento se deu conforme previsto no art. 14 da Lei n° 9.393, de 19 de
dezembro de 1996 e na Portaria SRF n°® 447, de 2002, (extrato, fls. 60, e relatorio, fls. 61/63), e
para descaracterizd-lo bastaria que a contribuinte comprovasse o VTN declarado, mediante a
apresentagdo de Laudo de Avaliagdio do Imoével, elaborado nos termos da NBR 14.653-3 da
Associaciio Brasileira de Normas Técnicas (ABNT).

Vale lembrar que as informacdes prestadas pela contribuinte na Declaracéo
do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (DITR) sfo passiveis de comprovagdo, pois
se sujeitam a homologacfo, conforme previsto no art, 10 da Lei n® 9.393, de 1996. Portanto,
ndo houve inversfio do 6mus da prova, conforme afirma a defesa. Cabia & contribuinte
comprovar ¢ VTN declarado, o que ndo o fez, sujeitando-se, portanto, ao arbitramento, nos
termos em que determinado no art. 14 da Lei n® 9.393, de 1996.

Assim, considerando que a contribuinte ndo comprovou o VIN declarado,
pois deixou de apresentar laudo de avaliagio do imdvel, nos termos da NBR-ABNT 14653-3,
ha de prevalecer o arbitramento do VTN, nos moldes em que consubstanciado no Auto de
Infracéo.

Quanto aos juros Selic, a matéria ja foi pacificada neste colegiado, conforme
stimula n® 4, publicada no DOU, Sec¢fio 1, de 22/12/2009, que cristaliza o entendimento de que
¢ legitima a sua aplicagdo:

Sumula CARF n® 4 - A partir de 17 de abrii de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidacdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso.

! v
Nubia Matos Moura - Relatora



