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Ementa:
Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2000

DIFERENCA  ENTRE O VALOR  ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO. MATERIA NAO CONTESTADA.

O valor declarado em DIPJ ndo constitui confissio de divida, sendo
necessario o lancamento de oficio caso ndo esteja confessado em DCTF

MULTA DE OFICIO. JUROS DE MORA - TAXA SELIC.

Nao compete a Autoridade Administrativa se manifestar sobre a
inconstitucionalidade ou a ilegalidade de lei, pois essa competéncia foi
atribuida pela Constitui¢do Federal, em carater privativo, ao Poder Judiciario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso.

(documento assinado digitalmente)
Marcos Rodrigues de Mello

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Marcos Rodrigues de

Mello, Wilson Fernandes Guimaraes, Diniz Raposo e Silva e Guilherme Pollastri Gomes Da

Silva

Relatorio
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Versa este processo sobre o Auto de Infragdo de fls. 5/13 (que tem como
parte integrante o Termo de Verificagdo de Infragdo), lavrado pela DRF/Uberlandia, com
ciéncia do interessado em 09/09/2004 (fl. 5), para a exigéncia de crédito tributario de IRPJ, no
valor de R$191.134,36, com multa de 75% e juros de mora. O crédito tributario total langado
monta a R$466.856,48 (fl. 4).

O lancamento foi efetuado por ter a fiscaliza¢ao apurado:

DIFERENCA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECI. ARADO/PAGO. Valores apurados conforme Termo de Verificagcdo de Infragao.

O enquadramento legal consta do Auto de Infragao.

O interessado apresentou, em 07/10/2004, a impugnagado de fls. 108/116. Em
sua defesa, alega, em sintese, que:

- a multa punitiva de 75% fere o CTN e a Constitui¢ao;

- foi através da Declaracdo do Imposto de Renda e dos livros fiscais que a
fiscaliza¢ao apurou todos os tributos, o que descaracteriza infracao de lei;

- a simples inadimpléncia ndo comporta multa punitiva;

- ¢ ilicita a cobranga de juros de mora com base na taxa Selic.

A DRI decidiu:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2000

DIFERENCA ENTRE O VALOR  ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO. MATERIA NAO CONTESTADA.

O langamento se consolida administrativamente no que se refere a matéria
ndo impugnada, considerando-se como tal a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada.

MULTA DE OFICIO. JUROS DE MORA - TAXA SELIC.

Nao compete a Autoridade Administrativa se manifestar sobre a
inconstitucionalidade ou a ilegalidade de lei, pois essa competéncia foi
atribuida pela Constitui¢do Federal, em carater privativo, ao Poder Judiciario.

Cientificado da decisdo DRJ em 23/07/2007, a recorrente apresentou recurso
em 20/08/2007.

Em seu recurso alega:

- que a multa de 75% fere a Constituigdo Federal e o Principio da
Manuten¢ao e Conservagao das Empresas;

-que ndo havia irregularidades em sua escrita fiscal;
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- que os valores estavam declarados em sua DIPJ

E o relatério.

Voto
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O recurso ¢ tempestivo e deve ser conhecido.

Afirma a decisdo recorrida:

O langcamento foi efetuado por ter a fiscalizagdo apurado
diferenca entre o valor escriturado e o declarado/pago. Os
valores langados foram apurados conforme Termo de
Verificagcdo de Infragdo. No Termo, a fiscalizagcdo aponta que o
interessado ndo efetuou o recolhimento e ndo declarou seu
deébito em DCTF.

O interessado ndo contesta os valores que estdo sendo exigidos a
titulo de IRPJ.

Reza o artigo 17 do Decreto n° 70.235/1972, com redagdo
determinada pela Lei n® 9.532/1997:

Art. 17 — Considerar-se-a ndo impugnada a matéria que ndo
tenha sido expressamente contestada pelo impugnante.

O langamento se consolida administrativamente no que se refere
a matéria ndo impugnada.

A Declaragcdo de Informacgoes Economico-Fiscais da Pessoa
Juridica (DIPJ) ndo constitui confissdo de divida. Conforme
apontou a fiscalizagdo, o interessado ndo declarou seu débito em
DCTF. Deste modo, ¢ devido langamento de oficio.

Nos langamentos de oficio, é devida a multa de oficio. A multa de
oficio langada (75%) tem amparo legal (art. 44, I, da Lei
9.430/1996).

Os juros moratorios (taxa Selic, acumulada mensalmente) foram
aplicados de acordo com a legislacdo vigente (art. 61, § 3° da
Lei 9.430/1996).

Ndo compete a Autoridade Administrativa se manifestar sobre a
inconstitucionalidade ou a ilegalidade de lei, pois essa
competéncia foi atribuida pela Constitui¢do Federal (art. 102),
em cardter privativo, ao Poder Judiciario.

Pelo exposto, deve ser mantido o langamento (IRPJ, no valor de
R$191.134,36, com multa de 75% e juros de mora), por ndo ter o
interessado apresentado elemento de prova capaz de elidi-lo.

A lide se resume a possibilidade de lancamento de oficio dos valores
declarados em DIP]J.

Sobre a matéria ja me manifestei no processo 10435.000530/2007-86:

Quanto ao argumento de que os tributos declarados em DIPJ
ndo poderiam ser langados mas cobrados, ndo assiste razdo a
recorrente. A partir da vigéncia das IN 126 e 127/98, que
trataram da institui¢do da DCTF e da DIPJ, aquela e ndo esta
constituem o crédito tributdario e, desta maneira, podem ser
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inscritas em divida ativa, nos termos do art. 5° do Decreto Lei
2124/1984.

Diante disso, havendo valores declarados de IRPJ em DIPJ e
ndo tendo sido estes valores pagos ou declarados em DCTF,
cabe ao fisco constituir o crédito tributario pelo langamento, que
deve incluir o tributo e a multa de oficio.

Trago abaixo, trecho do voto do Conselheiro Waldir Veiga
Rocha, proferido no recurso 157524:

Quanto as alegagoes de que ndo caberia lancamento de oficio
porque se trataria de valores declarados em DIPJ, apesar de
ndo constarem em DCTF, lembro que, a partir do ano-
calendario 1999, a DIPJ passou a ter cardater meramente
informativo, ndo se constituindo em confissdo de divida e, por
conseguinte, inabil para inscrigdo em Divida Ativa da Unido
para exigéncia dos valores que ali constam. Esses valores ndo
sdo considerados, pois, declarados.

A jurisprudéncia administrativa trazida pela recorrente ndo
especifica a que periodos se refere. Ao contrario, no mesmo
sentido da raciocinio acima exposto, trago a colagdo as decisoes
abaixo:

IRPJ — ANO 1997 — DIRPJ — EFEITOS DA
INFORMACAO — No ano de 1997 a informacdo de
IRPJ a recolher consistia em confissao de divida, e era
suficiente para inscricio na Divida Ativa, sendo
dispensavel langamento nesse caso.

IRPJ — ANO 1998/EXERCICIO DE 1999 — DIPJ —
EFEITOS DA INFORMACAO — Nos termos da IN
127/98, a DIPJ nao tem o condao de constituir
confissdo de divida. No exercicio de 1999, ¢ a DCTF
que representa instrumento habil e suficiente para
exigéncia do crédito tributario, conforme dispoem a IN
128/98 e o Decreto-lei 2.124/84, art.50. Se houver
disparidade entre DIPJ e DCTF, deve ser promovido
langcamento para constituir a obrigagdo nao registrada
na DCTF.

(Acorddo 108-08.749, de 24/02/2006, Rd Cons. José
Henrique Longo)

COFINS. DIPJ,  EXERCICIO 1999, ANO-
CALENDARIO 1998.

CONFISSAO DE DIVIDA. DIPJ, EXERCICIOS 2000
EM DIANTE.
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NECESSIDADE DE LANCAMENTO DE OFICIO. Os
saldos a pagar de impostos e contribui¢oes informados
na Declaragdo de Informagoes Economico-Fiscais da
Pessoa Juridica (DIPJ), a partir do exercicio 2000,
ano-calendario 1999, ndo mais se constituem em
confissdo de divida, carecendo de lancamento de
oficio, com aplica¢do da multa propria, exceto se os
valores estiverem confessados em Declaragcdo de
Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF).
Somente ate o exercicio 1999, ano-calendario 1998, ¢
que as declaragoes de rendimentos da pessoa juridica
se constituem em meio de confissdao de divida, ao lado
da DCTF. (Acordao 203-10.585, de 07/12/200, Rd
Cons. Emanuel C, » Dantas de Assis)

IRPJ - ANO-CALENDARIO 2000- DIPJ - CARATER
INFORMATIVO - A DIPJ, nos termos da IN-SRF 127/98, possui
natureza meramente informativa, ndo constituindo confissdo. A
declaragdo de imposto devido em DIPJ, quando ndo efetuado o
pagamento, ndo autoriza a imediata inscrigdo em divida,
exigindo-se, para tanto, a formalizagdo de langcamento de oficio
constitutivo do crédito tributdrio. (Acorddo 105-16680, de
16/10/2007, Rel, Cons. Eduardo da Rocha Schmidt).

Ndo resta duvida, assim, que, nos anos-calendario 2001 e 2002,
as eventuais diferencas entre os valores que constam da DIPJ e
aqueles declarados/pagos devem ser objeto de lancamento de
oficio, como é o caso sob andlise.

Diante do exposto, voto no sentido de afastar as alegagoes de
nulidade do langcamento e de negar provimento ao recurso.

Quanto as alegacdes de inconstitucionalidade, reproduzo a sumula n° 2 do
CAREF que, juntamente com o RICARF, impedem que este colegiado afaste a aplicagdo de Lei.

Sumula CARF n° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Diante de todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso.

(documento assinado digitalmente)

Marcos Rodrigues de Mello - relator
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