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IRPF — DEPOSITOS BANCARIOS DE VALOR INDIVIDUAL IGUAL OU
INFERIOR A R$ 12.000,00 ATE O LIMITE SOMADO DE R$ 80.000,00.
Conforme preconiza o artigo 42, § 3°, inciso Il, da Lei n° 9.430/96, com a
redagédo que lhe foi dada pela Lei n° 9.481, de 13 de agosto de 1997, no
caso de pessoa fisica ndo sdo considerados rendimentos omitidos, para
os fins da presungdo do artigo 42 da Lei n° 9.430/96, os depoésitos
bancarios sem origem comprovada de valor igual ou inferior a R$
12.000,00 até o limite somado de R$ 80.000,00, dentro do ano-calendario.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de recurso interposto por
HELEODORO DE ARAUJO RODRIGUES

ACORDAM os Membros da Sexta Cadmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

il o]

AN RIA EIR OS REIS
PRESIDENTE

GONCALO B%Ng i: ALLAGE

RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 8 JAN 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ ANTONIO DE PAULA,
ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA,
CESAR PIANTAVIGNA, GIOVANNI CHRISTIAN NUNES CAMPOS e LUMY MIYANO
MIZUKAWA.
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Em face de Heleodoro de Aratjo Rodrigues foi lavrado o auto de infragdo
de fls. 04-09, para a exigéncia de imposto de renda pessoa fisica, exercicio 1999, no valor
de R$ 20.193,71, acrescido de muita de oficio de 75% e de juros de mora calculados até
31/10/2003, totalizando um crédito tributario de R$ 53.533,80.

O langamento decorre da omissédo de ganhos de capital na alienagéo de
bens e direitos, em 31/01/1998 e em 31/08/1998, bem como da presungdo de omisséo de
rendimentos caracterizada por depésitos bancarios sem origem comprovada, prevista no
artigo 42 da Lei n° 9.430/96, tendo sido apurada uma base de célculo de R$ 51.857,43,
relativamente ao ano-calendario 1998.

A sintese do trabalho desenvolvido pela autoridade langadora encontra-se
no Termo de Verificagao Fiscal de fls. 10-12.

Intimado do langamento em 03/11/2003 (fls. 05), o contribuinte,
devidamente representado, apresentou impugnacdo as fls. 108-130, acompanhada dos
documentos de fls. 131-187, onde suscitou a decadéncia do direito de langar e, ainda,
insurgiu-se, de forma especifica, contra ambas as infragdes apuradas.

Apreciando o litigio, os membros da 4° Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Juiz de Fora (MG) consideraram procedente em parte o
langamento, através do acérddo n° 11.442, que se encontra as fls. 192-206.

As autoridades julgadoras de primeira instdncia acolheram a preliminar de
decadéncia quanto & omissdo de ganhos de capital e rejeitaram a preliminar de
decadéncia, bem como os demais argumentos aduzidos pelo autuado, com relagéo a
presungio de omissao de rendimentos caracterizada por dep06sitos bancarios sem origem
comprovada.
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Inconformado com a decisdo proferida pela 4* Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora (MG), o contribuinte, devidamente
representado, interpds recurso voluntario as fls. 211-235, onde alegou, em apertada
sintese, que:

o preliminarmente, a decisdo recorrida deve ser declarada nula, por
cerceamento do direito de defesa, tendo em vista que o pedide de produgéo de prova foi
simplesmente desconsiderado pela Delegacia de Julgamento;

e durante a fiscalizagdo, foi comprovada a utilizagdo da conta do
recorrente para movimentagdes da empresa, tanto que varios depésitos foram tidos como
justificados pelo agente fiscal em razdo desse fato;

e acontece que em razio da falta de organizagdo da empresa, hoje em
estado falimentar, ndo foi possivel encontrar documentos gue comprovem que toda a
movimentagio era feita pela empresa ENCOL, sendo os valores ndo provados o objeto do
langamento;

e para fazer essa comprovagdo, seriam necessarias as cOpias dos
cheques que foram depositados nas contas do recorrente, prova que ndo conseguiu
produzir sozinho;

e por isso, o ndo atendimento ac pedido para produgdo de provas
caracteriza uma afronta ao principio da ampla defesa, vez que limita esse direito;

e com o advento da Lei n° 7.713/88, o imposto de renda das pessoas
fisicas passou a ser devido mensalmente, na medida em que os rendimentos e ganhos
forem percebidos;

o 0 fato gerador, portanto, é mensal;

e o imposto de renda é tributo sujeito ao langamento por homologagéo,
nos termos do artigo 150, § 4°, do CTN,

e recebeu a ciéncia do langamento em 03/11/2003, de modo que estao
decaidos os fatos geradores que ocorreram antes de 03/11/1998; @
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o depositos bancéarios, por si s6, ndo constituem fato gerador do
imposto de renda, sendo imprescindivel que seja comprovada a utilizagdo dos valores
depositados como renda consumida;

s além disso, os valores considerados pela fiscalizagio ndo s&o nem de
sua propriedade, pois pertenciam & ENCOL, sua ex-empregadora, que no ano de 1998,
estando em concordata, usava sua conta para realizar algumas operagoes;

e a propria fiscalizagdo aceitou que a empresa ENCOL utilizou as
contas do contribuinte para movimentar valores no ano de 1998;

¢ caso nao seja declarada a nulidade da decisao recorrida, o feito deve
ser baixado em diligéncia para a produg¢éo das provas antes referidas.

Pugnou pelo cancelamento do auto de infragao.

E o Relatério. @é\
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VOTO
Conselheiro GONGALO BONET ALLAGE, Relator

O recurso voluntario preenche os pressupostos de admissibilidade e deve
ser conhecido.

A matéria em litigio é bastante conhecida desta Camara e esta
relacionada a presuncéo legal de omissdo de rendimentos caracterizada por depoésitos
bancarios sem origem comprovada, prevista no artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

Embora, na visdo deste julgador, as teses defendidas pelo recorrente ndo
merecam prosperar, ainda assim entendo que o langamento ¢é improcedente, na medida
em que nenhum depdsito bancario efetuado em suas contas correntes, sem origem
comprovada, tem valor superior a R$ 12.000,00 e o somatdrio desses crédifos ndo atingiu
R$ 80.000,00, de modo que se aplica a0 caso o artigo 42, § 3°, inciso ll, da Lei n°
9.430/96.

A base de calculo da infragdo em apreco soma R$ 51.857,43 (fls. 08) e o
depdsito bancario sem origem comprovada de maior valor perfaz R$ 11.090,00, conforme
demonstrativos de fls. 13-14.

Por tais motivos, invocando o principio da legalidade, que direciona o
processo administrativo fiscal, suscito, de oficio, que se aplique ao caso a regra do artigo
42, § 3°, inciso Il, da Lei n® 9.430/96, segundo a qual:

Art. 42. Caracterizam-se fambém omisséo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto
a instituigdo financeira, em relagdo aos quais o fitular, pessoa fisica ou
furidica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documenlagao
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagées.

()

§ 3°. Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos seréo
analisados individualizadamente, observado que nao serdo conside.

rados:,
&
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Il — no_caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no incisc anterior,
os de valor individual iqual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais), desde que
o seu somatério, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de R$
12.000,00 {(doze mil reais).

(Grifei)

Os limites previstos no artigo 42, § 3°, inciso |, da Lei n® 9.430/96 foram

alterados pelo artigo 4° da Lei n® 9.481/97, da seguinte forma:

Art. 4°. Os valores a que se refere o inciso Il do § 3° do artigo 42 da Lei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996, passam a ser de R$ 12.000,00 (doze
mil reais) e R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), respectivamente.

(Grifei)

Segundo penseo, em razio da regra prevista no § 3°, inciso |l, do artigo 42

da Lei n° 9.430/96, a presungdo fegal do caput deste dispositivo ndo gera efeitos, quanto
as pessoas fisicas, para os depositos bancarios sem origem comprovada de valor inferior
a R$ 12.000,00, cujo somatdrio, dentro do ano-calendario, ndo supere R$ 80.000,00, tal
qual ocorre no caso em tela.

O entendimento ora defendido € unissono perante este Egrégio Conselho

de Contribuintes do Ministério da Fazenda, conforme ilustram as ementas dos seguintes

acordios:

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS - Para efeito
de determinagdo da receita omitida, devern ser excluidos, no caso de
pessoa fisica, os depbsitos de valor individual igual ou inferior a R$
12.000,00, cujo somatdrio, dentro do ano-calendario, ndc ultrapasse o
valor de R$ 80.000,00, sendo incabivel a autuagdo no caso de valores
que nédo alcancem ditos limites (art. 42, § 3°, Il, da Lei n°® 9.430, de 1996,
com a redagéo da Lei n°. 9.481, de 1997).

Recurso provido.

(Primeiro Conselho, Quarta Cé&mara, acérddo n® 104-21.977, Relatora
Conselheira Maria Helena Cotta Cardozo, julgado em 19/10/2006)

DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAQO DE RENDIMENTOS DEPOSITO

IGUAL QU INFERIOR A R$ 12.000,00 - LIMITE DE R$ 80.000,00 - FASE

DE LANCAMENTO - Para efeito de determinagdo do valor dos

rendimentos omitidos, ndo serd considerado o crédito de valor individual

igual ou inferior a R$ 12.000,00, desde que o somnatério desses crédito
6
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ndo comprovados nao ultrapasse o valor de R$ 80.000,00, dentro do ano-
calendario.

VERBAS INDENIZATORIAS — Comprovado nos autos, seja em sede de
inicial, seja em acordo efetuadc na esfera trabalhista, que parte dos
rendimentos possuiam natureza indenizatéria, de se cancelar a exigéncia
fiscal.

Recurso parcialmente provido.

(Primeiro Conselho, Sexta Camara, acorddo n° 106-15.717, Relator
Conselheiro José Carlos da Matta Rivitti, julgado em 27/07/2006)

OMISSAO DE RENDIMENTOS — DEPOSITOS BANCARIOS - ART. 42, §
3°% I, da Lei 9.430/96 — Nao serdo considerados, para efeito de
determinagédo da renda omitida, os depdsitos bancarios que sejam iguais

ou inferiores a R$ 12.000,00 e que, quando somados, n&o ultrapassem o
fotal de R$ 80.000,00.

MULTA ISOLADA — NAO CUMULATIVIDADE COM A MULTA DE OFICIO
— Se aplicada a multa de oficio do incido I do art. 44 da Lei n. 9439/96, ao
fributo apurado em langamento de oficio, a auséncia de anterior
recolhimento mensal (via carné-ledo) do referido imposto ndo deve
ocasionar a aplicagdo cumulativa da multa isolada, ja que esta somente é
aplicavel de forma isolada, devendo ser evitada a dupla penalidade sobre
a mesma base de incidéncia.

Recurso parcialmente provido.

(Primeiro Conselho, Segunda Cémara, acérdao n°® 102-47.508, Relator
Conselheiro Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, julgado em
26/04/2006)

INCONSTITUCIONALIDADE — Em respeito a separagdo de poderes, 0s
aspectos de inconstitucionalidade ndo sdo objeto de andlise na esfera
administrativa, pois adstritos ao Judiciario.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS
PRESUNGAO DE RENDA — A presungédo legal de renda omitida com
suporte na existéncia de depdsitos e créditos bancarios de origem néo
comprovada, nos termos do artigo 42 da Lei n.° 9.430, de 1996, é de
carater relativo e transfere o 6nus da prova em conlirario ao contribuinte.
Comprovada a fitularidade conjunta, a renda omitida deve ser
proporcional a participag@o. A aplicabilidade da norma relativa a excluséo
dos valores individuais abaixo de R$ 12.000,00 e no total anual, inferiores
a R$ 80.000,00 é dirigida a renda omitida resultante do montante dos
créditos ndo comprovados.

DECLARACAOQ INEXATA - RETIRADAS DOS SOCIOS — Tributa-se como
rendimentos percebidos da empresa os valores retirados a titulo de fucros

&
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quando estes ndo se encontram evidenciados na escrifuragéo ou se nela
ha erro substancial que a forne imprestavel para fins contabeis.

Recurso parcialmente provido.

(Primeiro Conselho, Segunda Cémara, acorddo n°® 102-47.503, Relator
Conselheiro Naury Fragoso Tanaka, julgado em 26/04/2006)

Considerando que o total anual dos depdsitos bancarios sem origem
comprovada perfaz a importancia de R$ 51.857,43 e sendo que nenhum crédito tem valor
superior a R$ 12.000,00, concluo pela necessidade de cancelamento da exigéncia fiscal,
em razio da determinagdo contida no § 3°, inciso Il, do artigo 42 da Lei n°® 9.430/96.

Diante do exposto, voto por dar provimento ao recurso, em razdo da
aplicagdo ao caso da previsdo do 42, § 3°, inciso |l, da Lei n° 9.430/96, pois todos os
depositos sem origem justificada tém valor inferior a R$ 12.000,00 e seu somatdrio no ano
n&o ultrapassa R$ 80.000,00.

Sala das Sessdes — DF, em 06 de dezembro de ZOOTé ’

GONGALO @ALU\GE
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