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IRPJ - DECADENCIA - AJUSTES NO PASSADO COM
REPERCUSSAO FUTURA - DECADENCIA - Glosar no presente os
efeitos decorrentes de valores formados no passado so é possivel se a
objegao do fisco ndo comportar juizo de valor quanto ao fato verificado
em periodo ja atingido pela decadéncia. -

CSLL - DECADENCIA — CTN, ART. 150, § 4. — APLICAGAO - Tendo

a Suprema Corte, de forma reiterada, proclamado a natureza tributaria
das contribuigbes de seguridade social, determinando, pois, em
matéria de decadéncia, a lei e o direito aplicavel, por forgca do que
dispde o art. 146, lll, b da Constituicao Federal, aplica-se as regras do
CTN em detrimento das dispostas na Lei Ordinaria 8212/91.
Interpretagao mitigada do disposto na Portaria MF 103/02, isto em face
do disposto na Lei 9.784/99 que manda o julgador, na solugéo da lide,
atuar conforme a lei e o Direito. Portanto, deve-se reconhecer, a favor
da recorrente, a decadéncia do direito da Fazenda Publica efetuar o
langamento.

IRPJ - PREJUIZOS NAO OPERACIONAIS - Correta a segregagdo do
saldo de prejuizos ndao operacionais nos ano-calendario de 1998 e
1999. O trabalho fiscal, como bem demonstrado as fls. 141 e 142,
limitou-se a segregar os resultados ndo operacionais obtidos naqueles
anos para fins de compensagéo futura com resultados positivos da
mesma natureza, nos precisos termos do art. 31 da lei n°® 9.249/95. ‘

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SADIA S/A.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir
a glosa de compensagao de prejuizo fiscal. Vencidos os Conselheiros Luiz Martins
Valero (Relator), Marcos Vinicius Neder de Lima e Albertina Silva Santos de Lima, que
mantinham a glosa de compensacgao relativa a base negativa da CSLL. Designado

para redigir o voto vencedor o Conselheiro Natanael Martins.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros : NEICYR DE ALMEIDA,
OCTAVIO CAMPOS FISCHER, e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
Ausente, justificadamente o Conselheiro HUGO CORREIA SOTERO.
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RELATORIO

SADIA S/A teve contra si lavrado Auto de Infragdo a legislagéo
tributéria, cujas exigéncias consistem na obrigagcdo de efetuar ajustes em seus
controles de prejuizos fiscais e de bases negativas da CSLL a compensar em periodos
posteriores a 1999. O fisco promoveu, de oficio, ajustes nos controles eletrénicos da
Receita Federal.

As exigéncias decorrem da fiscalizagdo levada a efeito nos livros
contabeis e fiscais de Rezende Alimentos Ltda, relativos aos anos-calendarios de
1997, 1998 e 1999.

Registrou a fiscalizagao que, no dia 31 de agosto de 2000, a Rezende
Alimentos Ltda alterou sua denominagdo social, bem como transformou o tipo
societario, passando a ser identificada como Sadia Alimentos S.A. (fls. 65/74).
Posteriormente, em 29 de dezembro de 2000, Sadia Alimentos S.A. incorporou Sadia
S.A. e, no mesmo instrumento, alterou sua denominagao para Sadia S.A. (fls. 75/91).

Foram detectadas as seguintes infragGes a legislagao tributaria:

1) IRPJ e CSLL - Anos-calendario de 1997, 1998 e 1999 - corregao
monetaria do ativo permanente e do patriménio liquido nos meses de julho e agosto de
1994, mediante utilizagdo de indices superiores aos estabelecidos na legislagéo fiscal.

Em decorréncia, foram glosados os excessos dos encargos de depreciagio e

[



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

Processon® : 10675.003558/2002-38

Acérdao n° : 107-07.819

amortizagdo de bens do ativo imobilizado e diferido, deduzidos indevidamente nos
anos de 1997, 1998 e 1999, conforme itens 1.1 a 1.12 do relatédrio fiscal (fls. 133/141),

2) IRPJ - Anos-calendario de 1997, 1998 e 1999 - corregdo monetaria
do ativo permanente e do patriménio liquido nos meses de julho e agosto de 1994,
mediante utilizagdo de indices superiores aos estabelecidos na legislagao fiscal. Em
decorréncia, foram glosados os excessos dos encargos de depreciagdo e amortizagio
de bens do ativo imobilizado e diferido, referentes & parcela da diferenga de corregao
monetaria IPC/BTNF, deduzidos indevidamente nos anos de 1997, 1998 e 1999,
conforme itens 1.1 a 1.12 do relatdrio fiscal (fls. 133/141);

3) IRPJ e CSLL - Anos-calendario de 1997, 1998 e 1999 - corregao
monetaria do ativo permanente e do patriménio liquido nos meses de julho e agosto
de 1994, mediante utilizagdo de indices superiores aos estabelecidos na legislagao
fiscal. Em decorréncia, foram glosados os excessos de custo em baixas de bens do
ativo imobilizado e diferido, deduzidos nos anos de 1997, 1998 e 1999, conforme itens
1.1 a 1.12 do relatério fiscal (fls. 133/141);

4) IRPJ - Anos-calendario de 1998 e 1999 - retificagdo na composigéo -
do prejuizo fiscal, tendo em vista que a contribuinte ndo efetuava corretamente a
segregagéao entre as parcelas de prejuizo operacional e a ndo operacional (art. 31 da
Lei n° 9.249/95), conforme itens 2 a 2.2.3 do relatério fiscal (fls. 141/142).

Na impugnagdo que instaurou o litigio administrativo, a autuada
alegou, em sintese:

- decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir créditos
tributarios referentes a glosa do excesso de encargos de depreciagdo e amortizagéo
de bens do ativo imobilizado e diferido nos anos de 1997, 1998 e 1999, uma vez que



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

Processon® : 10675.003558/2002-38

Acérdao n° : 107-07.819

tais créditos sdo meros reflexos da corre¢do monetaria aplicada em julho e agosto de
1994, e o langamento foi realizado apés cinco anos dessa data (art. 150 do CTN);

- a multa e os juros moratérios devem ser excluidos por auséncia de
ma-fé, ja que os supostos ilicitos tributarios foram cometidos durante a administragéo
anterior. Esse entendimento encontra amparo na jurisprudéncia tanto judicial como
administrativa (cfr. Acérdaos n°$101-93504 e 108-06752 do 1° CC, e RE n°s 77571/SP
e 76153/SP, do STF). Ademais, é de se ter em conta o art. 112, IV, do CTN, que
impde interpretagdo mais favoravel ao acusado em caso de duvida quanto a natureza

da penalidade aplicavel, ou a sua graduagao;

- a responsabilidade pelas aludidas infragdes a legislagdo tributaria,
conforme art. 135, lll, do CTN, pertence Unica e exclusivamente aos Srs. Alfredo Julio
Rezende e José Mario Ferreira, que ocupavam respectivamente os bargos de Diretor
Presidente e Gerente Financeiro a época da ocorréncia dos fatos;

- 0 art. 38 da Lei n° 8.880/94, que veiculou o denominado “Plano
Real’, estabeleceu um ilegal expurgo inflacionario, tendo em vista que a inflagao
ocorrida no periodo de 15 a 30 de junho de 1994 nao foi considerada no calculo do
IPCA-E, indice esse que servia de base para o calculo da UFIR, que por sua vez era
utilizada para corregdo monetaria do ativo permanente e do patriménio liquido. Com a
omissdo da variagdo de pregos no periodo citado operou-se a interrupgdo da
divulgagdo do IPCA-E. Assim, com fulcro no art. 2°, § 3° da Lei n° 8.383/91, a
contribuinte tem o direito de corrigir a expressdo da UFIR por um outro indicador que
retrate fielmente o desgaste sofrido pela moeda nos meses de julho e agosto de 1994.
O indicador escolhido foi o IPC-2, da Fundagdo Getulio Vargas. Pelo exposto, é
improcedente a glosa do suposto excesso de encargos de depreciagdo e amortizagao,
bem como a glosa do alegado excesso de custo em baixas de bens do ativo
imobilizado e diferido;
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- ndo bastassem todas as consideragdes, a contribuinte apela pela
exclusdo dos juros de mora calculados com base na taxa Selic pois: (i) foi criada por
Circular do Banco Central, e ndo por lei; (ii) o art. 61, § 3°, da Lei n° 9.430/96 macula o
principio da legalidade tributaria, ja que o art. 161, § 1°, do CTN prevé a necessidade
de lei para dispor de modo diverso quanto a aplicagdo de juros a taxa de 1% ao meés;
(iii) possui natureza de juros remuneratorios, e ndo moratorios, sendo imprestavel

como indice de atualizagdo monetaria de tributos.

Decidindo a lide, a 22 Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Juiz de Fora, acompanhando & unanimidade o Relator, afastou a
preliminar de decadéncia sob o fundamento de que o auto de infragdo foi lavrado
apenas para retificagdo do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa da CSLL, ndo
tendo havido ocorréncia do fato gerador do IRPJ ou da CSLL, motivo pelo qual

também nao foram constituidos os respectivos créditos tributarios.

Testando possivel argumento de que a retificagdo do prejuizo fiscal e
da base de calculo negativa da CSLL poderia influir na apuragdo de créditos tributarios
futuros, e que, portanto, a retificagdo nao poderia ser efetuada apdés o decurso de
prazo de cinco anos, os julgadores entenderam que se estaria diante de “decadéncia
do direito de fiscalizar”, inadmissivel em matéria tributaria.

Asseveraram os julgadores que no caso examinado o excesso de
corregao monetaria, levado a efeito pela contribuinte nos meses de julho e agosto de
1994, influenciou o resultado ndo sé daquele ano, mas também o resultado dos anos
subsequentes.

Respondendo as suas proprias indagagdes: “se poderia o fisco, em

2002, realizar auditoria em atos praticados pelos contribuintes ha mais de cinco
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anos?” e “Sera que o direito de o Estado fiscalizar tais atos ja nao estaria alcangado
pela decadéncia™?, a Turma Julgadora assentou que

“Ndo ha no CTN_ qualquer dispositivo que trate de uma suposta
“decadéncia do direito de fiscalizar”. Ndo se quer com isso dizer que
o direito de o Estado fiscalizar seja ilimitado. Os limites, entretanto,
sdo o interesse publico estatal e os direitos individuais dos
fiscalizados.

O interesse publico inerente a fiscalizagdo de tributos esta
circunscrito a salvaguarda dos créditos tributérios presentes e
futuros. Constitui limite ao poder de fiscalizagdo o direito que possui
o contribuinte de ndo ser dele exigido crédito tributario ja alcangado
pela decadéncia.

Assim, ndo havera interesse publico em se fiscalizar os atos
praticados pelo contribuinte em um determinado periodo ja
alcangado pela decadéncia, se tais atos ndo repercutirem em
créditos tributarios de periodos posteriores, ainda ndo decaidos. No
entanto, se houver repercussdo, havera também interesse publico
em fiscalizar aqueles atos. Essa segunda hipétese enquadra-se
perfeitamente no caso sob exame.”

E finalizaram, rejeitando a decadéncia, que o art. 37 da lei n® 9.430/96
dispde que os comprovantes da escrituragao da pessoa juridica, relativos a fatos que

repercutam em langamentos contdbeis de exercicios futuros, deverao ser conservados ..

até que se opere a decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir os créditos
tributarios relativos a esses exercicios.

O pedido de exclusdo de multa e juros, por auséncia de ma-fé, e por
terem as infragdes sido cometidas durante a administragdo anterior também foi
rejeitado pelo julgamento de primeiro grau pois ndo houve langamento tributario, ndo

havendo, portanto, juros ou multa a serem excluidos.

Melhor sorte ndo se reservou ao argumento de que os atos praticados
emanaram diretamente do Sr. Alfredo Julio Resende, entao presidente da empresa, o

qual deve responder pessoalmente por seu eventual excesso de gestao, tendo por
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testemunha instrumentaria o Sr. . José Mario Ferreira, gerente financeiro, nos termos
do art. 135, lll, do CTN, e art. 920 do RIR/94.

Entenderam os julgadores ser desnecessaria a intimagdo dos antigos
administradores para prestarem esclarecimentos, uma vez que a autuagdo foi
realizada com base em fatos constatados na propria contabilidade da empresa.

Aduziram que, quanto a responsabilidade da antiga administragao, nao
houve langamento de crédito tributario e que, portanto, ndo ha que se responsabilizar

os antigos administradores por créditos inexistentes.

Penetrando no cerne da questdo que originou a recomposigdo dos
prejuizos fiscais e das bases de calculos negativas da contribuigdo social, registraram
os julgadores que, em face do principio da legalidade, o argumento suscitado nao
pode ser apreciado por 6rgaos da Administragao Publica pois seria negar vigéncia ao
art. 38 da Lei n° 8.800/94, material reservada ao Poder Judiciario.

No tocante a infragdo ao art. 31 da Lei n°® 9.249/95, consistente na nao
segregagado dos prejuizos operacionais € ndo operacionais nos anos-calendario de
1998 e 1999, a autuada ndo a contestou, considerando-se, assim, ndo impugnada
essa parte do feito.

O Acodrdao foi assim ementado:

DECADENCIA. O que decai é o crédito tributério, e ndo o direito de a
Fazenda Publica fiscalizar o contribuinte. Constatado que a pessoa
Jjuridica utilizou, em 1994, indice de corregdo monetaria superior ao
oficial, pode o auditor glosar, em 2002, o excesso da despesa de
depreciagdo que elevou o prejuizo fiscal em periodos posteriores a
1994. Langamento Procedente
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Cientificada da Decisdo em 13 de outubro de 2003, fls. 1185, a
empresa recorre a este Colegiado em 07 de novembro de 2003, fls. 1185 a 1.214.

As fls. 1.215 a 1226 consta o arrolamento de bens, necessario ao
seguimento do recurso.

Sua razdes de apelagdo podem ser assim resumidas:

Preliminares

Reclama que é descabida e absurda a tese dos julgadores de que "O
que decai é o crédito tributario, e ndo o direito de a Fazenda Publica fiscalizar o

contribuinte.”

Sustenta que o poder fiscalizatério tem seus limites definidos por lei,
sendo um deles o limite demarcado pelo instituto juridico da decadéncia, conforme
seus argumentos de impugnagdo, centrados na aplicagdo do § 4° do art. 150 do
Cédigo Tributario Nacional - CTN ao IRPJ e a CSLL.

Entende, como ha impugnagao, que os efeitos da corregao monetaria
resultante da utilizagao dos expurgos inflacionarios do "Plano Real", embora captados
pelo fisco nos anos-calendario de 1997 a 1999, sdo meras decorréncia do seu
procedimento em 1994,

Discorda dos julgadores quando fundamentaram a rejeicdo da
decadéncia com o argumento de que “ndo havera interesse pubico em se fiscalizar os
atos praticados pelo contribuinte em um determinado periodo ja alcangado pela
decadéncia, se tais atos ndo repercutirem em créditos tributarios de periodos
posteriores, ainda nao decaidos."
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A seu ver, tomando-se tal critério como verdadeiro, seria
completamente desnecessaria a adogdo dos anos-calendario para a apuragdo dos
tributos, uma vez que ndo havera como definir-se com precisdo quais os atos foram
praticados pelo contribuinte em determinado periodo e, por conseqiiéncia, jamais sera
possivel definir-se um critério preciso para a aplicagao do instituto da decadéncia, ja
que todos os atos praticados pelos contribuintes sempre tem repercussao nos periodos

seguintes, uma vez que isso faz parte légica da propria histéria da empresa.

Taxa de absurda a afirmagdo do Relator que o contribuinte esta
obrigado a conservar os livros ficais do ano de 1994, pois, além de contrariar a
legislagdo especifica do IRPJ, inviabiliza qualquer atividade empresarial, levando as

empresas a tornar-se gigantescos depdsitos de papéis.

Insiste que o “crédito tributario” constituido, referente ao periodo de
janeiro a novembro de 1997 é insubsistente, tendo em vista a ocorréncia da
decadéncia.

Aduz que os fatos geradores em questao ocorreram no decurso do ano
de 1997, assim sendo, na data da lavratura do Auto de Infragdo, em 06 de dezembro
de 2002, j&4 estava esgotado o direito do fisco constituir os créditos tributarios
referentes aos meses compreendidos entre janeiro e novembro de 1997, pois, em
novembro de 2002 operou-se a decadéncia, uma vez decorridos mais de 5 (cinco)
anos da data da apuragdo do imposto de renda e da Contribuigdo Social sobre o
Lucro.

Volta a pedir a exclusdo da “multa e dos juros” que, apesar da negativa
da Turma Julgadora, entende que estdo sendo exigidos.

Escuda-se nos mesmos argumentos da impugnagdo: infragao
praticada por terceiros, anteriormente ao ato da alteragao societaria, sendo evidente

’

10
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que as atuais sécias ndao devem responder por atos praticados pelos gestores a época
dos fatos.

Aduz que a empresa Rezende Alimentos Ltda., na atualidade, é parte
integrante do Grupo Sadia, tanto que bastaria ao julgador a quo passar os olhos pelos
instrumentos societarios acostados aos presentes autos, para constatar que a atual
diretoria da Recorrida é basicamente a mesma que compde os quadros da diregdo do
Grupo Sadia.

Defende que, com a transferéncia de quotas e a modificagdo da sua
diretoria, nao restam duvidas de que a atual diretoria é sucessora da diretoria anterior

responsavel pela pratica dos atos ora combatidos, a época dos fatos.

Escuda-se em doutrina para sustentar sua tese da responsabilidade
dos gestores a época dos fatos e da necessidade de intimagdo dos mesmos para
integrarem o presente Processo Administrativo Fiscal.

No mérito, repete seus argumentos de impugnagao para defender a
utilizagao de indice de corregdo monetaria do balango em 1994 diferente dos oficiais.

Faz longo arrazoado sobre a evolugdo dos indices de inflagdo e seus
reflexos na corregdo monetaria do balango, taxando de inconstitucional o art. 38, da Lei
n° 8.880/94.

Quanto a segregagdo dos prejuizos operacionais e ndo operacionais
nos ano-calendario de 1998 e 1999, frisa que no Auto de Infragdo o prejuizo fiscal de
1997 também é glosado. Contudo, ndo havendo fundamentagdo no relatério de
fiscalizagdo do referido agente fiscal quanto ao procedimento adotado para o ano-
calendario em questdo, ndo ha embasamento legal para sua imputagdo. Portanto,

incabivel a segregagao nesse caso, por nulidade absoluta do fato atacado.

11
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Reclama que a decisdo monocratica apenas fala em prejuizos fiscais,
nao comentando sobre a base negativa de contribuigdo social sobre o lucro, aduzindo
que é notdrio e claro que o prejuizo fiscal é diferente da base negativa, a comegar pelo
calculo do imposto de renda e da contribuigdo social sobre o lucro; ambos possuem
ajustes em suas bases de formas diversas, previstas na legislagao.

Conclui que a base negativa de contribuigdo social sobre o lucro
liquido nao foi apreciada pelo Julgador, desobrigando, dessa forma, a segregagao dos
valores apresentados.

Sustenta que comprovou que todos os valores declarados como
prejuizos fiscais operacionais sao realmente de fato prejuizos operacionais; inaplicavel
a segregacgao de oficio com base no artigo 31, da Lei n°® 9.249/95, pois os resultados
positivos ou negativos apurados na atividade rural estdo intrinsecamente ligados a
operagdo da empresa, ndo havendo nenhuma ilegalidade em apropria-los no LALUR
CcOmo prejuizos operacionais.

Termina seu recurso combatendo a taxa SELIC com argumentos por
demais conhecidos desta Camara.

E o Relatério.

12
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VOTO PARCIALMENTE VENCIDO

Conselheiro - LUIZ MARTINS VALERO, Relator

Recurso tempestivo e conforme os demais pressupostos. Dele
conhego.

Preliminarmente, examinaremos a alegagao da recorrente de que o
fisco esta impedido, pelo instituto da decadéncia, de examinar fatos ocorridos no

passado, mas que continuam repercutindo no presente.

Sobre esse tema - fatos que nascem ou se formam em um periodo e
repercutem em periodos subseqlentes - ja expressei minha opinido em voto que
proferi nesta Camara que deu origem ao Acérdao 107-06061.

. Aqui, diferentemente do caso citado, ndao se trata, propriamente, de
erro de fato na aplicagdo de indices de corre¢dao monetaria do balango, nem de
langamento de uma despesa ficticia. Trata-se de questao de direito, cuja interpretagao
dada pelo contribuinte nao é partilhada pelo fisco.

Tanto se trata de questdo de interpretagdo que o mesmo indice
aplicado as contas do patrimonio liquido (despesa) foi aplicado as conta do ativo
permanente (receita).

Ora, se a utilizagdo de indice maior que o permitido equivale a uma
reavaliagdo espontdnea do ativo nunca é demais lembrar que a contrapartida foi

levada a resultado pela via da conta transitéria de corregao monetaria do balango.

E verdade que o valor levado a crédito da conta transitéria pode ter

sido anulado pelo valor levado a débito por conta dos mesmos indices majorados

&
(
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aplicados ao patriménio liquido. Era nessa seara, e em relagdo ao ano de 1994, que
deveria o fisco ter agido no sentido de aplacar eventual saldo devedor a maior por

conta do indice nao aceitavel. Mas este se manteve-se inerte, por mais de sete anos.

Nao percamos de vista que a redugdo do resultado negativo de um
periodo, ou 0 aumento do resultado positivo, pela adicdo de despesa, se vinculada a
formagao de juizo sobre a dedutibilidade ou ndo do dispéndio apropriado, inserindo-se,

portanto, o procedimento no campo do langamento de oficio.

Glosar agora depreciagbes e custo nas baixas calculadas sobre o ativo
Ia majorado tem esse mesmo efeito.

Em outras palavras, toda vez que o fisco necessitar fazer juizo de
valoragdo sobre atos pretéritos do contribuinte, ainda que do procedimento fiscal nao
resulte propriamente imposto a pagar, s provocando, por exemplo a diminuigdo do
saldo de prejuizos a compensar ou a redugao de base negativa, de efeitos futuros, na
pratica, o procedimento fiscal eqlivale a efetuar um langamento de oficio naquele
periodo. Se ja atingido pela decadéncia, é vedado.

A situagdo seria outra se, por exemplo, o saldo de prejuizos a
compensar ou o saldo de lucro inflacionario a realizar utilizados no presente tivessem
sua formagado pretérita comprometida por erros ou omissées de calculo, inclusive em
indices de corre¢do monetaria do balango.

Nesta hipétese poderia o fisco retroagir seu trabalho para eliminar os
efeitos do erro de fato quando estes, embora cometidos no passado, se projetam no
presente, pois se o tempo ndo pode desfazer o que consolidou, também nao pode
transformar em verdadeiro o que nao era real.

Se ndo bastasse, como se trata de corregdo monetaria do balango,
como dito, o mesmo indice foi aplicado tanto no ativo sujeito a corregdo, quanto no

3
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patriménio liquido. Significa que o resultado da corre¢do monetaria do balango em
1994, que representou o ganho ou perda inflacionaria, foi, de alguma forma, majorado.
No ano seguinte esse efeito j4 ndo aparece mais no resultado da corregao monetaria

do balango pois a equagao patrimonial mantém a proporgao.

O fato de os bens ou direitos do ativo apresentarem valores majorados
em fungdo do indice e de que esses valores sdo tomados como base para
consideragdo como custo na baixa ou para calculo dos encargos de depreciagao,
amortizagdo ou exaustdo nos anos-calendario seguintes, produzem o mesmo efeito de
uma reavaliagdo esponténea do ativo com oferecimento a tributagdo da contrapartida
como redutora de prejuizo do periodo ou de prejuizos acumulados. Note-se que esse

procedimento ndo era vedado em 1994.

Portanto, na esteira da remansosa jurisprudéncia deste Colegiado e da
Cémara Superior de Recursos Fiscais acolho a decadéncia dos langamentos de

redugdo dos prejuizos fiscais relativos ao IRPJ.

No tocante a CSLL ndo acolho a decadéncia por entender que estas
contribuigdes sao vinculadas a seguridade social, cujo prazo decadencial é de 10'(dez)
anos, nos precisos termos do art. 45 da Lei n® 8.212/91, legitimamente inserida no
ordenamento juridico nacional.

Por isso, os langamento relativos a glosa de base de calculo negativa
da CSLL, nos anos-calendario de 1.997, 1998 e 1999, ainda que tenham se originado
de fatos ocorridos no ano de 1994, ndo estdo abrangidos pela decadéncia, eis que
ultimados no ano de 2002.

A tese da nao obrigatoriedade da guarda de comprovantes é

inaplicavel ao caso em exame, pois o trabalho fiscal esta concluso e a autuada esta a

: nE

exercer seu amplo direito de defesa.
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Quanto ao mérito, em relagédo a CSLL, ndo acolho a tese sustentada
pela recorrente.

A legislagao tributaria ndo contempla a possibilidade do contribuinte
substituir o indice oficial de corregao monetaria do balango.

A corregao monetaria estava sujeita ao principio da legalidade estrita e
somente a lei formal poderia dispor sobre ela, como asseverou com inegavel acerto
cientifico, o Ministro Demécrito Reinaldo, no voto para acérdao, que proferiu no Resp
n° 91.869 (Processo n° 1996.00.19933-7-PR, Primeira Turma do STJ).

E esse entendimento de que ndo cabe ao sujeito passivo “arvorar-se
no direito de utilizar indice de corregdo monetaria que lhe pare¢ga mais favoravel do
que o preconizado na lei” ja foi objeto de pronunciamento desta Camara no Ac. 107-
06.424 e no Ac. 101-93.727.

Dizem as ementas desse acérdaos:

Ac. 107-06.424, de 16/10/2001:

IRPJ — CORREGAO MONETARIA DE BALANGO - PLANO REAL -
PEDIDOS ALTERNATIVOS DE APLICAGAO DO IGP-M OU DO
IPC-M DO IBGE - RESTITUICAO/COMPENSAGAO -
IMPOSSIBILIDADE - N&do pode o Tribunal Administrativo, na sua
precipua missdo de controle de legalidade dos atos da
administragdo, atuar como se legislador positivo fosse, substituindo
indice diverso daquele especificamente ditado pela lei.

Ac. 101-93.727, de 23/01/2002:

CORREGCAO MONETARIA - PLANO REAL: Uma vez que o
legislador nado esta impedido de instituir indices de atualizagdo
diferenciados para atender a diversidade de situagées e de
condigbes reais que caracterizam, em dado momento, a conjuntura
financeira do pais e, uma que o artigo 38 da Lei n° 8.880/94
estabeleceu expressamente metodologia de calculo do indice de
corre¢do monetéria para os meses de julho e agosto de 1994, ndo
ha de se cogitar da aplicagdo de qualquer outro indice.

16
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A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € no sentido de que
ndo houve expurgo inflacionario no periodo do Plano Real (RESP 325320/SP; RESP
297943/SP; RESP 297945/SP), sendo descabida a aplicagdo do IGPM da FGV, nos
meses de julho e agosto de 1994 (AGA 423200/PR, AGRESP 434310/PR; AGA
457219; EDRESP 380737/SC; ADRESP 382419/RS e AGA 432637/PR, dentre muitos
outros.

Quanto a segregagao dos prejuizos operacionais e nao operacionais
nos ano-calendario de 1998 e 1999, o trabalho fiscal, como bem demonstrado as fls.
141 e 142, limitou-se a segregar os resultados ndo operacionais obtidos naqueles anos
para fins de compensagdo futura com resultados positivos da mesma natureza, nos
precisos termos do art. 31 da lei n® 9.249/95.

E incompreensivel o argumento da recorrente ao associar isso ao
prejuizo apurado no ano-calendario de 1997.

Da mesma forma a reclamagdo de que a decisdo de primeiro grau
apenas fala em prejuizos fiscais, ndo comentando sobre a base negativa de
contribuigéo social sobre o lucro e que, por isso, esta desobrigada da segregagao dos
valores para fins de CSLL, ndo é aplicavel uma vez que essa parte do procedimento
fiscal s6 se refere mesmo ao prejuizo fiscal a ser utilizado futuramente para redugéo do
lucro real, base de calculo do IRPJ.

Nos termos da Instrugdo Normativa SRF n° 257/2002, consideram-se
ndo operacionais os resultados decorrentes da alienagdo de bens e direitos do ativo
permanente nao utilizados exclusivamente na produgado rural, incluida a terra nua,
exceto as perdas decorrentes de baixa de bens ou direitos do ativo permanente, em
vitude de terem-se tornado imprestaveis, obsoletos ou caido em desuso, ainda que

posteriormente venham a ser alienados como sucata.
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Se o0s prejuizos tidos pelo fisco como ndo operacionais sio
decorrentes de atividade rural, como sustenta a recorrente, esta deveria ter
demonstrado e provado, com vistas a desfazer a convicgdo do fisco que dessa
hipétese nao cogitou.

No que se refere ao argumento de que a multa de oficio ndo pode ser
dela exigivel é ele inaplicavel como ja demonstrou o julgamento de primeiro grau uma
vez que ndo ha nestes autos exigéncia de crédito tributario, muito menos de multa de
oficio.

Entretanto vale registrar que a tese da recorrente ja foi objeto de
deliberagdo desta Camara quando do julgamento do Recurso 137.866, da mesma
empresa, no Processo n° 10675.003564/2002-95, que resultou no Acérddo n® 107-
07680.

La se assentou:

O contribuinte afirma, em fls. 653, que o Grupo Rezende foi
adquirido pelo Grupo Sadia, e que o fisco deveria ter atentado para a
data em que o Grupo Sadia passara a assumir a administragdo e
operagbes do Grupo Rezende. No entanto, é necessério reconstituir
a ‘engenhosa operagdo de planejamento tributdrio” executada.
Inicialmente, deve-se atentar para o fato de que a empresa Sadia
S.A. resultou da reorganizagdo societaria em que a empresa Sadia
Alimentos incorporou a empresa Sadia S. A., e que, apés a
incorporagdo, a Incorporadora passou a adotar a denominagdo
social da incorporada Sadia S. A., conforme documentos de fis. 148
(29/12/2000). A Saida Alimentos, por sua vez, foi resultado da
alteragdo de denominagdo e transformagdo ocorrida na Rezende
Alimentos, conforme documentos de fls. 134 (30/08/2000). A Granja
Rezende, por sua vez, j& era a controladora da empresa Rezende
Armazéns Gerais, da Rezende Alimentos, da Rezende Industrial e
da Rezende Oleo, tanto na época dos fatos geradores imputados
nesta auto de infragdo, como nos momentos das reorganizagbes
societarias que, como citado pela prépria defesa, constituiram
sofisticado planejamento tributdrio. Ndo é objeto deste processo
verificar qual o objetivo de tal planejamento e nem de fazer um juizo
de valor sobre o fato da empresa Sadia Alimentos (nova
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denominagdo de Rezende alimentos), ter incorporado a empresa
Sadia S.A.. Também se deve notar que a empresa Sadia S.A., nova
denominagdo da Sadia Alimentos (incorporadora da incorporada
Sadia S.A.) veio a incorporar a empresa Granja Rezende, que era
controladora da prépria Rezende Alimentos (antiga denominagdo da
Sadia Alimentos). Percebe-se que houve uma continuidade das
operacbes da Rezende Alimentos, que por sua vez, sucedeu
Rezende Industrial (fls. 115). Desde a realizagdo do controvertido
mutuo em 1992, a alteragdo do valor da DIRPJ de 1994 e durante
todas as reorganizagbes societarias manteve-se a atual empresa
Sadia S.A., CNPJ 20730.099/0001-94, que é apenas sucessora por
incorporagdo da antiga Sadia S.A., CNPJ 03.906.591/0001-59.
Entdo, a alegagdo da defesa de que o Grupo Sadia, apenas apos 0s
fatos teria assumido o controle do Grupo Rezende, ndo tem qualquer
efeito sobre o presente langamento.

Essa afirmagédo tem fundamento de validade na propria legislagdo
que serviu de base a responsabilizagdo, pois em nenhum momento
se buscou responsabilizar o contribuinte por fatos em que nao tenha
participado ou até mesmo coordenado. Como se vé no extenso e
completo relatério fiscal e pelos préprios documentos relativos as
reorganizagbes societarias, a empresa Sadia S. A. esta sendo
responsabilizada como sucessora, mas sempre esteve participando
dos atos de gestdo do chamado “Grupo Rezende”. O que precisa
ficar claro é que o fato de outras pessoas fisicas virem a controlar a
sociedade, em nada altera a responsabilidade da mesma, pois
estamos tratando da responsabilidade da pessoa juridica e ndo das
pessoas fisicas, sejam socios, gerentes ou diretores. Diferente do
que quer fazer entender a defesa, a responsabilidade tributéria esta
sendo atribuida a empresa sucessora que pertencia ao grupo
econbmico no momento da ocorréncia dos eventos tributérios e
também das reorganizagdes societarias.

Se ndo por essas razbes, os argumentos destinados a combater a

Tribunais Superiores.
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Saja das Sessoes - DF, em 21 de outubro de 2004.
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro NATANAEL MARTINS, Relator designado.

Em que pese o brilhante voto proferido pelo |.Relator originario,
quanto questao da decadéncia da CSL, suscitada pela recorrente, ouso dele divergir.

Antes, porém, de se registrar que, ressalvada a questio da
decadéncia da CSL, que levou o Il.Relator originario a adentrar na questao da corregao
monetaria de balango realizada pelo contribuinte no periodo que se sustenta

decadente, no mais acompanho “in totum” as sua conclusdes.

Com efeito, a despeito da veneravel posi¢do do ilustre Conselheiro
Relator no sentido de que o prazo aplicavel para efeitos de decadéncia seria, em face
da Lei 8.212/91, de 10 anos, no caso em espécie, ouso dela discordar, porque, como
se vera, nao se esta aqui a simplesmente negar vigéncia a uma lei ou a declara-la

inconstitucional, mas, sim, a de aplicar a lei que especificamente deve reger a matéria.

Para esclarecer tal discordancia, mister rememorar a moderna
classificagdo das espécies tributarias ja diversas vezes exaltada pela Colenda
Suprema Corte e claramente dissecada no voto proferido pelo Excelentissimo Ministro
Carlos Velloso, no julgamento do RE n° 138.284/CE, datado de 1° de julho de 1992, ou
seja, posteriormente a edi¢ao da Lei n° 8.212/91:

“As diversas espécies tributarias, determinadas pela hipotese de incidéncia
ou pelo fato gerador da respectiva obrigagao (CTN, art. 4°), sdo as seguintes:
a) impostos (CF, arts. 145, |, 1563, 154, 155 e b) as taxas (CF, art. 145, 1l); c)

e |
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as contribuigdes, que podem ser assim classificadas: ¢.1. de melhoria (CF, ar.
145, lll); c.2. parafiscais (CF, art. 149), que sdo: c.2.1. sociais, c.2.1.1. de
seguridade social (CF, art. 195, 1, 11, 1ll), ¢.2.1.2. outras de seguridade social
(CF, art. 195, parag. 4°), ¢.2.1.3. sociais gerais (0 FGTS, o salario-educagao,
CF, art. 212, parag. 5°, contribuigdes para o SESI, SENAI, SENAC, CF, art.
240); c.3. especiais: ¢.3.1 de intervengdo no dominio econémico (CF, art.
149) e ¢.3.2. corporativas (CF, art. 149). Constituem, ainda, espécie tributaria:
d) os empréstimos compulsérios (CF, art. 148).”

Depreende-se da classificagdo tributaria erigida pelo Ministro Carlos

Veloso e acima reproduzida que as contribuigdes sociais, portanto, tém natureza

tributaria. E tal posicionamento do Pretdrio Excelso, como dito, ndo € isolado, o que se

atesta pela transcrigdo de importantes manifestagées do irretocavel Ministro Moreira

Alves, escolhidas dentre tantas outras manifestagdes dos Ministros daquela Corte:

“Sendo, pois, a contribuigdo instituida pela Lei n° 7.689/88 verdadeiramente
contribuigdo social destinada ao financiamento da seguridade social, com
base no inciso | do artigo 195 da Carta Magna, segue-se a questdo de saber
se essa contribuigdo tem, ou ndo, natureza tributaria em face dos textos
constitucionais em vigor. Perante a Constituicdo de 1988, ndo tenho duvida
em manifestar-me afirmativamente.” (RE n° 146.733/SP; j. 29.06.1992)

“Esta Corte, ao julgar o RE 146.733, de que fui relator, e que dizia respeito a
contribuigdo social sobre o lucro das pessoas juridicas instituida pela Lei n°®
7.689/88, firmou orientagdo no sentido de que as contribuigdes sociais
destinadas ao financiamento da seguridade social tém natureza tributaria,
embora ndo se enquadrem entre os impostos.” (A¢do Declaratéria de
Constitucionalidade n° 1-1 Distrito Federal; j. 1°.12.1993)
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Desse modo, afigura-se inconteste a natureza tributaria da contribuigao
social instituida pela Lei n® 7.689/88, assim como de qualquer outra contribui¢do social.
Tal afirmagao, contudo, ndo esgota a questdo, porquanto a natureza tributaria das
contribuigdées sociais acarreta-lhes consequiéncia de suma importancia ao deslinde da
controvérsia instaurada nestes autos, qual seja, a sua submissao as normas gerais de
tributagdo veiculadas por lei complementar.

Retomando-se o voto do ilustre Ministro Carlos Velloso acima transcrito
parcialmente, o qual, lembre-se, trata da figura das contribuigbes sociais no novel
ordenamento, infere-se que:

*(...) A questdo da prescrigdo e da decadéncia, entretanto, parece-me
pacificada. E que tais institutos sdo préprios da lei complementar de
normas gerais (art. 146, lll, b). Quer dizer, os prazos de decadéncia e
de prescrigao inscritos na lei complementar de normas gerais (CTN)
sdo aplicaveis, agora, por expressa previsdo constitucional, as
contribuigdes parafiscais (CF, art. 146, Ill, b; art. 149).”

Corroboram esse entendimento diversas manifestagées do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, o que se atesta pela transcrigdo de trechos de votos da
lavra do Ministro llmar Galvao, proferidos, respectivamente, no julgamento dos ja
citados RE n° 146.733/SP e Agao Declaratéria de Constitucionalidade 1-1/DF:

“A contribuigdo social instituida pela Lei n°® 7.689/88 esta prevista no art. 195

da Constituigdo Federal.

O dispositivo e seus incisos e paragrafos definem o tributo (caput), os

contribuintes (inciso | e paragrafo 8°) e a base de calculo.

Nada deixaram, como se vé, para eventual lei complementar, que, assim, ndo

faz falta. A sua instituigdo, por isso, péde ser autorizada por meio de lei

(ordinaria), no caput do art. 195, sendo certo que as «normas gerais» a que

esta sujeita hdo de ser encontradas na lei complementar que, entre nés, ja

regula a matéria prevista no art. 146, lll, b, da CF.”
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“Na verdade, no que tange a base de célculo, as vedagbes constitucionais
sdo circunscritas as hipoteses de taxas relativamente aos impostos (art. 145,
par. 2°) e de impostos da competéncia residual da Unido, no que diz respeito
aos demais impostos, federais, estaduais ou municipais (art. 154, I).

Néo referem, pois, as contribuigdes sociais, como as de que se trata, em
relagdo as quais se limitou, no art. 149, a declarar sujeitas as normas do
artigo 146, |l e 150, | e I, além do disposto no art. 195, par. 6°.”

Com efeito, dlvidas ndo hao de remanescer acerca da submissao das

contribuigdes sociais, dentre elas a de que ora se trata, as normas gerais referidas no

artigo 146, lll, da Carta Magna, as quais estao contidas no Cédigo Tributario Nacional.

Isso a despeito da desnecessidade de lei complementar para sua instituigdo, conforme

também ja decidiu a Egrégia Suprema Corte.

Dita o referido artigo 146, lll, da Constituigdo Federal que:

Art. 146. Cabe a lei complementar:

(...)

Il - estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributaria,
especialmente sobre:

a) definigdo de tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos
impostos discriminados nesta constituigdo, a dos respectivos fatos geradores,
bases de calculo e contribuintes;

b) obrigagdo, langamento, crédito, prescricio e decadéncia tributarios;
(...)" (grifos nossos)

No Cédigo Tributario Nacional - Lei n° 5.172/66, algada a categoria de

lei complementar quando da sua recepgdo pelo ordenamento vigente -, a decadéncia
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do direito do Fisco de constituir o crédito tributario esta prevista, para os tributos
sujeitos ao langamento por homologagéao, no artigo 150, § 4° e, para os demais
tributos, no artigo 173, I.

Tratando-se de tributo sujeito ao regime de langamento por
homologacgao, como de fato se trata, aplica-se a espécie o artigo 150, § 4°, do CTN, o
qual dita que se operara a decadéncia em cinco anos “(...) a contar da ocorréncia do
fato gerador (...)".

E nem se alegue que o artigo 45 da Lei n° 8.212/91 referir-se-ia a regra .
especifica de decadéncia aplicavel as contribuigbes destinadas a Seguridade Social,
haja vista que, como visto a exaustdo, determina a Constituigdo Federal que a
decadéncia em matéria tributaria deve ser tratada por lei complementar. Ou seja,
sendo inegavel a natureza tributaria da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, esta
ela, pois, sujeita ao mencionado mandamento constitucional devidamente
regulamentado no Cédigo Tributario Nacional.

Nao se trata, aqui, como ja de inicio asseverado, de negar aplicagdo a
dispositivo vigente de lei ainda ndo declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal e, por via de conseqtiéncia, de negar vigéncia a Portaria MF 103/2002 que
delimitou a competéncia dos Conselhos de Contribuintes, mas, sim, de eleger, entre
dois dispositivos de lei, aquele que mais se adapta ao ordenamento vigente.

Ensina o Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, em ligdo de atualidade
e profundidade indiscutiveis, que:

“A interpretagdo das leis ndo deve ser formal, mas sim, antes de tudo, real,

humana, socialmente duatil. (...) Se o juiz ndo pode tomar liberdades
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inadmissiveis com a lei, julgando ‘contra legem’, pode e deve, por outro lado,
optar pela interpretagdo que mais atenda as aspiragdes da Justica e do bem
comum” (RSTJ 26/384)

Ora, ndo se esta a tratar aqui tdo-somente da aplicagéo da Lei n°

8.212/91, mas também do Direito, haja vista que, repisando regra comezinha do direito

processual, ao julgador cabe aplicar a Lei e o Direito.

Ninguém menos que Miguel Reale, elucidando o pensamento sempre

vivo do saudoso jurista italiano Tullio Ascarelli, brilhantemente ensina que:

“O ato interpretativo, segundo Ascarelli, ndo se reduz a mera inferéncia légica
a partir de regras de direito, tomadas como premissas, mas ao contrario,
representa uma valoragao a partir de paradigmas normativos. (...) Como se
vé, Ascarelli estava convencido, e este € um dos seus grandes méritos, que
nao pode haver interpretagdao que ndo envolva uma preferéncia valorativa,
segundo parametros normativos, os quais delimitam a fungao criadora do
intérprete, mas ndo a suprimem.

Interpretar é valorar, ou seja, optar entre valores compativeis com a estrutura
normativa. Todo intérprete, por mais isento ou neutro que queira ser, jamais
podera libertar-se, primeiro, de seu coeficiente pessoal axiolégico e, em
segundo lugar, do coeficiente social de preferéncia inerente a sociedade a
que ele pertence, ou ao “tempo histérico” que esta vivendo.

O advogado, o teérico ou o juiz sdo, antes de mais nada, homens inseridos
num contexto de valoragdes e de preferéncias. Antes do jurista, ha, em suma,
a consciéncia, que €&, ao mesmo tempo, uma realidade psiquica, com
motivagdes econdmicas, morais, religiosas, as quais ndo podem deixar de
condicionar o ato interpretativo.

..................................................................................
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Para chegar a uma ‘“interpretagdo concreta”, Ascarelli adota a tese
desenvolvida por um grande mestre da Teoria do Estado, Herman Heller,
segundo o qual a interpretagdo ndo se pde no fim, como resultado do
ordenamento, mas sim no comego do ordenamento, 0 que quer dizer que ela
condiciona o sistema normativo. Por outras palavras, o ordenamento juridico
s6 se torna pleno gragas a mediagdo hermenéutica, ou, mais propriamente,
gragas ao trabalho criador do intérprete. (...).” (“A teoria da interpretagao
segundo Tullio Ascarelli”, in Revista de Direito Mercantil, Industrial,

Econdémico e Financeiro n°® 38, p. 75).

Alias, se duavidas outrora houvesse quanto a fungdo judicante na
esfera administrativa, estas se dissiparam com o advento da Lei 9.784, de 29 de
janeiro de 1999, que regula o processo administrativo no dmbito da Administragdo
Publica Federal, aplicavel no ambito do processo administrativo tributario federal, que,
solenemente, proclamou que “nos processos administrativos serao observados,
entre outros, os critérios de atuagdao conforme a lei e o Direito” (art. 2°., par.
Unico, inciso ).

Nessa vereda, diga-se que a questdo ndo se pde ao extremo de
reputar inconstitucional esta ou aquela norma, mas sim de interpretar o Direito vigente,
como principio ao exercicio das fungdes de um 6rgao judicante. Isso, pois, afastada a
“consciéncia” do julgador, esvaziada estaria a tarefa desse Egrégio Colegiado,
mormente considerando que a interpretagdo é instrumento imprescindivel a qualquer
operador do Direito.

Deveras, nao se ha de fechar os olhos ao fato de que a Constituicao
incumbiu & lei complementar a competéncia para disciplinar o instituto da decadéncia

em matéria tributaria, competéncia esta exercida pelo Cdédigo Tributario Nacional e
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aplicavel as contribuigbes sociais, conforme interpretagdo pacifica engendrada do

Egrégio Supremo Tribunal Federal, guardido da Constituigdo Federal.

Remetendo-se novamente a atengao a supra transcrita ligdo de Miguel
Reale, frise-se que “0 ordenamento juridico s6 se torna pleno gragas a mediagdo
hermenéutica”. E, portanto, langando-se mao dessa mediagao hermenéutica, e de
nada mais, que se aplica ao caso concreto o artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributario
Nacional ao invés do artigo 45 da Lei n® 8.212/91, privilegiando-se a plenitude do
ordenamento juridico.

Noutro giro e se mais nao bastasse, ndao se pode negar que
precedentes jurisprudenciais declaratérios da inconstitucionalidade do artigo 45 da Lei
n® 8.212/91 também devem ser sopesados na verificagdo da aplicagdo da lei ao caso
concreto, a exemplo do acérddo oriundo do julgamento da Arglicdo de
Inconstitucionalidade n° 63.912, incidente no Agravo de Instrumento n°
2000.04.01.092228-3/PR, cuja ementa é a seguir transcrita:

“Arguigdo de Inconstitucionalidade. Caput do artigo 45 da Lei n® 8.212/91.

E inconstitucional p caput do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 que prevé o prazo
de 10 anos para que a seguridade social apure e constitua seus créditos, por
invadir area reservada a lei complementar, vulnerando, dessa forma, o art.
146, I, b, da Constituigao Federal.”

(TRF — 4° Regiéo — Corte Especial — DJ 05.09.2001)

Nesse sentido, se o julgador possui em maos instrumentos cujo
manejo possibilita a aplicagdo ao caso concreto de norma harmbnica com o
ordenamento juridico, pode e deve fazé-lo. Ndo se ha de esperar que o Egrégio
Supremo Tribunal Federal reconhega a inconstitucionalidade apontada via declaragao
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efetuada pelo controle difuso, cuja extensdo de efeitos a todos os contribuintes
reclamaria a edigdo de Sumula do Senado Federal, ato de discricionariedade

indiscutivel.

Assim, se é certo que os Conselhos de Contribuintes devem se pautar
segundo suas regras de competéncia judicante, ndo menos certo é o fato de que no
exercicio dessa atividade, cuja competéncia deriva do Decreto 70235/72, lei ordinaria
como proclamado pelo Poder Judiciario, devem os julgadores, por forga dos principios
emergentes na Lei ja citada Lei 9.784/99, aplicar o direito cabivel a espécie. E
justamente em face dessa realidade contextual que se deve tomar a referida Portaria

MF 103/02 como veiculadora de regras ndo exaustivas de competéncia.

Noutras palavras, quando a lei e o direito aplicavel emergirem de forma
inconteste, sobretudo quando derivados de reiteradas manifestagées ou de decisdes
definitivas de Tribunais Superiores, especialmente do Supremo Tribunal Federal
quando este, de forma definitiva, ja tenha feito o devido controle de

constitucionalidade, o 6rgao judicante ndo somente pode como deve aplica-los.

Destarte, € de se reconhecer a decadéncia do langamento recorrido
em, por aplicagédo da norma contida no artigo 150, §4°, do Cédigo Tributario Nacional
ao caso concreto.

Pelo exposto, em face da decadéncia operada também em relagédo a
CSL, pelos mesmos fundamentos do voto do relator originario, dou provimento parcial
ao recurso para que se exclua a glosa de compensagdo de sua base negativa,
mantendo-se, pois, a segregacao feita pela fiscalizagdo dos prejuizos ndo operacionais

apurados.
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E como voto.
Sala das Sessoes - DF, em 21 de outubro de 2004.

Uetpswr funr
NATANAEL MARTINS
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