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Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 2003

Ementa: NORMAS PROCESSUAIS REPETICAO DE INDEBITO.
PRESCRICAO.

O dies a quo para contagem do prazo prescricional de repeticao de indébito ¢
o da data de extingdo do crédito tributario pelo pagamento antecipado e o
termo final ¢ o dia em que se completa o qiiinqiiénio legal, contado a partir
daquela data.

COMPROVACAO DO CREDITO.

Nao comprovado o recolhimento que originou o credito ndo se pode
homologar a compensagao.

Recurso Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos em negar

provimento ao recurso voluntario interposto

Nayra Bastos Manatta — Presidente e relatora
EDITADO EM: 04/05/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Julio César Alves

Ramos, Angela Sartori (suplente), Silvia de Brito Oliveira e Fernando Luiz da Gama Lobo

d’Eca



Relatorio

Trata-se de compensacdo formalizada através da DCOMP n°
23310.00472.2910 3.1.3.04-7310 visando compensar os débitos nela declarados, com
suposto crédito, que seria oriundo de pagamento indevido ou a maior efetuado ao PIS/Pasep
em 29/10/2003.

A autoridade fiscal de origem nao homologou a compensacao pleiteada, sob
o argumento de que ndo foi confirmada a existéncia do pagamento informado pela empresa .

A contribuinte apresenta manifestacdo de inconformidade na qual alega o
crédito refere-se ao excesso de PIS/Pasep pago em fungdo dos DL's 2.445 e 2.448/88, que
foram declarados inconstitucionais.

A DRJ em Juiz de Fora indeferiu a solicitagdo sob o mesmo argumento
ensejador da ndo homologacao das compensacdes, acrescendo ainda que se fosse o caso de
pagamento a maior efetuado em 1992 a titulo do PIS ja estaria decaido o direito a restituicao
quando foi formalizada a compensagao.

A contribuinte apresenta recurso voluntario argliindo as mesmas razdes da
inicial e acrescendo que o prazo para pedir restituicdo de indébito tributario ¢ de dez anos,
contados da data do pagamento indevido e que o motivo que levou a ndo localizagdo dos
DARF de recolhimento foi a atualizagdo monetaria dos valores recolhidos.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Nayra Bastos Manatta

O recurso apresentado encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis
merecendo ser apreciado.

Primeiramente ha de ser analisada a questdo da prescri¢ao, que, no caso
presente, atinge todos os recolhimentos efetuados pela contribuinte e objeto do pedido.

A proposito, essa questdo da prescricdo foi muito bem enfrentada pelo
Conselheiro Henrique Pinheiro Torres, no voto proferido quando do julgamento do Recurso
Voluntario n°129109, no qual baseio-me para retirar as razdes acerca da contagem de prazo
prescricional.
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“O direito a vrepeticio de indébito é assegurado aos
contribuintes no artigo 165 do Codigo Tributario Nacional -
CTN. Todavia, como todo e qualquer direito esse também tem
prazo para ser exercido, in casu, 05 anos contados nos termos
do artigo 168 do CTN, da seguinte forma:

1. da data de extingdo do crédito tributario nas hipoteses:

de cobranga ou pagamento espontdneo de tributo indevido ou
maior que o devido em face da legislagdo tributaria aplicavel, ou
da natureza ou circunstincias materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido;

de erro na edificacdo do sujeito passivo, na determinagdo da
aliquota aplicavel, no calculo do montante do débito ou na
elaboragdo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento,

1l da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa
ou passar em julgado a decisdo judicial que tenha reformado,
anulado, revogado ou rescindido a decisdo condenatoria nas
hipoteses:

a) de reforma, anula¢do, revogagcdo ou rescisdo de decisdo
condenatoria.

Como visto, duas sdo as datas que servem de marco inicial para
contagem do prazo extintivo do direito de repetir o indébito, a de
extingdo do crédito tributario e a do trdansito em julgado de
decisdo administrativa ou judicial. Nos casos em que houvesse
resolucdo do Senado suspendendo a execugdo de lei declarada
inconstitucional em controle difuso pelo STF, a jurisprudéncia
dominante nos Conselhos de Contribuintes e, também, na
Cdamara Superior de Recursos Fiscais ¢ no sentido de que o
prazo para repeticdo de eventual indébito contava-se a partir da
publicacdo do ato senatorial. Especificamente, para a hipotese
de restituicdo de pagamentos efetuados a maior por for¢a dos
inconstitucionais Decretos-Leis 2.445/1988 e 2.449/1988, o
marco inicial da contagem da prescri¢cdo, consoante a
Jjurisprudéncia destes colegiados, é 10 de outubro de 1995, data
de publicacdo da Resolugdo 49 do Senado da Republica.
Entretanto, com a edi¢do da Lei Complementar n° 118, de
09/02/2005, cujo artigo 3° deu interpretagdo auténtica ao artigo
168, inciso I do Codigo Tributdrio Nacional, estabelecendo que
a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito
a langamento por homologa¢do, no momento do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, § 1° da Lei 5.172/1966, o
unico entendimento possivel ¢é o trazido na novel Lei
Complementar.

Esclarega-se, por oportuno, que em se tratando de norma
expressamente  interpretativa, deve ser obrigatoriamente
aplicada aos casos ndo definitivamente julgados, por for¢a do
disposto no art. 106, I, do CTN.”



Assim sendo, no caso em andlise, quanto a compensacdo foi formalizada
(29/10/2003) o direito de a contribuinte formular tal pleito relativo aos pagamentos efetuados
J4 se encontrava prescrito por haver transcorrido mais de cinco anos da data do pagamento.

Ademais disto, na DCOMP n° 23310.00472.2910 3.1.3.04-7310 a
contribuinte relaciona como crédito um pagamento do periodo de apuragdo 12/1992, que teria
sido efetuado em 29/10/2003 no valor de R$ 815,37.. Tal pagamento néo foi localizado nos
sistemas de controle da Receita Federal.

A recorrente trds aos autos como prova de recolhimento indevido copia de
DAREF na qual se vé€ que o pagamento relacionado como crédito foi efetuado em 01/12/1992 no
valor de CR$ 8.531.217,5.

Desta sorte o pagamento informado na DCOMP como origem do credito de
fato nao foi comprovado.

Diante do exposto voto por negar provimento ao recurso

Nayra Bastos Manatta - Relator



