MINIYISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIROCONSELHO DE  CONTRIBUINTES

PROCESSO N° 10680/000.687/91-18

SESSAO de 24 de agosto de 1993 ACORDAO N° 101-85.515

RECURSO N°103.899 _ 1RpJ Exs. de 1986 a 1989
RECORRENTE: DIRECIONAL ENGENHARIA LTDA.

RECORRIDA: D.R.F. EM BELO HORIZONTE/MG

LR.P.J. - POSTERGACAO DO PAGAMENTO DO IMPOSTO
RECOLHIMENTO DA RECEITA. EMPREITADA DE CURTO
PRAZO.

Verificada a inexatiddo quanto ao periodo-base no qual foi
reconhecido o rendimento, estd configurada a postergacdo do
pagamento do imposto, incidindo, no caso, o disposto no artigo 171 do
Regulamento do Imposto de Renda aprovado com o Decreto n°
85.450, de 1980.

DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS.

I -ARRENDAMENTO MERCANTIL - °LEASING”’.

Desvirtua a esséncia de “leasing”, por contrario aos principios nos
quais se assenta, a introdugdo de clausula que permita concentrar, em
até¢ 12(doze) prestagdes iniciais, a quase totalidade do valor pactuado,
distribuindo-se, simbolicamente, o saldo remanescente entre o restante
do prazo do contrato. Sendo flagrante a desproporgdes entre o
montante pago antecipadamente ¢ o prego de aquisicdo do produto
junto ao fabricante, transforma o contrato de “leasing” em compra e

venda a prazo.

I - GASTOS COM EVENTOS - Sdo dedutiveis, como despesas
operacionais, os gastos suportados pela pessoa juridica com a
promogdo de eventos, com vistas a captagdo de obras e servigos na
area de sua especializagdo, desde que necessarios e em limites
razoaveis.

III - OMISSAO NO REGISTRO_DE RECEITAS, SUPRIMENTOS
DE CAIXA:
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Tendo o sdcio supridor regularizado, ago amparo dos
artigos 18 a 21 do Decreto-leil no. 2.303/784, me-
diante tributegio dos recursos ubtilizados sm su-
manto de capital de sociedade da qual participa,
am declaragio de rendimentos tempestivaments  en-
tregus 2 ndo ismpugnada pela autoridade fiscal, ime
procede o langamento de oficico levado a sfesito
contra  a pessoa juridica, caracterizando o valor
regularizads como omissdo de recelita da emprgﬁag
posto gue o Tavor Tiscal previsto no  mencionado
Decreto-lel considera o valor tributadeo nos moldes
gue estabelece incorporado 2o patrimdnio do supri-
dor, em 31712784, para todos os efeitos fiscais.
Mantém-ss, contudo, a tributagio sobre oz supri-
mentos  cuila origem & efelbtiva entrega dos recursos
nEo restaram adequadamente comprovadas.

Vistos, relatados e discubtidos os presentes asutos  de

recurso interposto por DIRECIONMAL ENMGENHARIA LTDA

ACORDAM  os Membros da Primeira Cémara do Primeiro Cone
selho de Uontribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial
an  recurso, para sxcluirer da  tributagdo o as  dimportancias de Oz

“k

594 460805 ,00, D RI.750.9356,3 Ced 45.215.831,1%2, nos exercicios de
1987, 1988 « 1989, we%pactivamaﬁte {padrdo monestdrio &8 &poocal, nos
termos  do relatdrio g vobto gue passam a integrar o presente  Jjulgado.
Vencido o onselheirvo Sebastifo Rodrigues Uabral (Felator), ogue  eux-
cluia mais  as importdncias de Cr$ 580.580,00, Cz23 1.000.000,00, Ozs

25.082,5314,74, nos mesmos exercicios, pela ordem. Designada para redi-

e

gir o voto vencedor a Conselhsira Mariam Sesif.

Sala das Sesslies, em 24 de agosto de 19935
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VISTD EM LUITE FERMANDD éwlgﬁlﬁﬁ DE MORAES ~ PROCURADOR W OFA
b ™

SESSHN DE s a 5 ) . /- FEMDA MNACTONAL
24 MAR 1995 [/

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes CUonselheld

Srord3o ne. 101-85.5815

ros: CARLOS ALBERTD SOMgALVES NUNES, FRANCIBLO DE ABSIS MIRANDA, JEIER
DE OLIVEIRA CAMDIDO, CELSD ALVES FEITDSA, RAUL FPIMENTEL, RAIMUNDO S04~
RES DE CARVALHD.
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RECURSO N° : 103.899
RECORRENTE : DIRECIONAL ENGENHARIA LTDA.

RECORRIDA : DR.F. em BELO HORIZONTE.
RELATORIO

Contra a empresa em epigrafe foi lavrado auto de infragdo de fls. 03/09,
confinando uma exigéncia fiscal de 550.803,97 BTNF, de imposto de renda de pessoa juridica,
nos exercicios de 1986, 1987, 1988 e 1989/base 1985 a 1988, caracterizada por:

Postergacio de Receita - por haver apropriado no exercicio de 1986 o custo real relativo a
Obra 007, sendo que a receita somente foi oferecida a tributagdo no exercicio seguinte - Termo
de Verificagdo, Céalculo da Postergagdo do Imposto, Nota Fiscal de Servigos e copia de
balancetes as fls. 16, 22, 23 e 24/26 - no valor de Cr$ 137.356.561,00, un exercicio de 1986
(art. 155, 157 ¢ 1° 171, 174 e 676 111 do RIR/80);

Despesas em Duplicidade - pela apropriagdo em duplicidade da Nota Fiscal n° 59, em dez/86
e abr/86 - Termo de Verificagdo e Nota Fiscal as fls. 16 ¢ 27 - No valor de Cz$ 1.800,00,
exercicio de 1987, (art. 155, 157 @& 1°e 191 e seu &e do RIR/80);

Despesas Reduzidamente a Titulo de Arrendamento Mercantil tendo em vista estarem os
contratos em desacordo com a Lei n 6099/74, resultado na descaracterizagdo de leasing e
configurando operagio de compra e venda a prazo de bens do ativo permanente - Quadro
Demonstrativo, Termo de Verificagdo e Contratos as fls. 28/29, 16/17 e 30/43 - no valor de
Cz$ 177.320,00 no exercicio de 1987, e Cr$ 23.893,11 no exercicio de 1988, (art. 235 e seus
§§ € 289 do RIR/80; Leis n°s 6099/74 e 7132/83; Portarias MF n°s 376-E e 564/78; Resolugdes
BACEN n°s 351/75 e 980/84 ¢ Parecer CST n° 405/83);

Custo Indedutivel - pela contabilizagdo como custos da Obra 007, compra de tecidos, por
desnecessaria a atividade da empresa e ndo guardar relagdo com os servigos prestados - Termo
de Verlﬁcag:ao e Nota Fiscal as fls. 16/17 e 44 - no valor de Cz$ 29.100,00, no exercicio de

T
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Omissdo de Receita - pela nfo comprovagdo da origem e efetiva entrega de numerario
contabilizado a titulo de integralizagfo de capital, em moeda corrente, - Alteragdo contratual,
Demonstrativo elaborado pela autuada e Termo de Verificagfo as fls. 63/66, 45/46 e 18/21 - no
valor de Cz$ 1.175.235,00 no exercicio de 1987, Cz$ 10.217.697,37 no exercicio de 1988 e
Cz$ 70.269.145,86 no exercicio de 1989, (art. 154, 156/158, 165, 174 ¢ 181 do RIR/80).

Postergacio de Receita - pelo diferimento de receitas das obras 013, 014, 020, 021 e 023,
tendo sido apropriado os custos respectivos no periodo-base de 1987 -0 Termo de Verificagio,
Copias de Verificagdo, Copias de Fls. do Diario e Balancetes Analiticos, as fls. 16/17, 230,
232, 233 - no valor de Cz$ 83.643.319,00 no exercicio de 1988 (art. 155, 157 e 1°, 1711, 174
e 676 III do RIR/80).

Despesas Indedutiveis - pela contabilizagdo de gastos com servigos de recepgdo, por
desnecessarios a atividade da empresa e a manutengdo da fonte produtora, ¢ gastos com
viagens de socios sem beneficios efetivo para a empresa. - Termo de Verificagio e Notas
Fiscais as fls. 16/17, 234/235 e 236/237 - nos valores respectivamente de Cz$ 890.000,00 no
exercicio de 1988 e Cz$ 46.763,00 no exercicio de 1989 (art. 157, 191 e §§ e 192 do RIR/80).

Excesso de Correcdo Monetdria do Patrimdnio Liquidoe - decorrente de saldo devedor de
C.M. langado a maior, pela indevida C.M. da conta Lucros Acumulados, efetuada no balango
de 31.12.88, decorrente da distribuigdo disfargada de lucros - Termo de Verificagdo e
Demonstrativo do Ajuste as fls. 17 e 238 - no valor de Cz$ 64.321.685,00 no exercicio de
1989, (art. 153, 154, 155,347 1be 1V, 367 V e 370 IV do RIR/80).

Custos Apropriados Indevidamente - pela contabilizagio no resultado do exercicio de custos
relativos a Obra 029-Edificio Real Park, empreendimentos construido por administrago, onde
os custos efetivos sdo de responsabilidade dos conddéminos - Termo de Verificagio, Copias de
Contrato ¢ Demonstragdo de Resultados as fls. 18, 241/246 e 248/249 - no valor de Cz$
6.831.449,59, no exercicio de 1989, (art. 191 e §§ e 192 do RIR/80).

As fls. 306/324, a impugnagdo da interessada, levantando Preliminar de
Nulidade face o auto de infragdo estar expresso em BTNF, em desrespeito ao art. 142 e
seguintes do CTN e art. 10 V do Decreto n° 70.235/72, com o que, desconhecendo a autuada o
valor devido em moeda corrente do pais, inquina de imperfeita a autuagfo, prejudicando seu
direito de ampla defesa o que acarreta a nulidade do processo.

Inobstante alegar que ndo cometeu infragdo alguma, nfo discute os valores
langados a titulo de Despesas em Duplicidade, Custo Indedutivel, 1):spesas de Viagens
Indedutiveis e Custo Indedutivel Assumido de Conddminos, dos exercicios de 1987 ¢ 1989,

conforme copias de DARF as fls. 337/338é @m
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Com relagio a Postergacdo de Receita, exercicios de 1986 € 1988, argumenta
que o fisco deixou de considerar que tratam-se de contratos de construgdo de curto prazo,
inferiores a um ano (docs. 339/404), onde os resultados serdo reconhecidos ao final da obra, €
ndo pelo regime de competéncia. Ndo podendo a receita ser oferecida a tributagdo, cabendo
isto sim, a indetutibilidade dos custos no exercicio, de tal sorte que fossem apropriados no
mesmo periodo da receita.

Alega que houve até antecipagio da receita, na maioria dos casos, conforme
demonstra as fls. 405/410, com reconhecimento de receitas superiores aos custos apropriados
em cada periodo, e que somente em um caso - Obra 007 - documento de fls. 339, 405 e 411, a
receita reconhecida foi um pouco inferior aos custos apropriados, em razio da tendéncia
deficitaria do contrato, de qualquer modo, porém, os tributos foram devidamente declarados e

recolhidos.

Para corroborar suas alegagdes requer prova pericial e indica, a priori, seu
perito.(fls. 310). Alega, ainda, ter deixado a fiscalizagdo de apurar a Reserva Oculta, cujo
efeito de reclassificagfo viria refletir-se nos exercicios seguintes com o acréscimo do PL, e
conseqiiente redugdo do crédito tributario.

Insurge contra a glosa das Despesas Deduzidas Indevidamente a Titulo de
Contraprestagdo de Arrendamento Mercantil alegando que os contratos seguiram as normas
legais estabelecidas pala legislagdo em vigor, ndo havendo, nas mesmas , impeditivo quanto a
desproporcionalizagdo das prestagdes no tempo do contrato, nem obrigagdes de divisio linear
do prego. Alega ainda a ndo apuragfio da chamada reserva oculta, que viria em seu beneficio.

No tocante a Omissdo de Receita/Integraliza¢do de Capital nos exercicios de
1987 e 1988, alegando que a fiscalizagdo realizou-se na empresa, nfo cabendo a esta perquirir
dos socios a origem de seus recursos, uma vez que os mesmos deram entrada na empresa e
assim foram contabilizados. A fiscalizagdo ndo especificou que tipo de piova pretendia obter,
estando certa a Impugnante que atendeu a contento fornecendo os comprovantes de que
dispunha e que volta a juntar as fls. 457/515, e que a possivel falta de comprovagio da origem
e efetiva entrega dos recursos nfo autoriza a presungdo de Omissfo de Receita.

Despesas Indedutiveis/Recepcdes, exercicio de 1988. Trata-se de despesas
intimamente ligadas a atividade da empresa, que necessita formar e manter clientela,
oferecendo pequenas recepgdes & convidados previamente selecionados e em pequena monta,
restando claro que tais gatos sdo necessarios normais e usuais, como promogfio de vendas,
estando devidamente justificadas e comprovadas.

No que pertine ao Excesso de Corre¢do Monetaria do Patrimdnio Liquido no
exercicio de 1989, esclarece que o valor depositado em conta de sbécio em 27.12.88,
corresponde a adiantamento para concretizagfo de negdcio em nome de autuada, sendo objeto
de compensagdo subsequentes, ¢ jamais poderia ser interpretada como DCL. O efeito da
Distribui¢do de Lucros, no PL, limitar-se-ia & C.M. de quatro dias -27 4 31.12.88- ou quando
muito a um més, porém jamais ao ano inteiro, por expressa disposigdo legal que determina que
os valores do PL devem ser corrigidos até o momento da baixa. Junta demonst:ativo de fls.
518. 4 \" ‘
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As fls. 520/525, Informagdo Fiscal, opinando pela procedéncia do auto de
infragéo.

Decisdo do Delegado da Receita Federal em Belo Horizonte/MG, as fls.
528/537, fundamentando o descabimento da preliminar de nulidade levantada, cujos
argumentos nfo se enquadram para tanto. Quanto a pretendida preterigdo de seu direito de
defesa, pelo fato de estar o Auto de Infragio representado em valores de BTNF, nio sendo de
seu conhecimento o valor da infragdo, é de se mencionar que criado por lei e utilizado para
indexagdo de tributos, tem o BTNF o conddo de manter sempre o valor atualizado, isto &,
proporciona saber-se os valores reais a qualquer tempo.

Pelos documentos de fls. 339/410, juntados pela autuada, a mesina reconhece
que houve apropriagdo de custo no exercicio e a apropriagdo da receita no exercicio seguinte -
Obra 007-, e a apropriacdo do custo total e de parte da receita em um exercicio, e a apropriagio
do restante da receita no exercicio seguinte - Obras 013.014.020.021 e 023, pretendendo que,
por tratar-se de contrato de curto prazo, ocorreu antecipagdo de imposto e nio postergagio,
por tratar-se de antecipagdo de custos e ndo receita postergada, invocando o art. 37 da C.F.
quanto ao principio da moralidade da administragio publica. Tal evento pretendido
corresponderia a uma retificagdo de declaragdo dos dois exercicios, o que ¢ inviavel apés o
inicio da agfo fiscal como previsto no art. 21 do DL. 1967/82, pelo que nfio assiste razio a
impugnante, o que se confirma pelo art. 616 do RIR/80.

Por outro lado o tratamento para a receita apropriada a menor € o previsto no
art. 154 do RIR/80, isto €, a adigéo ao lucro liquido, para efeito de determinagfio do lucro real
do periodo-base. Sendo certo que o acerto do imposto pago a menor ¢ de natureza fiscal e nfo
contabil, refletindo-se, por sua vez, no real e ndo no contabil. Portanto incorrendo a formagio

de Reserva Oculta no PL.

O art. 235 do RIR/80 reproduz as disposi¢des da Lei n° 6.099/74 -
arrendamento mercantil - dispondo quando sdo consideradas despesas operacionais as
contraprestag0es pagas em decorréncia de contrato de leasing, € os §§ 1° # 4°, do mesmo artigo,
dispde sobre as conseqiiéncias fiscais advindas do arrendamento em dcsacordo com a Lei,
determinando o @ 3° que as importincias ja deduzidas pelo adquirente, como despesas
operacional, serdo adicionadas ao lucro liquido, para efeito de determinacio do lucro real.

A descrigdo dos fatos as fls. 04/09 e do Termo de Verificagdo de fls. 17, item
3, € os Contratos de Arrendamento de fls. 30/41, encontram-se em desacordo com a lei por
terem estipulado o pagamento de mais de 98% do valor do arrendamento nos 12 primeiros
meses, 0 que os descaracterizam como tal, passando a serem considerados como simples
operagdo de compra e venda a prazo, es que o intuito criado assim o foi para beneficiar o
capital de giro das empresas deficitarias, e podendo a Impugnante pagar as aquisi¢des em doze
meses, vé-se claramente que o moével de tal operagdo foi o da economia ilegal de tributo a
sombra de formalismo juridico enganoso, que contraria em esséncia o que pretende a lei
incentivar, qual seja, a liberagdo de capital de giro. Do exame das condi¢Bes pactuais sobressai
a falta de atendimento aos prazos minimos fixados pelas Res. BACEN 351/75 e 980/84, ja que
as prestagdes foram praticamente liquidadas nos 12 primeiros meses de vigéncia. m
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Néo se estd questionando a validade juridica dos contratos, porém examinando
as condi¢des de dedutibilidade, sob pena de dano a Fazenda Nacional. Incabivel, também a
pretensdo da autuada de que seja calculada a CM. da chamada Reserva Oculta, e a
depreciagéo dos bens, vez que inocorre tais possibilidades.

As entradas em caixa, de recursos fornecidos pelos sdcios, deverdo ter sua
origem e efetiva entrega comprovadas com documentagdo habil e idonea e coincidente em
datas e valores para que possam ser aceitas, cuja exigéncia esta contida no art. 181 do RIR/80,
sob pena de serem consideradas como Omiss3o de Receita da Pessoa Juridica. As provas
apresentadas pela impugnante de fls. 457/515 demonstram a capacidade financeira dos sécios
através de suas declaragdes de rendimentos e de negociagdes em bolsa, o que nfo é suficiente
para a comprovagio pretendida, pois o que exige sdo documentos coincidentes em datas e
valores, os quais ndo foram apresentados.

Nio restou comprovada a necessidade das despesas de recepgdes nem sua
estreita corregdo com as atividades da empresa. Trata-se de liberalidade ue deve ser suportada
exclusivamente pela pessoa juridica, sem afetar o lucro tributavel. As notas fiscais de fls. 234 ¢
235 néo estdo em consonancia com o PN CST 322/71.

Assiste razdo a autuada em sua pretensdo de que a C.M. glosada seja apenas
correspondente ao periodo em que ocorreu a distribuigio disfargada -27.12.88- e o
encerramento do periodo-base -31.12.88-, e ndo de todo o exercicio como foi tributada, assim
julga indevida a C.M. apurada no valor de Cz$ 64.321.685,00.

A prova pericial requerida pela impugnante é desnecessaria, estando os fatos
devidamente esclarecidos e documentados.

As fls. 337/338, foi juntado copias dos DARF que comprovam o recolhimento
da parte nfo litigiosa, a que se referem os itens 1 e 3 dos Exercicios de 1987 a 1988.

Finalmente resolve a autoridade de Primeiro Grau Indefcrir a Pericia e Julgar
Parcialmente Procedente a agfo fiscal, para exigir da autuada o crédito tributario de IRPJ no
valor de Cr$ 65.974.755,62, atualizado até 01.02.91, e sujeito a multa e acréscimos legais.

Recorre de oficio ao Superintendente de 6* RF.

As fls. 540/541, Decisdo Administrativa, datada de 06.07.92, negando
provimento ao recurso de oficio interposto na Decisdo de Primeira Instincia.

Despacho esclarecedor quanto a tempestividade do Recurso, as fls. 555 /
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Regularmente notificada, insurge-se, a interessada, apresentando as fls.
558/569, Recurso a este Conselho, buscando reformar a Decisdo de 1° Grau, trazendo aos
autos, em sintese, sua argumentagdo como segue:

Preliminarmente volta a insistir na nulidade do processo por vir expresso
aleatoriamente em titulo pablico (BTNF) atentando contra o disposto no art. 42 do CTN, e art.
10 do Decreto n° 70.235/72, vez que a moeda, de curso forgado, era o cruzeiro, nio
importando que as declaragdes do imposto de renda venha expressa em titulo publicos, nio
admitindo a lei que o langamento do tributo ndo venha expresso em moeda corrente. Também a
ndo realizagdo da pericia solicitada vem contribuir para cecear seu direito de ampla defesa,
prejudicando a conclusio deciséria. Por tudo reitera seu pedido de nulidade procedimental.

Postergacdo de Receita, exercicio de 1986 e¢ 1988. Considera absurdo a
manutengdo do langamento, pretendendo a apropriagdo de resultados em ano anterior a
conclusdo da obra, em Contrato de Curto Prazo, contrariando o art. 281 do RIR/80 e a
inapropriados somente quando completada a execu¢do da obra. Nido pode haver a
indedutibilidade dos custos apropriados no exercicio, € a aplicagdo da i=gra do art. 171 do
RIR/80.

Com a argumentagio expendida na impugnagdo, ndo pretendeu a recorrente
retificar suas declaragdes, mas cancelar o langamento do tributo entes da conclusdo da obra,
pois a autuagdo nfo questiona a apropriagdo dos custos no periodo anterior a conclusio da
obra, e ainda assim, ndo haveria tributo a langar, vez que a recorrente reconheceu receitas e
valores superiores aos custos apropriados, resultando em antecipagdo de imposto. Somente no
caso da Obra 007 os custos excederam a receita reconhecida, todavia a fiscalizagio n#o
promoveu a glosa dos custos, exigindo a tributagéo de toda a receita. Assim, reitera o pedido
de realizagdo de pericia nos termos do art. 17 do Decreto n°® 70.235/72, com o que provara suas
razdes de fato e de direito.

Volta, a recorrente, alegando que a autoridade deixou de apurar a reserva
oculta e seus efeitos no exercicio seguinte, pois ¢ imputado a recorrente a pratica de omissio
de receita, onde o acerto necessariamente ¢ contabil, além de ser fiscal, pelo que considera a
analise efetnada insatisfatoria e injusta e até mesmo incoerente com o julgamento.

Despesas de Arrendamento Mercantil, “leasing”, pretende o fisco aplicar
interpretagdo econdmica nas operagdes realizadas descaracterizando os contratos de
arrendamento mercantil, no entanto foram cumpridos os prazos estabelecidos pela legislagdo
de regéncia, com contratos de 24 e até 38 meses, nfo havendo exigéncia quanto a linearizagio
das prestagdes, com o que pretende, a autoridade, até ingerir-se na administragio da recorrente,
injustificadamente a decisio recorrida deixou de reduzir o crédito tributario langado, ao
argumento de que houve glosa das despesas. Ora necessario se faz o registro dos efeitos da
conversdo do contrato em compra e venda, como a C.M., apuragdo da Reserva Oculta e o
reconhecimento das depreciagdes, e ndo a simples glosa das despesas Socorre-se, argiiindo em
favor, os Acérddos deste Conselho de n° 103-10073/90.
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Omissdo de Receita/Integralizacio de Capital, exercicios de 1987 ¢ 1988 -
Apresentou, juntamente com sua primeira pega defensoria, comprovaghes, da lisura de seu
procedimento, e as copias de recibos, cheques, extratos bancarios, declaragdes de renda, dentre
outros, os quais sdo habeis e idoneos a comprovagdo exigida, havendo total identidade e
coincidéncia entre datas e valores.

E nos autos, a autoridade, embora citando o art. 181 do RIR/80, nada provou,
apenas presumiu, sem apresentar elementos de convicgio, embasando o langamento.

Despesas com Recepgdes - Restou demonstrado em sua pega inicial, a estreita
correlagdo entre a atividade empresarial e a necessidade de promogdo de vendas, com a
recepgdo de clientela selecionada, sendo tal técnica de marketing, usual e costumeira, visando a
aproximagdo de clientes, para a realizagfo de futuras transagdes.

Mesmo diante do PN CST n° 322/71, a autoridade nega a necessidade € a
correlagdo das despesas com a atividade da empresa, por falta de prova inequivoca, sendo de
ressaltar o entendimento contido no art. 334, I do CPC, no sentido de que independem de

provas os fatos notorios.

Exigéncia Canceladas - Embora falhando em grande parte a decisdo recorrida,
merece ser mantida no que concerne as exigéncias canceladas.

Finalmente requer a reforma da decisdo recorrida e o conseqiiente
cancelamento das exigéncias constantes do presente processo ¢ de seus reflexos.

E o Relatério.
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VOTO VENCEDIDOR

Conselheira MARIAM SEIF

Frestando minhas homenagens ao ilustre Relator,
pego venia para manifestar minha parcial discordancia guanto a um

dos itens em debate.

Refiro-me, especificamente, a omissdo de receita
caracterirada por suprimentos de caixa, & mais precisamente as
parcelas de CI$380.580,00, Cz$1.000.000,00 e CzsR5.053.314,74,
relativas aos exercicios de 1987, 1988 e 1989, respectivamente,
cuia origem e efetiva entrega dos recursos a empresa ndo  logrou

comprovar adeguadamente.

0 ponto nodal de minha discordéncia em relag3o  ao
ilustre Relator & que, segundo seuw entendimento, para gue o fisco
ROsSa igir gue o contribuinte comprove a origem e entrada dos
Fecursos no caixa, deve ele, anteriormente, produzir prova outra,
alem do proprio  suprimento, de que a pessoca juridica omitiu
registro de suas receitas.

_ Rata venia. no comungo com tal entendimento, uma
ver que o artigo 181 do RIR/BO autoriza a autoridade tributaria a
promover o competente langamento, por presung¥o legal, nos casos
en que constatar suprimentos feitos & empresa, pelas pessoas que
especifica, se estas n¥o logram comprovar a entrega & a origem
tlos recursos questionados. Isto significa que o langamento fiscal
nestes casos casos prescinde da prova cabal da omiss3o de recei-

tas & que alude o douto Relator por sorteio, bastando, para
caracterizar a irregularidade a verificagdo do suprimento de
numerario & empresa, o gual se constitui num dos indicios pre-

vistos no dispositivo em causa.

MNessa linha de raciccinio, conclui-se LI,
contrariamente ao entendimento manifestado pelo Relator por
sorteio, o fnus da prova ndo & da autoridade fiscal, mas sim da
pessoa juridica, vez gue trata-se de presungio  "juris  tantum”,
cwja caracterizagdo so6 serd infirmada se a contribuinte provar,
com elementos concretos, os dois aspectos #igidos em lei, gquais
sejam, & origem e efetiva entrega do numerario suprido.
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Na presente hipotese, a empresa conseguiu compro-
W ar apenas parte do valor questionado, nos montantes de
C=$094.6055,00, Cz%9.217.697,77 e Cz445.218.831,12, nos exercicios
de 1987; 1988 e 1989, respectivamente, conforme justificado no
voto do ilustre Relator por sorteio.

Nesta ordem de jurizos, dou provimento parcial ao
Frecurso, para excluir da tributaglo as importéncias de
Cz$d94.655,00, Cx$93.750.926,37 e Ce$45.215.831,12, nos menciona—
tdos exerclicios, pela ordem.

DF, 24 de agosto de 1993

&,

F{~ RELATORA DESIGNADA

8]
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V O T O (VENCIDO)

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator:

O recurso foi manifestado no prazo legal. Conhego-o por tempestivo.

I- POSTERGACAO DO PAGAMENTO DO IR

Consta do “TERMO DE VERIFICACAO” de fls. 16/21, que:

“... a empresa prestou servicos a terceiros, ndo tendo obedecido ao

regime de competéncia na apropriagdo dos custos e receitas (...).”

13

Ao impugnar a exigéncia, sustentou a pessoa juridica autuada que se trata de
contrato para execugdo de obra de curto prazo; que reconheceu a receita, como também
percentual sobre o lucro; na verdade ocorreu antecipagdo de receita, sendo que apenas num dos
casos a receita reconhecida foi pouco inferior aos custos apropriados no mesmo periodo; se
infragdo houvesse, teria sido tdo somente pela inexatiddo quanto ao periodo-base na
apropriagdo dos custos, e nunca do proprio Imposto de Renda; deixou d= apurar a “reserva
oculta”, onde o efeito da reclassificagdo deveria refletir-se nos exercicios subseqiientes, com
acréscimo no patriménio liquido. Sustentou, ainda, a entdo impugnante, que teria passado

despercebido a fiscalizagio:

“... tratar-se de obras de curto prazo, inferiores a um periodo ano (Docs. n°
10 a 17), onde os resultados devem ser reconhecidos por ocasido da
conciuséo da obra e n&o peio regime de competéncia (art. 280 do RIR

“contrario sensu”).”

Contestando tais argumentos, a autoridade langadora asseverou:

‘Analisando o langamento do exercicio de 1986, periodo base
01/09/84 a 31/08/85, verificamos que a empresa prestou servigos a
SUDECAP - Obra 007- NUCLEO DE APOIO, obra esta, com prazo inferior a
um ano (docs. fls. 339/342). Como se trata de empreitada com entidade
governamental, o contribuinte poderia diferir o lucro até sua realizagdo, mas
o procedimento utilizado tem que ser uniforme durante toda a execugéo do

contrato.

A inobservancia de procedimento uniforme, quanto &o registro de |

3

custo e receita, implica na posterga¢do do imposto. ”
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E incontroverso, pois, que se trata de obra executada em prazo inferior ao
periodo de um ano, até porque, conforme registrado as fls. 522, corroborado pelos calculos de
fls. 22, o prazo de duragfo foi de 45 (quarenta e cinco) dias, ou seja, de 01/08/85 a 15/09/85.
Também ndo divergem Fiscalizagdo e contribuinte quanto ao fato de que o contratante &
entidade governamental (SUDECAP - Superintendéncia de Desenvolvimento de Capital),
Autarquia Pablica Municipal. Dessa forma, tem aplicagio ao caso concreto o disposto nos
artigos 281 e 282 do Regulamento do Imposto de Renda aprovado com o Decreto n® 85.450, de
1989, “verbis”:

‘Art. 281 - O disposto no artigo anterior ndo se aplica as construgées ou
fornecimentos contratados com base em prego unitdrio de quantidade de
bens ou servicos produzidos em prazo inferior a um ano, cujo resultado
devera ser reconhecido a medida da execugdo (Decreto-lei n° 1.598/77, art.
10, § 29).

Art. 282 - No caso de empreitada ou fornecimento contratado, mas
condi¢bes dos artigos 280 ou 281, com pessoa juridica de direito publico, ou
empresa sob seu controle, empresa publica, sociedade de economia mista
ou sua subsidiaria, o contribuinte podera diferir a tributagéo do lucro até sua
realizagédo, observadas as seguintes normas (Decreto-lei n°® 1.598/77, art. 10,
§ 3° e Decreto-lei n° 1.648/78, art. 1° 1)

| - podera ser excluida do lucro liquido do exercicio, para efeito de determinar
0 lucro real, parcela do lucro da empreitada ou fornecimento computado no
resultado do exercicio, proporcional & receita dessas operagées
consideradas nesse resultado e nédo recebida até a data do balarico de
encerramento do mesmo exercicio social;

Il - a parcela excluida nos termos do inciso | devera ser computada na
determinagéo do lucro real do exercicio social em que a receita for recebida.

Paragrafo dnico - Se o contribuinte subcontratar parte da empreitada ou
fornecimento, o direito ao difeimento de que trata este artigo caberd a
ambos, na proporgdo da sua participagdo na receita a receber (Decreto-lei n®
1.598/77, art. 10, § 4°).”

A legislagdo de regéncia, como facil é concluir, impde a pessoa juridica o
dever de apurar e, de conseqiiéncia, reconhecer o resultado na medida em que executar cada
unidade dos bens ou servigos contratados, sendo irrelevante o fato consistente em que a
execugdo tenha se iniciado em um periodo-base e concluido no periodo-base seguinte.

Ocorrendo a hipétese de a executante da obra ou dos servigos deixar de
receber o prego contratado, e sendo o caso de empreitada ou fornecimento contrstado com as
entidades elencadas no artigo 282 “caput” retro transcrito, é facultadc a pessoa juridica
(contribuinte) diferir a tributagdo do lucro apurado até o periodo no qual ocorra o efetivo
recebimento do prego ou haja o ingresso da receita.
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Apurar resultados, com € cedigo, implica apropriar custos ou despesas
operacionais de forma emparelhada com as receitas decorrentes da execugiio da obra ou dos
servigos contratados. A antecipagdo dos custos ou despesas, como também o diferimento das
receitas, acarretam postergagio do pagamento do imposto, configurando a hipdtese prevista no
artigo 171 do Regulamento baixado com o Decreto n® 85.450, de 1980.

Esta comprovado nos autos do presente processado que ocorreu, efetivamente,
inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituragdo do custo ou da empresa, vez que a autuada
antecipou sua apropriagdo sem que tivesse reconhecido, no mesmo periodo-base, a
correspondente receita. Também é certo que o Imposto de Renda ja foi pago em razio do
oferecimento da receita a tributagdo no exercicio de 1987, configurands, no caso, a hipotese
legal descrita pelo artigo 171 do RIR em vigor.

Conforme se constata através dos calculos elaborados as fls. 22, a diferenca
apurada corresponde, na esséncia, a variagdo monetaria verificada no periodo, tendo em vista
que a autoridade langadora converteu a parcela de CR$ 184.856.355,00 em namero de OTNS,
considerados os valores desta nos meses de set/85 ¢ abi/87, tomando a diferenga como crédito
exigivel em razio da mencionada postergagéo.

Tal assertiva pode ser demonstrada através de calculos relativamente
elementares:

a) diferenga encontrada pela Fiscalizagio: 899,65 ORTN,;
b) valor em Cz$ da diferenga, considerada abr/87 187.100,21;
c) imposto devido em set/85 64.699.724,25

d) inflagdo verificada no periodo 2,89184

e) corregdo monetaria do imposto 187.101,31

(diferenga existente em conseqiiéncia da aproximagéo pelo arredondamento do
indice)

O fato de haver a Fiscalizagdo reconvertido o valor da diferenga encontrada
para o padrdo monetario da época e, ainda, transformado tal parcela em base de calculo ou
valor tributavel, nfo altera a natureza da matéria que é, na verdade, variagdo monetaria do
imposto recolhido com inobservancia do periodo-base de competéncia. A corre¢do monetaria
tem a mesma natureza do tributo pois se trata apenas de mera atualizagio deste.

A decisdo recorrida, no particular, deve ser mantida.
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IT - CONTRAPRESTACAO DO CONTRATO DE “LEASING”

_ Sobre o assunto em referéncia fez constar a Fiscalizagdo do “Termo de
VERIFICACAO” de fls. 16/21 que foram glosadas:

“3 - DESPESAS DEDUZIDAS INDEVIDAMENTE A TiTULO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL, a empresa efetivou contratos de “Leasing”
(anexos por copias), com o Fininvest Leasing S.A. e Safra Leasing S.A.,
ajustados pelos prazos de 24 meses, sendo estipulado o pagamento de mais
de 98% do valor dos arrendamentos, nos primeiros 12 meses, conforme se
verifica naqueles contratos...”.

A matéria ja foi amplamente analisada no dmbito deste Colegiado, inclusive
com manifestagio da Egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais, firmando-se o
entendimento sintetizado nesta ementa:

‘IRPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL (“Leasing”) - A
concentragdo do valor das prestacbes nos 12 (doze) primeiros meses de
modo a atingir cerca de 75% do valor dos contratos, em flagrante
desproporg¢ado com o prego de aquisicdo dos bens junto ao fabricante, e das
prestacbes do “leasing”, mais, ainda, o fato de os prazos dos contratos
serem muito inferiores a expectativa do tempo de vida util dos bens,
desvirtuam a esséncia do contrato de “leasing” e dos principios em que
assenta, convertendo-o, na realidade, em contrato de compra e venda a
prazo, nédo obstante roupagem forma de “leasing” financeiro. Indedutiveis,
por conseguinte as prestacGes pagas a titulo de arrendamento mercantil”.
(Ac. n°101/77.908, de 1988)

Tendo em vista que adoto, quando comprovada a concentragdo de parte
substancial do prego contratado nos primeiros meses de vigéncia do acordo de vontades, o
mesmo entendimento consagrado por este Colegiado, voto, no particular, no sentido de que
seja mantido o langamento tributario contestado.

Il - OMISSAO NO REGISTRO DE RECEITAS - SUPRIMENTO DE CAIXA

A melhor exegese para o comando legal inserto no artigo 181 do RIR aprovado
com o Decreto n° 85.450, de 1980, ¢é aquela que leva a conclusio de que cabe a Fiscalizagio do
tributo, antes de exigir que a pessoa juridica prove a origem e o efetivo ingresso dos recursos
em seu giro normal, em momento anterior produza prova, ainda que indiciaria, que permita
davidas ou suspeitas da legalidade ou efetividade da operagdo ou negocio juridico realizado
entre a pessoa fisica do socio e a pessoa juridica suprida. Vale dizer, apenas quando dispuser
de elementos convincentes e que indiquem na dire¢do de negdcios realizados pela empresa, dos |
quais resultem movimentacdo de recursos a margem da escrituragdo, ai sim, pode a
Fiscalizagdo exigir da empresa que comprove ndo s6 a origem como o efetivo ingresso dos
recursos de caixa entregues pelo socio. Caso contrario, a tributagdo acaba por incidir sobre 0
suprimento sem qualquer razdo ou justificativa, o que ndo estd permitido porlei. , [ |
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Em inumeros casos a Fiscalizagdo chega ao cimulo de s6 admitir, como prova
da entrega dos recursos, aqueles efetivados através de cheque nominativo, de emissio do
préprio supridor, o que implica, em ultima analise, negar ou inaceitar curso legal e poder
liberatdrio a8 moeda nacional.

Registre-se, por oportuno, que qualquer investigagdo ou auditoria fiscal,
quando realizada por técnico competente, produz com certa facilidade os elementos que a
legislagdo de regéncia exige para que a pessoa juridica fique obrigada a provar nio s6 a origem
como o efetivo ingresso dos recursos no seu empreendimento.

Os suprimentos, uma vez nfo produzidas as provas exigidas por lei, e nas
condigdes por ela fixadas, servem tdo somente de pardmetro ou de base para o arbitramento do
montante da receita desviada (valor provavel, aproximado). Nada mais.

No entanto, como a maioria dos Conselheiros desta Cama:a entende de forma
diversa da aqui manifestada, sera feita analise de cada caso individualizadamente, o que espera
possa permitir a cada um formar o seu livre convencimento e, de conseqiiéncia, votar segundo
sua propria convicgio.

a) Exercicio de 1987: Cz$ 1.175.235.00

N Parcela de Cz$ 408.217,00, conforme se consta do “ANEXO AO AUTO DE
INFRACAO”, as fls. 18:

“1-112 Alteragéo Contratual de 20/12/85 - integralizagdo no montante de CR$
408.217.000,00 realizada pelo sécio Ricardo Valadares Gontijo - a origem do
numerario ficou comprovada através do acréscimo patrimonial a descoberto,
justificado com os beneficios do DL 2.303/86, entretanto, a entrega do
numerario ndo foi comprovada, razéo pela qual tributamos este valor.”

Ao ser reconhecido o direito de Ricardo Valadares (jontijo usufruir do
beneficio da redugdo da aliquota do Imposto de Renda, de que cuida o Decreto-lei n® 2.303 de
1986, ficou legitimada a operagdo que resultou no acréscimo patrimonial a descoberto,
representado pela aquisicdo de quotas do capital social da recorrente. Vale dizer, a
integralizagdo do capital social subscrito, por parte do sécio, restou efetivada para todos os
efeitos legais.

Assim, esta provada a efetiva entrega dos recursos a recorrente.

Parcela de Cz$ 580.580,00, sendo Cz$ 290.290,00 em nome de Ricardo
Valadares Gontijo ¢ Cz$ 290.290,00, em nome de Ana Lucia R. Valadares. ; %\
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Consta as fls. 19 que:

“Com relagdo aos dois primeiros valores, que somam Cz$
580.580,00, alega o contribuinte que a origem foi proveniente da redugéo de
sua participagdo no capital da empresa Construtora Rival Ltda. No entanto,
consta da alteragdo contratual que anexa as fls. 225/229, que a redugao
ocorreu em 04/06/86, data posterior & referida integralizagéo.”

E certo que pela alteragio contratual (fls. 63/64), a integralizagio da parcela de
Cz$ 580.580,00 ocorreu em data de 03/03/86, portanto, anteriormente a operagfio de redugio
do capital social da empresa construtora Rival Ltda.. Sob tal enfoque pode-se dizer que os
documentos juntados as fls. 486/494 ndo guardam qualquer relagdo com as parcelas
integralizadas pelos sdcios, a ndo ser quanto a coincidéncia de valores.

Em razo de posi¢do assumida quanto a tributagdo do denominado suprimento
de caixa, entendo que referidas parcelas devam ser excluidas da base de calculo do tributo,
deixando consignado que os fundamentos do voto, no particular, serdo posteriormente

€Xpostos.

Parcelas de Cz$ 180.024,00 e Cz$ 6.414,00 em nome dos mesmos socios, pela
ordem, citados no item precedente.

Os documentos acostados aos presentes autos, fls. 487/488, comprovam a
efetiva entrega dos recursos, o que ocorreu em 28 de agosto de 1986.

Deve, pois, ser reformada a decisfo recorrida, quanto 4 matéria sob exame.

No que se refere ao exercicio de 1988, os suprimentos de caixa totalizaram
Cz$ 10.217.697,37.

A parcela de Cz$ 217.697,37, integrante do total de Cz$ 539.703,43, teve sua
origem comprovada através do acréscimo patrimonial tributado com o beneficio instituido
através do Decreto-lei n° 2.303 de 1986. Pelas mesmas razdes aduzidas anteriormente, entendo
que também o efetivo ingresso dos recursos deve ser considerado comprovado.

Exclui-se, portanto, da tributagdo, a parcela de Cz$ 217.697,37.

Considero comprovada ndo s6 a origem, como também a efetiva entrega dos
recursos a empresa, no valor de Cz$ 9.000.000,00, pois mencionada parcela foi entregue
através de cheque sacado contra o Citibank, e resultou de operag¢des realizadas no mercado
financeiro, através da SPOT - Distribuidora de Titulo e Valores Mobiliarios, conforme
documentos juntados ao processo.

J4 a parcela de Cz$ 1.000.000,00, foi apresentada apenas cépia do cheque n°
075, sacado contra o Citibank. Conforme mencionado anteriormente, voto no sentido de que
seja a mesma excluida da tributagdo, tendo em vista os fundamentos que serfo apresentados em

momento posterior. 3 /"
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Relativamente ao exercicio de 1989 foi tributado a titulo de omissio no
registro de receitas, o montante de Cz$ 70.269.145,86.

Analisadas as provas carreadas para os autos do presente processado, podemos
concluir que restaram comprovados origem e efetivo ingresso dos recursos correspondentes as
parcelas de Cz$ 25.394.164,12 e Cz$ 20.821.667,00, totalizando Cz$ 45.215.831,12. Os
documentos comprovam que foram vendidas ag¢des da Cia. Vale do Rio Doce e Banco do
Brasil S.A.; o socio supridor obteve rendimentos derivados da exploragio da atividade agricola

ou pastoril.
As demais parcelas ndo foram objeto de comprovagéo.

Conforme referenciado, entendo que o comando legal inserto no artigo 181 do
Regulamento do Imposto de Renda aprovado com o Decreto n° 85.450, de 1980, encerra: i)
uma obrigacdo do fisco de, antecipadamente, produzir a prova, ainda que indiciaria, da alegada
omissdo no registro de receitas; ii) uma faculdade ou autorizagdo para, uma vez provada a
omissdo, arbitra-la ou quantificar o seu montante, tomando por base os suprimentos de caixa
efetuados pelos socios, quando nfo for comprovada a origem ¢ efetivo ingresso do recurso no
giro normal do empreendimento. Vale dizer, para que o fisco possa exigir que o contribuinte
comprove a origem ¢ a entrada dos recursos no “caixa”, deve ele, anteriormente, produzir a
prova de que a pessoa juridica omitiu, por qualquer forma, registro de suas receitas.

Com base nesses fundamentos, entendo que devam ser excluidas da base de
célculo do tributo, nos exercicios de 1987, 1988 ¢ 1989, respectivamente, as parcelas de Cz$
1.175.235,00, Cz$ 10.217.697,37 e Cz$ 70.269.145,86, tributada como receita omitida,
caracterizada por suprimentos de numerario ao caixa.

IV - DESPESAS INDEDUTIVEIS

Foram glosados gastos suportados pela recorrente, no valor de Cz$ 890.000,00
correspondentes a pagamentos por “servigos de recep¢fo” por consideradas desnecessarias,
sem que houvesse, por parte da Fiscalizagdo, qualquer contestagdo quanto i efetiva prestagio
dos servigos.

Os documentos juntados por cdpias as fls. 516/517 nos revelam que se tratam
de locagdio de espago fisico e fornecimento de lanches, refeigdes e de apoio a realizagdo de
atividades grupais, nos periodos de 02 a 06, 09 a 13, 16 a 20 e de 23 a 27, do més de margo de
1987.

Com razdo a recorrente quando afirma que gastos realizados com recepgdes
oferecidas para clientes em potencial, visando ndo s6 aproximagdo mas, também, captagio de
obras e servigos na area de sua especializagdo, apresentam todas os requisitos exigidos pela
legislagdo de regéncia para sua dedutibilidade: sdo necessarias, usuais e normais.

/b
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A falta de averiguagdes mais aprofundadas, com vistas a afastar os argumentos
e provas apresentadas pela pessoa juridica autuada, entendo que deva ser mantida a dedugio de
tais gastos como despesas operacionais. Vale dizer as provas militams em favor da tese
defendida pela recorrente.

Por todo o exposto, voto no sentido de que seja dado provimento, em parte, ao
recurso voluntério interposto pelo sujeito passivo, para excluir da tributagfio, nos exercicios de
1987, 1988 e 1989, respectivamente, as parcelas de Cz$ 1.175,235, Cz$ 94.750.926,37 ¢ Cz$
70.269.145,86.
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