MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS50 NR. 10680,/000.818/92-75

JRL

Sessfo de 18 de outubro de 1893 ACORDXO NR. 108-00.540
Recurso nr. : 104.659 - IRPJ - EX. DE 1988

Recorrente : CASA DE MODA PELE MORENA LTDA.

Recorrida : DRF EM BELO HORIZONTE (MG)

DEPOSITOS BANCARIOS - A presungdo da Lei 8.021/90

tem eficacia a partir de sua edig¢8o. A prova dos
fatos e atos juridicos obedece a Lei em vigor na
data em gue o8 mesmos ocorreram. Procedimentos ba-
seados exclusivamente em somatdrioc de depbdsitos
bancarios, frente a fatos ocorridos em exercicios
anteriores 4 edig8o da Lei nr. 8.021/90, n8o podem
prosperar.

Vistos, relatadosg e discutidos oe presentes autos de
recurso lnterposto por CASA DE MODA PELE MORENA LTDA.

ACORDAM o8 Membros da Oitava CAmara Cémara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdério e voto que passgam a integrar o pre-

sente Julgado.

Sala da Sessq?s em 18 de outubro de 1993

N
JACKSON GUEDES FERREIRA - PRESIDENTE
- RELATOR
VISTO EM - PROCURADOR DA FA
SESSAQ DE: 1 9 AGU:Q% ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, os seguintes Conselhei-
rog: Jogé Carlos Passuello, Adelmo Martine Silva, Sandra Maria Dias
Nunes, Paulo Irvin de Carvalho Vianna, Renata Gon¢alves Pantoja e Luiz
Alberto Cava Maceira.
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RECURSO Ng: 1904.499
ACORDAD No: 1¢8.00.540

RECORRENTE: CASA MODA FELE MORENA LTDA.

BELAIQRIQ

CASA ™MODA PELE MORENA LTDA., ja identificada nos
Autos, vem manifestar seu inconformismo com a decisdo de Primeira
Instancia, que manteve o Auto de Infragldo de fls. 1 a §.

0 langamento ocorreu da constata¢io de omisslo de
receitas, caractevizada por depdsitos bancarios na conta ng
590 .068023, Bance Nacional, em montante superior aos recursos
declarados, conforme extratos de fls. 15 a 174, declaragdo IRPJ
de fls. i75/1746 e Intimagao ng @2/91 de fls. i2 a saber:

~ Depositos efetuados na conta no

590 . 048023, EBanco Nacional ............. Cz$% 18.954 _ 583,32

— Receita Declarada. .. ... ... ... .. .. .._... Cz% 13.341 .718,e8

- Diferenga Tributavel.. .. ... ... . ........ fa2¢ 5.592.865,32
& interessada, tempestivamente, apresentou a

impugnagcio de fls. 182 a i84, argumentando em sintese:

— ter havido erro na soma dos depdsitos bancariaes, cujo
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valor correto diz ser de Cz$ 1i8.4693.284,71i, resultado na
tributaciao a maior de Cz$ 261.298,61;

-~ diz gque os fiscais se recusaram a aceitar as
Justificativas da autuada, que os depdsitos em qualquer conta
bancaria jamais se compdem unicamente de vendas, mas, também, de
recebimentos de wvendas a prazo, empréstimos obtidos, venda de
bens, saques em outyas contas de banco e muitos outros;

- o5 documentos @2 e 93 se veferem ao wvalor de Cz$

1 100 _000, 00, em 29/1i2/86, dest inado ao pagamento de
fornecedores, que n3o se efetivou, retornando a conta em
@S/01/87;

~ as importancias de Cz$ B839.000,00, em 09/04/B7 € Cz%
1.240.000,00, em 92/10/87, contforme documentos nps S € 7 foram
saques uwtilizados para aplicagbes financeivas e, apos liquidadas,
szus valovres retornam A conta em novembro e dezembro de 1987;

- o so6cio da autuada efetuou varios e sucessivos
suprimentos de caixa, que logo apos recebido, novamente eram
emprestados A autuada, fato que provocaria a entrada e saida da
mesma importadncia vArias v8zes como depdositos;

- wsalienta, também, que o0 sdHcio possuia recursos
suficientes para fazer tais suprimentos.

Ao Final, transcreve varios acordios, a rvespeito

da mateéria em litigio.
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0 +iscal autuante, em suas informaces de {ls.
285/224, reconheceu que houve erro no somatdrio dos depositos e
propie a exclilusio do montante de Cz$ 191.548,59 da base
tributavel.
As fls. 228 a 231, a autoridade julgadora de

primeira instdncia apresentou sua decisio, expondo as seguintes

fundamentactes:

A impugnante declara que muitos sio os valores que
por hipdtese € em tese podem integrar depositos bancéarios, além
de receitas. Contudo, tais hipoteses, para se consubstanciarem

em premissas verdadeiras, deverio ser calcadas em documentagio
habil e idGnea, que a autuada jamais apresentou.

Os extratos de fls. 208 comprovam débito no wvalor
de C=z% 1.100.0006,00, em 20/12/846 e depdsito do mesmo valor, em
@5/01/87, expediente utilizado muitas vezes pavra gncobrir saldaos
bancarios a descoberto.

Entretanto, nio ficou comprovado que o0 mesmo
dinheiro retornou a conta. O documento de flis. 99 wverso, Quadro
de Informagdes Gerais, assinado por representante da Empresa,
registra como saldo de caixa, em 31/i2/86, o wvalor de Cz%
25.440,00 e de saldo bancario Cz% 126.130,00. Se a soma de Cz$
i.100 000,00 foi sacada em 2%9/i2/846 para pagamento de
fornecedor, que ndo se efetivou, este valor deveria estar em

caixa ok em bancos e observa—-se pelos saldos informados que nao
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estava.

Anexa, as fls. 209/2i2, copias de cheques, os
quais parecem ter sido depositados na conta @044ii5 da impugnante.
Entretanto, n3oc ha prova de sua destina¢io para aplicagdo
financeira, conforme declara a impugnante, nem tampouco de seu
retorno a conta ng 590.048023, nos meses de novembro £ dezembro,
uma vez que nao ha coincidéncia de valores ficande suas alegagdes
sem consisténcia.

Alega, ainda, a interessada, que o sdcio efetuou
varios e sucessivos empréstimos ‘a Empresa, sem contudo comprovar
tais operacdes.

Acerca disto, assim s= pronunciou o Conselho de
Contribuintes no Acdrdia i0i-739e2/82:

"E irrelevante a capacidade econdmica do administrador
da empresa, titular de crédito por suprimentos, se nao FoOr
comprovada plena, objetiva e inquestionavelmente, a origem do
numerario creditado, mediante documentos idBneos e coincidentes,
e que, igualmente, se comprove a efetividade da entrega deos
recursos supridos, exibindo-se prova indubitavel de que eles se
transferiram para o patrimbnioc da pessoa juridica."”

Afirma que ficou constatado que o somatorio dos
depdsitos bancarios € de Cz$ 18.763.934,73, devendo portanto, ser
excluido da base tributavel o valor de Cz% 191.548,39.

A autoridade singular resolve, ao +final, jJulgar
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parcialmente procedente a aglo fiscal.
Cientificada, em 26/14i/92, da decisdo singular o
contribuinte, tempestivamente, interpds o recurso, as fls. 235 a
237, apresentando as seguintes alegacdes:

I - D julgador de primeira instancia em sua decisdo
afirma: "“Se a soma de Cz$ 1.100.000,09¢ foi sacada em 29/1i2/86
para pagamento de fornecedor, que ndo se efetivou, este wvalor
deveria estar em caixa ou em bancos e vimos pelos saldos
informados que ndo estava. N3o ha pois, como aceitar tal
assertiva da impugnante.” Inadmissivel tal afirmac¢3o. Somente
um total e gritante desconhecimento das normas contabeis poderia
levar a uma afirmagiao t3oc absurda. Qualquer estudante de
contabilidade, mesmo os n2oc aplicados, sabem que, ao se efetuar
um adiantamento paré um fornecedor, o lan¢amento contabil sera de
um debite na conta ADIANTAMENTOS FPARA FORNECEDORES e de um
crédito na conta BANCOS. Consequentemente o julgador de primeira
instancia Jjamais poderia encontrar tal valor na conta "caixa”™ ou
"bancos” como pretendeu. Desfeita a compra ou ndo efetivada,
procede-se a um lan¢camento inverso daquele e a importancia
retorna a conta de onde saiu. Além do exposto, esta
inquestionavelmente demonstrado nos extratos bancarios o sague da
importancia em 26/1i2/86 e o depdsito respectivo em 95/0i/87, ndo

deixando gqualquer duvida sobre o alegado a respeito.

n
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II - Conforme € praxe na rede bancaria brasileira, para
se depositar um cheague em qualquer conta, faz-se necessaria
apenas a indicaglio de seu numero no espa¢o Proprio existente no
Verso. Dispensa—-se até a assinatura do favorecido. Nas copias
de cheques apresentadas, estdo visiveis o numero da conta da
impugnante objeto deste procedimento fiscal, ou seja, a conta
0590 .068023 - Banco Nacional S/A. Agéncia Louvdes Belo Horizonte.
Consequentemente, demonstrado e&sta que os referidos cheques
integram wvalores que comporam os depodsitos questionados. Ni&o é
importante saber os destinos das importancias. 0 fundamental £
que esses valores foram sacados de oguira conta bancaria da
recorrente e trazidos para esta, para atender a conveniéncia de
sua empresa. Fortanto, tais wvalores quando depositados naguela
conta foram SOMADOS COMO RECEITA e depositados na conta acima
mencionada, Fforam NOVAMENTE SOHMADOS COMO RECEITA, pelo Fiscal
autuante, demonstrando inequivocadamente, que uma mesma
importancia integrou duas vezes o valor lan¢ado como omiss3o de
receita.

III - Inquestionavel, igualmente, a veracidade das
importancias supridas pelo sdcio Antonieo José Miranda Leite,
comprovadas pelas cdpias xerox dos cheques respectivos, em anexo,
constando igualmente nos versos dos mesmos o namero da conta
bancaria da recorrente, numa prova cabal e insotismavel a

respeito. Um deposito numa conta bancaria de alguem,
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representava uma ENTREGA EFETIVA DE RECURSOS. Portanto,
demonstrado estada a corre¢fo do procedimento da recorrente.

Ao final, a autuada pede que se dignem considerar
como integrante destas razfes as suas alegacbOes contidas em sua
impugnagio, principalmente a decis8o do TFR prolatada na apelacfo
civel ng B®.@4.1741i7, de 12/046/9i, em decorréncia da Simula i82,
que considera ilegitimo o langamento do imposto de renda
arbritado com base exclusivamente em wvalores de extratos ou

depHsitos bancarios.

Assim sendo, impde-se por dever de justiga o
defevimento do recurso, determinando o cancelamento do
precedimento fiscal.

E o relatdrio.
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Conselheiro - HMARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - RELATOR

VOTGC

0 recurso ¢é tempestivo e preenche os demais

requisitos de admissibilidade.

A vecorrente €& empresa tributada pela Lucro
Fresumido e foi autuada por omissio de receita com fundamento nos

arts. 396 e 398 do RIR/B@.

Ocorre que, entretanto, o procedimento fiscal estid
claramente baseado na confrontagio da soma de depositos hancarios
constantes de extratos e a receita declarada, vide {Fls. 2 e

ementa da decis8o monocratica.

Desde a edigfo da sdmula 182 do antigo Tribunal

Federal de Recursos a 1ilegitimidade do procedimento +iscal

baseado exclusivamente em somatorio de depdsitos, ficou
consagrada. & corroborar este conceito foi editado o Decreto-leil

ng 2471/88, que cancelou os processos entfo em curso baseados

exclusivamente naquele procedimento.

Bem se vé, ent3o, que no exercicio em foco havia a

impossibilidade juridica de legitimar a prova da omissio de
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receita, adotando-se como método o somatdrio de depdsitos,

exclusivamente.

Na Lic3o de Caio Mario da Silva Pereira, in
Instituigdes de Direito Civil, Ed. Forense, S5a Edi¢3o0, pag. 153,
a lei aplicavel € a do tempo em que o ato se consuma, verbis:

"& 1lei que regula a forma e a prova dos
atos Jjuridicos é a do tempo em que se
realizam. A sua validade deve, portan-—
to, segundo a lei sob cujo império
foram efetuados.”

Deve—-se ressaltar que a Lei 8921i/906, a meu ver
alterou o entendimento consagrado pela sumula do antigo Tribunal
Federal de Recursos, por regular de forma distinta a matéria em
APTEeGo. Entretanto, a presungio instituida nf8o pode oaperar

frente aos fatos ocorridos antes da edigao deste novo diploma

legal.

Muito embora o efeito da presungio seja a inversio
do onus da prova, o cerne de toda a quest3o é a existéncia do ato
ilicito. Sendo assim, no exercicio ora em apregco, € de se
concluir que a existéncia da omissdo de receitas nio poderia ser
apoiada no procedimento de presungao, corvespondente ao somatorio

dos depositos.

10.
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For este motivo, conhego do recurso

meérito, dar-lhe provimento.
E o meu voto.

Brasilia, 18 de outubro de 1993.

o /Z:iaa
Mario dunquEira F co Junior, Relator

io

para

no

11.
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