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IRPJ - LUCRO INFLACIONARIO ACUMULADO - REALIZAGAO -
SALDO CREDOR DA DIFERENCA IPC/BTNF - E de se considerar
correto 0 saldo do lucro inflacionario constante dos sistemas de
controles mantidos peila Secretaria da Receita Federal, extraido das
declaragdes de rendimentos da contribuinte, devendo ser tributada a
realizacdo deste lucro nos percentuais previstos na legislagédo do
Imposto de Renda.

IRPJ - LUCRO INFLACIONARIO REALIZADO - SALDO CREDOR
DA DIFERENGA DE CORREGAO MONETARIA IPC/BTNF - O
revigoramento da Lei n°® 8.200/91, pela Lei n°® 8.682/93, restabeleceu
a tributagio da diferenca de corregdo IPC/BTNF, inclusive as regras
contidas na regulamentagado dada pelo Decreto n® 332/91, a ela se
sujeitando o contribuinte.,

IRPJ — COMPENSAGAO DE PREJUIZO FISCAL - LIMITAGAO -
Ap6s a edigdo das Leis n° 8.981/95 e 9.065/95, a compensagao de
prejuizo fiscal, inclusive o acumulado em 31/12/94, esta limitada a
30% do lucro liquido ajustado do periodo.

IRPJ - INCONSTITUCIONALIDADE - N&o cabe a este Conselho
negar vigéncia a lei ingressada regularmente no mundo juridico,
atribuigdo reservada exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal,
em pronunciamento final e definitivo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os p;resentes autos de recurso
interposto por VIACAO ANCHIETA LTDA.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeirc Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL MOURAO
Gil. NUNES, HELENA MARIA POJO DO REGO (Suplente Convocada), JOSE
CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA e DEBORAH SABBA (Suplente Convocada).
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO
PEIXOTO e JOSE HENRIQUE LONGO.
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Recorrente : VIACAO ANCHIETA LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa Viagdo Anchieta Ltda. foi lavrado auto de
infragéo do IRPJ, fls 01/05, por ter a fiscalizagédo, em revisao sumaria da declaragéo
de rendimentos, constatado a seguinte irregularidade no ano-calendario de 1995,
descrita as fls. 02: “Lucro inflacionario acumulado realizado adicionado a menor na

Demonstragdo do Lucro Real”.

Inconformada com a exigéncia, apresentou impugnacao
protocolizada em 03 de margo de 2000, em cujo arrazoado de fls. 34/47, alega, em
apertada sintese, o seguinte:

1- o feito fiscal ndo considerou as realizagdes do lucro inflacionario
relativo & diferenga IPC/BTNF efetivadas pela empresa nos anos de 1991 e 1992,
sendo que os valores correspondentes a essas realizagbes, em obediéncia a
legislagio da espécie sé seriam oferecidas a tributagio a partir de 1° de janeiro de
1993;

2- a Lei n° 8.200, de 1991 foi revogada pelas Medidas Provisérias n°
312 de 11 de fevereiro de 1993, n°® 314 de 14 de margo de 1993, n° 316 de 14 de
abril de 1993, seguidas das MP n® 321 de 14 de maio de 1993 e n°® 325 de 14 de
junho de 1993;

3- no periodo em que as medidas provisérias vigiam e a Lei n°
8.200/91 estava revogada, é fato incontestavel que néo existia o saldo de lucro
inflacionario referente & diferenga IPC/BTNF de 1990;

4- em obediéncia aos dispositivos legais constantes das medidas
provisorias citadas, promoveu o expurgo dos valores correspondentes a corre¢do
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pela diferencga IPCIBTNF relativos a 1990 no Livro de Apuragao do Lucro Real
(LALUR).

5- a MP n°® 325, de 1993 foi transformada na Lei n® 8.682, de 15 de
julho de 1993, que nao manteve a revogagdo da Lei n® 8.200, de 1991, revigorando-
a em seu artigo 11;

6- a alteragao se deu apenas quantc 3 dedugio das parcelas do
saldo devedor correspondente & corregio monetaria da Lei n° 8.200, de 1991, tendo
prosseguido a tributagdo do lucro inflaciondrio da mesma forma com vinha sendo
feita; -

7- no momento em que foi revigorada a Lei n? 8.200/91, por forga da
Lei n® 8.682, de 15 de julho de 1993, tornaram-se tributaveis em 1993 os valores do
lucro inflaciondrio correspondentes aos saldos do LALUR referentes a correcéo
monetdria pela diferenca IPC/BTNF, que n3o foram oferecidos a tributacio nos
anos-calendério de 1991 e 1992, conforme o disposto no Decreto n® 332/91 e IN
DRF 125/91;

8- nos anos-calendario de 1991 e 18892, ocorreram realizagdes
obrigatérias do saldo no LALUR, de lucro inflacionario vinculado & corregdo pela
diferenca IPC/BTNF, que sé seriam adicionados ao lucro real em 1993, mais
precisamente em janeiro;

9- nao procede em 31/12/85 a tributacdo de valores relativos a
diferenca de IPC/BTNF de fatos geradores dos anos de 1981 e 1992, estando ja
alcancados pela decadéncia do direito de iangar;

10- a presente exigéncia decorre de uma interpretagdo equivocada
do autuante quanto a ablicac;ao dos dispositivos legais da espécie, contrariando o
disposto no art. 144 do CTN;
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11- os calculos da autoridade fiscal ndo estdo corretos. O
procedimento fiscal levantou uma diferenga de R$ 124.664,50, em 31/12/95, como
concernente a lucro inflacionario realizado nesta data nao oferecido a tributagao.
Entretanto, nos anos de 1991 e 1992 houve realizagdes desse saldo, obrigatorios
por lei;

12- tal incorrecéo representa um acréscimo de no minimo 43,8363%
na base de calculo e na exigéncia, sendo 6,863% de 1991, mais 15% do 1°
semestre de 1992 e 22% do 2° semestre de 1892, por desconsiderar a realizagéo
efetiva nos anos de 1991 e 1992 (tributaveis em 1993), além dos efeitos nos
célculos de 1993, 1994 e 1995;

13- além dessa incorregdo no procedimento fiscal, houve erro, por
parte da empresa, na corre¢do do balango de 1992 que resultou num acréscimo
indevido do resultado do exercicio e no saldo do lucro inflacionario;

14- assim & que o saldo da reserva relativa ao resultado credor da
diferenga IPC/BTNF corrigido, em 31/12/1991 era de Cr$ 243.316.571,00 e o valor
de Cr$79.563.666,00 cofrespondia a diferenga IPC/BTNF incidente sobre o saldo do
lucro inflacionario a tributar existente no LALUR em 31/12/1989;

15- esses dois valores corrigidos em 30 de junho de 1982,
correspondiam a Cr$ 842.726.943,00 e Cr$ 275.568.757,00 e Cr$2.991.259.284,00
e Cr$978.131.302,00, em 31 de dezembro de 1992;

16- do mesmo modo, a reserva corresbondente ao saldo credor da
corre¢do pela diferenga IPC/BTNF deveria corresponder, em 31 de dezembro de
1992, a Cr$ 2.991.259.284,00;

17- no balango de 31/12/1992 foi consignada a reserva pelo valor de
Cr$1.662.047.302,00, corrigida a menor, quando deveria ser Cr$2.991.259.284,00,
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com reflexos dai decorrentes no resultado do exercicio e no calculo do lucro
inflaciondrio do periodo;

18- por conseguinte, deixou de ser considerado no calculo do iucro
inflacionario do ano de 1992, 1° e 2° semestres, um valor devedor, correspondente
ao erro para menor no calculo da corre¢dc monetaria da reserva mencionada, o que
implica na inexisténcia do montante de Cr$1.001.829.003,00 de lucro inflacionario
no 2° semestre de 1992;

19 - o Demonstrativo anex.ado aos autos considera a interpretagao
correta do texto legal da Lei n° 8.200, de 1991 e leva em conta o erro cometido pela
impugnante na corre¢gdo monetaria do balango do ano-calendéario de 1992, relativa a
reserva representada pelo saldo credor da corregdo monetaria pela diferenca de
IPC/BTNF de 1990;

20- nos anos de 1991 e 1992, 1° e 2° semestres, devem ser
consideradas as realizagdes do lucro inflacionaric com base nos percentuais
de realizagdo do ativo, 6,8363%, 15% e 22%;

21- os célculos desenvolvidos visam evidenciar que o procedimento
fiscal errou duplamente: em principio, por pretender tributar ao arrepio de todo
ordenamento juridico patrio; em segundo lugar, materialmente, ao calcular o suposto
lucro inflacionario sujeito a tributagio em 1995 sem considerar as realizagdes
obrigatdrias do mesmo lucro em 1991 e 1992;

22- cabe notar ainda a existéncia de excesso de corregéo
monetdria dos saldos de lucro inflacionario correspondentes & corregéao
monetaria pela diferenga de IPC/BTNF relativa a 1990;
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23- enquanto vigoravam as medidas provisérias n® 312, 314, 316 e
325, a Lei n® 8.200/91 nio fazia parte do mundo juridico, razdo pela qual ndo ha
sentido algum em se pretender, durante esse intersticio, corrigir saldos de lucro
inflacionario que n&o existiam, por forga da revogagao da lei que os criou;

24- deve ser expurgada no minimo a corregdo monetaria
6orrespondente ao periodo de vigéncia das medidas provisérias que revogaram a
Lei n° 8.200, de 1991, percentual no montante de 3,41835%, relativo a correcéo
monetaria da UFIR, e considerar como termo inicial da corregao monetaria dos
novos saldos a data da edigéo da Lei n® 8.682, a partir de 15 de julho de 1993;

25- o fisco deixou de considerar a existéncia de prejuizos fiscais
acumulados ainda nio compensados em 31/12/1995, inclusive sem a limitagio de
30%, pois essa limitagido ¢ inconstitucional, por ofender o préprio conceito do

imposto de renda definido constitucionalmente e no Cédigo Tributario Nacional.

Em 03 de dezembro de 2002 foi prolatado ¢ Acordao n® 02.486, da
22 Turma de Julgamento da DRJ em Belo Horizonte, fls. 49/61, que considerou
procedente o langamento, expressando seu entendimento por meio da seguinte
ementa:

“Lucro Inflacionario Acumulado a Realizar. Decadéncia.

O infcio da contagem do prazo decadencial, em se lratando da
tributagéo do Lucro Inflacionério Acumulado, é o exercicio em
que sua realizagdo é tributada, e ndo o da sua apuragéo.

Saldo do Lucro Inflacionario Acumulado a realizar em
31/12/1995.

Integram o saldo do lucro inflacionério os valores determinados
em lei, para obtengdo do saldo do lucro inflacionério
acumulado a realizar no ano-calendario de 1995,
Inconstitucionalidade.’

No &mbito administrativo, nfo se pode negar efeitos & norma
vigente, ao argumento de sua inconstitucionalidade, antes do
pronunciamento definitivo do Poder Judicidrio.

Compensacgao de Prejuizos Fiscais.

A compensagao de prejuizos fiscais depende de prova de sua
existéncia, a ser produzida pelo contribuinte.

Langamento Procedente.”
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Cientificada em 15 de janeiro de 2003, AR de fls. 65, e novamente
irresignada com o acérddo de primeira instancia, apresenta seu recurso voluntario
protocolizado em 14 de fevereiro de 2003, em cujo arrazoado de fls. 66/79 repisa os
mesmos argumentos expendidos na peg¢a impugnatéria.

£ o Relatério.
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VOTO

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

O recurso € tempestivo e dotado dos pressupostos para sua

admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

A vista do contido no processo, constata-se que a contribuinte,
cientificada do Acdrd&o de Primeira Instancia, apresentou seu recurso arrolando
bens, fls. 87 e 91, entendendo a autoridade local, pelo despacho de fls. 92, restar
cumprido o que determina o § 3° do art. 33, do Decreto n® 70.235/72, na nova
redagéo dada pelo art. 32 da Lei n® 10.522, de 19/07/02.

As matérias em litigio dizem respeito a insuficiéncia de realizagéo do
fucro inflacionario acumulado no ano de 1995, erro no célculo da corregdo monetaria
do balango de 1992, a realizagdo obrigatdria pelos percentuais de realizagdo do
ativo, ou minimo legal, dos saldos do lucro inflacionario relacionados a diferenga
IPC/BTNF nos anos de 1991 e 1992, a impossibilidade de corregdo dos saldos da
diferenga IPC/BTNF no periodo de revogagédo da Lei n° 8.200/91 e a compensagio
de prejuizo fiscal sem o limite de 30% do Lucro Real.

A empresa foi autuada em razdo da insuficiéncia da realizagéao do
Lucro Inflacionario Acumulado no ano-calendario de 1995. Levou o Fisco em
consideragdo o valor referente a Diferenga IPC/BTNF informado pela recorrente na
sua declaragdo de rendimentos do exercicio de 1992, periodo-base de 1991,
controlado por sistema eletrdnico pela Secretaria da Receita Federal.
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QO cerne da questic estd em definir se os valores de Lucro
Inflaciondrio controlados nos sistemas da Secretaria da Receita Federal estio
corretos e sujeitariam a empresa a realizagéo do Lucro Inflacionario no valor de R$
627.800,17, no ano-calendario de 1995, ou se a pessoa juridica tem razdo ao
afirmar que o montante a tributar relativo a diferenga IPC/BTNF deveria ter
substancial redugdo.

Entendo ndo assistir razio & recorrente, visto que as alteragbes
processadas por ela no LALUR, com o expurgo da correcio monetaria no perfodo
no qual ndo vigorou a Lei n® 8.200/91, até seu restabelecimento pela Lei n°
8.682/93, e as realizagbes minimas do lucro inflacionario acumulado nos anos de
1891 1892, ndo me parecem corretos, porque nao sustentadas em interpretagao
escorreita dos fatos juridicos acontecidos.

Além disso, 0 suposto erfo na corre;:éo monetaria do Patrimdénio
Liquido no ano-calendério de 1992 néo foi comprovado pela empresa, que ndo
trouxe aos autos nenhum demonstrativo de corregdo monetaria comparativo entre
as duas situagles, a errada e a correta, os registros contabeis e fiscais e as
correspondentes memorias de calculo da corregdo monetaria. Apesar de no recurso
a pessoa juridica afirmar que estava juntando anexos para a comprovagao, nada foi
anexado aos autos neste sentido.

N&o posso concordar com ' a pretensiio da recorrente para que seja
abandonada a correcdo moenetéria ocomrida no periodo em que a Lei n® 8.200/91
encontrava-se revogada, porque com a edicdo da Lei n® 8.623/83 todos os atos
juridicos neste periodo foram convalidados e restabelecidos os artigos da Lei n®
8.200/91, e com isso a também a regulamenfacdo contida no Decreto 332/81,
inclusive a correg@o monetaria e o escalonamento da tributagao do Saldo Credor da
Diferenca IPC/BTNF a partir do ano-calendario de 1993.

10
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Portanto, ao ser novamente incorporada ao mundo juridico, a Lei n°
8.200/91 teve restabelecido seus efeitos desde a sua edigao, para o caso em voga,
como se nunca tivesse deixado de existir, devendo a Diferenga IPC/BTNF, o Saldo
Credor de Corregdo Monetdria, seguir as regras constantes na referida lei, ndo se
cogitando da suspensdo da corregdo monetaria no periodo questionado pela
autuada, pois seus efeitos tributarios sé aconteceriam a partir de 1993.

Incabivel, também, as alegagfes da contribuinte de que deveria ser
considerada a realizagdo do Lucro Inflacionario Acumulado nos anos de 1991 e
1992, da Diferenga IPV/BTNF, porque os efeitos tributarios das realizagdes previstas
na Lei n® 8.200/81 e no Decrets 222/01 35 sconteceriam a partir do ano de 1992,

nao ocorrendo a decadéncia sustentada pela recorrente.

Pelos documentos de fis, 09/13, Demonstrativo do Lucro
Inflacionario (SAPLI), verifico que a empresa realizou lucro inflacionario nos anos de
1991 e 1992, néo relacionados a diferenga IPC/BTNF.

Melhor sorte ndo tem a recorrente quanto a solicitagdo para
compensagdo de prejuizo fiscal, pois o autuante ja procedeu ao ajuste do prejuizo
fiscal no montante de R$ 51.134,24, no seu Demonstrativo de Valores Apurados —

Nido sendo demonstrado neste processo a existéncia de prejuizo
fiscal a compensar acumulado de exercicios anteriores, que pudesse ser
aproveitado no lanc;amehto, € de se concluir correta a compensagao efetivada pela
fiscalizacéo as fls. 03.

Assim sendo, ndo conseguindo a autuada comprovar a incorre¢do
dos valores do Lucro Inflacionario Acumulado indicado pela fiscalizagdo, deve ser
mantido o langamento fiscal.

11
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As alegagtes de inconstitucionalidade apresentadas pela recorrente
a respeito da limitagdo da compensagao de prejuizo fiscal prevista no art. 42 da Lei
n® 8.981/95, com a nova redagéo dada peio art. 15 da Lei n® 9.065/95 nao podem
équi ser analisadas, porque nio cabe a este Conselho discutir validade de lei.

Tenho firmado entendimento em diversos juigados nesta Camara,
que, regra geral, falece competéncia a este Conselho de Contribuintes para, em
carater original, negar eficicia a lei ingressada regularmente no mundo juridico,
porque, pela relevancia da matéria, no nosso ordenamento juridico tal atribuigio é
de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, com grau de definitividade,
conforme arts. 97 e 102, lll, da Constituigdo Federal, verbis:

*Art. 97. Somente pelo voto da maiona absoluta de seus
membros ou dos membros do respectivo 6rgdo especial
poderdo os tribunais declarar inconstitucionalidade de lei ou
ato normativo do Poder Pablico

Ar. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal,
precipuamente, a guarda da Conslituigdo, cabendo-lhe:
(Omissis}

Il — julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em u(nica ou ultima instdncia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituigéo;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar vélida lei ou ato de govemo local contestado em face
desta Constitui¢éo.”

Conclui-se que mesmo as declaragdes de inconstitucionalidade

proferidas por juizes de instancias inferiores nao sao definitivas, devendo ser
submetidas a reviséo.

Em alguns casos, quando existe decisdo definitiva da mais alta corte
deste pais, vejo que o exame aprofundado de certa matéria ndo tem o condao de
exorbitar a competéncia deste colegiado e sim poupar o Poder Judiciario de
pronunciados repetitivos schre matéria com orientagdo final, em homenagem aos
principios da economia processual e celeridade.

12
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E neste sentido que conclui o Parecer PGFN/CRF n° 439/96, de 02
de abril de 1996, por pertinente, transcrevo:

“17. Os Conselhos de Contribuintes, ao decidirem com base
em precedentes judiciais, estdo se louvando em fonte de direito
ao alcance de qualquer auforidade instada a interpretar e
aplicar a lei a casos concretos. Ndo estdo estendendo decisdo
Jjudicial, mas outorgando um provimento especifico, inspirado
naquela.

(Omissis)

32. Ndo obstante, é mister que a competéncia julgadora dos
Conselhos de Contribuintes sefa exercida — como vem sendo
até aqui — com cautela, pois a constitucionalidade das leis
sempre deve ser presumida. Porfanto, apenas quando
pacificada, acima de toda duvida, a jurisprudéncia, pelo
pronunciamento final e definitivo do STF, ¢ que havers ela
de merecer a consideragdo da instdncia administrativa.” (grifo
nosso)

Com base nestas orientagdes foi expedido o Decreto n°® 2.346/97,

que determina o seguinte:

‘As decisBes do Supremo Tribunal Federal que fixem, de
forma inequivoca e definitiva, interpretagdo do texto
constitucional deverdo ser uniformemente observadas pela
Administragdo Publica Federal direta e indireta, obedecidos os
procedimentos estabelecidos neste Decreto. ‘

§ 1 - Transitada em julgado decisdo do Supremo Tribunal
Federal que declare a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo, em acgdo direta, a decisdo, dotada de eficicia “ex
tunc®, produzirg efeitos desde a entrada em vigor da norma
declarada inconstitucional, salvo se o ato praticado com base
na lei ou ato normativo inconstitucional ndo mais for suscetivel
de revis§o administrativa ou judicia.” (grifo nosso)

Este entendimento ja esta pacificado pelo Poder Judicidrio, como se
vé no julgado do Superior Tribunal de Justiga (STJ), que faz referéncia a
precedentes do Supremo Tribunal Federal (STF):

13
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“DIREITO PROCESSUAL EM MATERIA FISCAL — CTN -
CONTRARIEDADE POR LEI ORDINARIA -
INCONSTITUCIONALIDADE.

Constitucional., Lei Tributana que tenia, alegadamenle,
contrariado o Cédigo Tributario Nacional. A lei ordinaria que
eventualmente contrarie norma prépria de fei complementar é
inconstitucional, nos termos dos precedentes do Supremo
Tribunal Federal (RE 101.084-PR, Rel. Min. Moreira Alves, RTJ
n°® 112, p. 393/398), vicio que sb pode ser reconhecido por
aquela Colenda Corte, no ambito do recurso extraordinario.
Agravo regimental improvido.” (Ac. unanime da 2 Turma do
STJ - Agravo Regimental 165.452-SC — Relator Ministro Ari
Pargendler — D.J.U. de 09.02.98 — in Repertério IOB de
Jurisprudéncia n° 07/98, pag. 148 — verbete 1/12.106).

Recorro, também, ao testemunho do Prof. Hugo de Brito Machado

para corroborar a tese da impossibilidade desta apreciagdo pelo julgador
administrativo, antes do pronunciamento do STF:

*A conclusdo mais consentdnea com o sistema juridico
brasileiro vigente, portanto, ha de ser no sentido de que a
autoridade administrativa ndo pode deixar de aplicar uma lei
por considera-la inconstitucional, ou mais exatamente, a de
que a autoridade administrativa ndo tem competéncia para
decidir se uma lei é, ou ndo é inconstitucional.” (in “Mandado
de Seguranga em Matéria Tributaria®, Editora Revista dos
Tribunais, pags. 302/303).
Do exposto acima, concluo que regra geral ndo cabe a este
Conselho manifestar-se a respeito de inconstitucionalidade de norma, apenas
quando exista decisdo definitiva em matéria apreciada pelo Supremo Tribunal

Federal é que esta possibilidade pode ocorrer, o que n&o é o caso em questio.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga tem rechagado as
alegagdes de inconstitucionalidade dos artigos das Leis n°® 8.981/95 e 9.065/95 que
tratam da limitagdo em 30% do lucro liquido ajustado, quando da compensagéo de
bases negativas e prejuizos fiscais, como podemos constatar nas ementas de
acérdios a seguir:

14



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n®. : 10680.000900/00-36
Acodrddo n°. : 108-07.874

*®

“Acérdso: Resp. 168379 — publicado no DJ de 10/08/98
Imposto de Renda de Pessoas Juridicas — Compensagéo de
Prejulzos Fiscais — Lei n°® 8.921/95.

A Medida Proviséria n® 812, convertida na Lei n°® 8.921/95, n&o
contrariou o principio constitucional da anterioridade.

Na fixagdo da base de célculo da contribuigdo social sobre o
fucro, o lucro liquido ajustado podera ser reduzido por
compensag¢do da base de célculo negativa, apurada em
perfodos bases anteriores em, no méximo, trinta por cento. A
compensagdo da parcela dos prejuizos fiscais excedentes a
30% podera ser efetuada, integralmente, nos anos calendérios
subseqientes.

A vedagdo do direito & compensag&o de prejuizos fiscais pela
Lei n° 8.981/95 ndo violou o direito adquirido, vez que o fato
gerador do imposto de renda s6 ocorre apés o transcurso do
perfodo de apuragdo que coincide com o término do exercicio
financeiro.

Recurso improvido.”

“Acérddo: Resp 194663 — Publicado no DJ de 12/04/99
Tributario ~ Compensag8o — Prejuizos Fiscais— Possibilidade

A parcela dos prejuizos fiscais apurados até 31/12/94 ndo
compensados, podera ser ulilizada nos anos subseqientes.
Com isso, a compensagéo passa a ser integral.

Recurso improvido.”

“Acorddo: Resp 183050 — Publicado no DJ de 08/03/99
Compensagéo — Prejuizos Fiscais -~ Lei n® 8.981/95.

Nesta corte pacificou-se o entendimento de que a Lei n°
8.981/95 publicada no Diarnio Oficial da Unido de 31/12/94,
circulou no mesmo dia, ndo se podendo falar em contrariedade
ac principio da anterioridade. Tem ela aplicagdo no exercicio
de 1.995. '

Recurso provido.”

Pelos fundamentos expostos, vote no sentido de negar provimento

ao recurso voluntario.

1

Sala das Sessbes - DF, em 07 de julho de 2004.

A .
NELSON yéé%
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