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CERA INGLEZA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
DRIJ Belo Horizonte / MG

ASSUNTO:; NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuraco: 01/01/1999 a 30/04/2003

COFINS E PIS. ACAO FISCAL. EXCLUSAO DE ESPONTANEIDADE.
MULTA DE OFICIO.

Iniciado o procedimento fiscal, o sujeito passivo perde a espontaneidade em
relagdo 4 matéria, ao perfodo e aos tributos objeto da agdo fiscal, sujeitando-
se, deste modo, 4 multa de oficio, independentemente do fato de poder
parcelar ou ndo o crédito tributirio que, eventualmente, venha a ser objeto de
langamento. '

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragdo: 01/01/1999 a 30/04/2003
MULTA. CONFISCO.

Sdo insuscetiveis de apreciagdo no processo administrativo fiscal as
alegagdes atinentes a inconstitucionalidade de lei.

PAES. INCLUSAO EM PARCELAMENTO. MULTA DE OFICIO.
REDUGAQ.

A adesdo ao parcelamento especial torna, segundo a legislagfo tributaria
aplicavel a matéria, a multa de oficio reduzida a cingiienta por cento do valor
que normalmente seria exigido.

LANCAMENTO. PAGAMENTO. LITIGIO. INEXISTENCIA.

Inexiste litigio administrativo, em sede de processo administrativo de
determinagio e exigéncia de crédito tributirio, relativamente a valores pagos
pelo contribuinte.

Recurso voluntario provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,
I
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ACORDAM os membros da 3* Camara / 2* Turma Ordinédria da Terceira
Se¢dc de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - Carf, por unanimidade
de votos, em dar provimento parcial ao recurso para reduzir a multa de oficio a 50 % em razéio

da adesdo ao Paes.
Olcueie. ik o

SEFA MARIA COELHO MARQUES - Presifente

= LY
J(}SEﬁITONIO FRANCISCO - Relator

A
éciparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas e Gileno Gurjie Barreto. Ausente o Conselheiro
Alexandre Gomes.

Relatdrio

Trata-se de recurso voluntério (fls. 385 a 419) apresentado em 3 de abril de
2008 contra 0 Acorddo n® 02-14.693, de 9 de julho de 2007, da DRJ Belo Horizonte / MG ({fls.
325 a 331), do qual tomou ciéncia a Interessada em 4 de marge de 2008 e que, relativamente a
auto de mfracio de Cofins dos periodos de janeiro de 1999 a abril de 2003, nio conheceu da
impugnacio da Interessada, nos termos de sua ementa, a seguir reproduzida:

ASSUNTO: CONTRIBUICAQ PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/01/1999 a 30/04/2003

Considerar-se-a ndo impugnada a matéria que foi objeto de
parcelamenio pelo contribuinte.

O pedido de inclusdo em vegime de parcelamento especial
(PAES) quando ja iniciado o procedimento fiscal exclui a
espontaneidade do contribuinte e ensefa a aplicacdo da multa de
oficio.

Impugnacdo ndo Conhecida

O auto de infragdo foi lavrado em 9 de janeiro de 2004 e, segundo o termo de
fls. 18 a 42, ventficou-se que as receitas relativas a juros, corre¢do monetaria, descontos
obtidos, rendimentos de aplica¢Bes financeiras, variagdes cambiais ativas, receitas sobre
alienagBes de acdes no mercado, juros sobre a remunerago do capital préprio, juros Selic
sobre impostos a recuperar, outras receitas financeiras, aluguéis, ajustes de exercicios
anteriores € outras receitas operacionais ndo foram incluidas na base de calculo da
contribuico.

Segundo a Fiscalizagfo, foi esclarecido pela Interessada que, nos anos-
calendarios de 1998 a 2003, adotou a apurag@o do imposto de renda pelo lucro real e que nfo
aderiu ao Refis.

Apuradas as divergéncias, a Interessada fo1 intimada a manifestar-se, tendo
justificado seu procedimento & vista da inconstitucionalidade da ampliac@o da base de célculo
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da Cofins efetuada pela Lei n. 9.718, de 1998, que fundamentou a exigéncia no periodo da
autuagio.

A DRJ considerou haver a Interessada aderido ao Paes, conforme
documentos de fls. 264 a 295, “demonstrando implicitamente estar de acordo com os valores
langados™.

A inclusdo no parcelamento foi efetuada em 11 de agosto de 2008, conforme
documento de fl. 165.

Dessa forma, foram rejeitadas as alegac¢Oes de nulidade e decadéncia e foi
considerado ndo impugnado o langamento, uma vez que, relativamente aos periodos de
apuracdo de janeiro de 1999 a fevereiro de 2003, houve adesdo ao Paes, ¢, relativamente aos
periodos de margo € abrii de 2003, houve pagamento, conforme Darf de fl. 263.

No recurso, a Interessada destacou, inicialmente, a tempestividade do recurso
¢ a inconstitucionalidade da exigéncia de arrolamento de bens para seguimento do recurso.

No mérito, alegou a inconstitucionalidade da amplia¢do da base de célculo da
Cofins, destacando decisGes do Supremo Tribunal Federal.

Esclareceu que, no litigio, restaram “o débito apurado em 28.02.03 (com
vencimento em 14.03.03) e a multa que foi considerada devida no percentual de 75% (setenta €
cinco por cento) calculado sobre o valor do débito principal, posto que j4 havia iniciado o
procedimento fiscal, o que afastaria qualquer alegag8o de denincia espontines”.

Especificamente em relacfo ao débite mencionado, alegou que “o conceito de
receita bruta ndo € equivalente aquele estabelecido para o faturamento”. Tratou novamente da
inconstitucionalidade da Lei n. 9.718, de 1998, ¢ dos efeitos da lei e discorreu sobre a
hierarquia entre lei complementar e ordinaria.

A seguir, tratou da denvincia espontanea, alegando que a multa de mora seria
abrangida pelo beneficio.

Tratou do parcelamento especial, afirmando que, “ac tempo da apresentagio
da Declaragdo Paes, ndo havia ‘campo’ (espago) destinado (reservado) a declaragdo (confissio)
da multa, devendo ser admitida sua inclusdo™.

Citou decisdo no Acordio n. 201-80.133, de 2 de margo de 2007, de relatoria
do E. Conselheiro Walber José da Silva.

Acrescentou que a multa aplicada afrontaria o principio da vedagdo ao
confisco.

Por fim, requereu a declaragio de nulidade do auto de infragfo, a suspensio
da exigibilidade do crédito, o afastamento da exigéncia da Cofins relativa ao periodo de
apuragio de fevereiro de 2003, a declaragdo de nulidade da multa aplicada, em face da
dentincia esponténea ou, altemativamente, sua redugio a 50%.

o

E o relatério.



VYoto

Consetheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

O recurso & tempestivo ¢ satisfaz os demais requisitos de admissibilidade,
dele devendo-se tomar conhecimento.

Embora o acdrddo de primeira instincia tenha nfo tomado conhecimento da
impugnagdo, decidiu, por seus fundamentos, que, além de o pagamento e o parcelamento
implicarem inexisténcia do litigio, nfio teria ocorrido dentincia espontinea e, assim, seria
devida a multa de 75%.

Quanto ao periodo de fevereiro de 2003, juntamente com o de abril, o
acOrdio considerou inexistir litigio em funcdo do pagamento de fl. 263.

A Interessada, por sua vez, alegou no recurso que tal periodo nfio estaria
abrangido pela inexisténcia do litigio e requereu a aplicagdo da inconstitucionalidade da Lei n.
9.718, de 1998,

Entretanto, o pagamento importa inexisténcia de litigio no ambito de
processo de determinago e exigéncia de crédito tributério, cujo objeto & apurar se o valor
langado é ou nfo devido.

A partir do momento em que hé pagamento, as unicas formas de contestagdo
do valor pago sio o pedido de compensacéo € a declaracéio de compensagio.

Portanto, inexiste litigio em relagfo ao periodo de fevereiro de 2003.

Assim, somente a questdo da multa ¢ que faz parte do litigio, questdo que a
primeira instincia decidiu desfavoravelmente a Interessada, considerande ‘“procedente o
langamento, na parte objeto de litigio (multa de oficio)™.

No tocante a confiscatoriedade da multa, em Sessdo Pleniria de 18 de
setembro de 2007, o antigo 2° Conselho de Contribuintes aprovou a Simula n, 2, do seguinte
teor:

O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade - de legislagdo
tributdria.

Quanto 4 denlncia esponténea, o Superior Tribunal de Justiga pacificou o
entendimento sobre a matéria na Stimula n. 360, abaixo reproduzida:

Stmula 360

Enunciado.: O beneficio da dentincia espontinea ndo se aplica
aos tributos sujeitos « langamento por homologacdo
regularmente declarados, mas pagos a destempo.

Ademais, trata-se de saber se a multa de mora seria inexigivel em relagdo a
pagamentos espontineos, segundo o art. 138 do CTN, a denUncia espontanea deve ser
acompanhada, “se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos juros de mora”, o que
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timplica reconhecer que a dentncia espontinea tem um componente formal, que ¢ a
comunicagdo a autoridade fiscal do ilicito praticado.

Dessa forma, a denuncia deve ocorrer anteriormente a qualquer procedimento
fiscal e deve ser acompanhada do pagamento integral dos valores devidos, o que ndo abrange,
por exemplo, o parcelamento.

Deduz-se tal conclusio da definigdo de denuncia, conforme o Diciondrio
Houaiss (http://www.uol.com.br/houaiss):

[...] ato verbal ou escrito pelo qual alguém leva ao conhecimento
da autoridade competente um fato contrdrio a lei, a ordem
publica ou a algum regulamento e suscetivel de punicdo.

Deve-se ressaltar que, no acérddio citado pela Interessada, a denmincia
esponténca restou nio reconhecida.

Entretanto, a redagdo da multa de oficio por conta da adesfio ao Paes ndo
decorre de dentncia espontdnea, mas da propria legislagdo do parcelamento,

Quanto 4 matéria, no julgamento do recurso 230.924, relativo ao Acorddo n.
201-80.133, foi decidido ser cabivel a redu¢io da mulia de oficio a 50%.

No caso dos autos, restou demonstrada a adesdo ao Paes. Conforme
esclareceu o acdrddo de primeira instdncia, o art. 1° da Lei n° 10.684, de 2003, assim dispde:

“Art. 1° Os débitos junto a Secretaria da Receita Federal ou a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até
28 de fevereiro de 2003, poderdo ser parcelados em até cento e
oitenta prestagdes mensais e sucessivas”,

“§ 1° O disposto neste artigo aplica-se aos débitos constituidos
ou ndo, inscritos ou ndo como Divida Ativa, mesmo em fase de
execugdo fiscal ja ajuizada, ou que tenham sido objeto de
parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que
cancelado por falta de pagamento”.

()

§ 7° Para os fins da consolidagdo referida no § 3° os valores
correspondentes 4 mudta, de mora ou de oficio, serdo reduzidos
em cingiienta por cento.

Portanto, a mencionada redugio independe da dentincia espontanea, pois se
aplica a todos os débitos incluidos no parcelamento.

Em relagdo aos demais aspectos do langamento, adoto os fundamentos do
ac6rddo de primeira insténcia, com fulcro no art. 50, § 1°, da Lei n. 9.784, de 1998.

Por fim, sugere-se 4 Delegacia de Origem medidas para evitar a duplicidade
da cobranga, em relagdo aos valores eventualmente ja incluidos no parcelamento e os langados

nos presentes autos. g@/k‘)u



A vista do exposto, voto por ndo conhecer da matéria relativa ao langamento
dos débitos e, no mérito, por dar provimento parcial ao recurso, para reduzir a multa em 50%.

Josyw‘f' NIO FRANCISCO
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