FROCESSO No. 106B0/001.17%/92-83
ACORDAD No. 10&6-06.682

Sessic de 08 de agosto de 1994
Recurso no: 105.134 - IRFJ - EX: DE 1987
Recorrente : TECIDOS CRISTINA LTDA

Recorrida : DRF em Eelo Horizonte - MG
And

IRFJ — OMISSAO DE RECEITA - SALDO CREDOR DA CONTA CAIXA
-~ FRESUNCHO - A existéncia de saldo credor na conta
caixa autoriza a presungido de omissdo de recejita, res-
salvada prova em contrdrio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por TECIDOS CRISTINA LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta C&mara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento parcial
ao recurso, para excluir exigéncia relativa a TR, nos termos do rela—
toric e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Con-—

selheire José Carlos Guimardes.

Sala das Sessbes, em 08 de agosto de 1974.

— PRESIDENTE
JOSE FRANCISCO FPALOFOLI JUNICR - RELATOR
N
VIGSTO EM IONE TEREZA ARRUDA MENDES HEILMANN -~ PROCURADORA DA
SESS®MO DE: 4§ )N 1905 FAZENDA NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-

ros: MARIO ALBERTINDO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQOUES, LUCIANA MESQUITA
SABINO DE FREITAS CUSSI E JUSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR. Ausentes os
Conselheiros MENRIGQUE ISLEB E FAUZE MIDLEJ (LICENCIADGS).
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Recurso nr. 105.134
Recorrente: TECIDOS CRISTINA LTDA.

RELATORTIO

TECIDOS CRISTINA LTDA., Jj& gqualificada, recorre da de—
cisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal em Belo Horizonte
(fls. 31/34), de que foi cientificada em 01/12/%2 (fls. 3&)., através
de recurso protocclado em 15.12.92 (fls. 37/43).

2. Contra a contribuinte foi emitido Auto de Infragl3o
(fls. ©O1l), na &rea do imposto de renda pessoca juridica, relativo ao
Exercicio de 1988, periodo—base de 1987, cuja exigéncia tributaria
decorreu da constataciio de omisso de receita caracterizada por saldo
credor na Conta Caixa, apurada através da comparagdo entre os gastos
efetivos da empresa e sua receita bruta operacional declarada, com in-—
fring&ncia do disposto nos artigos FB9, 396, 442, 645 e 676 - 111, to-
dos do RIR/BO.

3. Iconformada apresentou a impugnagio (fls. 21/25%), onde
contestouw o langamento, com os seguintes argumentos gue transcrevo,

por refletirem a tese defendida pela impughante:

1 - preliminarmente invoca a nulidade do procedimento
sob o argumento de que sendo optante pelo lucro presumido e estando
desobrigada de escrituraciio contabil, n3o poderia existir saldo credor

na conta Caixa,cita o AcoHrd¥o nr. 20i-67.112/92;

2 - gque, també&m induz & nulidade do procedimento, o fa-
to de o saldo credor na conta Caixa haver sido apuradao a partir de in-
formagbes prestadas por representante legal da empresa. Transcre
ementas dos AcbHrdiios nrs. 105-5.454/91 e 105/5.745 de 1o Conselho v\ﬁ)

A

Contribuintes:
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I - quanto ap mérito, contesta o enguadramento lagal,
concluindo gue apenas o art, 394 & aplicével a matériag

4 - que, baseada nos Acbrdi¥os nrs. 103-56.818 @
103~-6.954/88, discorda da forma de tributagXo aplicada, que quando o
limite de receita para tributacio peio lucro presumido & superado, a
empresa perde o direito de adotar tal regime passando a adotar a tri-
butagdo pelo lucro real ou arbitradop

S ~- gue, na recomposigido da conta Caixa foi considerado
camo "débito" o total de duplicatas a receber no valor Cz¢
1.425.147,99 e a “crédito" Cz$% 343.214,01 de fornecedores, ambos os
valares conforme Balango de Abertura de 01/01/88;

& - que, ao final saolicita a nulidade do feito fiscal
ou gue seja retificada a base de cdlculo pela excluslo dos valores j&
titados.

Em informagido fiscal de fls, 27/29, o autor do feito
apbs expor as sua contra-razlies, opina pala manutencgda integral do
cradito tributario.

i decislo recorrida (fls. 31/34), acatando a proposta
do autor do feito, mantém integralmente a exigencia fiscal, pelos se-
guintes fundamentos que transcrevo, para melhor compireensaos

a) que, a arguigdo de nulidade & descabida, ji& que n3o
peorreram as hipbteses previstas no art. 59 do Decreto nr. 70.235/72%

b) que, o artigo 394 do RIR/80 & aplicavel a matéria em
gquestido, definindo a infraglo, portanto nXo ha necessidade de elencar
outros artigoss

c) que,a empresa s6 perde a quantificagho para adotar [a
forma de apuraghio pela lucro presumido quando © excesso de receita

verifica no segundo exercicio subsequente, o0 que N30 ocorreut
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d) que, a autuada pretendeu contestar suas préprias de-—
monstraglies financeiras ou levantar duvidas sobre a veracidade das
mesmas, porém, se elas foram elaboradas e devidamente assinadas pelo

seu representante legal, sdo verdadeiras, até& prova em contrario;

e) qgque, os valores a recolher relativos a despesas e
consignadas no Balango de Abertura n¥o foram consideradas pela fisca—

lizag3o porque n3o foram pagas no periodo—-base.

Regularmente cientificada da decis3o, a contribuinte
dela recorre, conforme razties de fls.37/4353, onde alega basicamente

que:

I - gque, a simples alegac3o de gue, nas arguiglies das
nulidades, n#o occorreram as hipbteses do art.5? do Decreto 70.235/72,
n3o justifica o siléncio da autoridade julgadora guanto & invocada
protegiio dos Acdrdidos cujas ementas foram transcritas na impugnaglo,
entende gque tal omisslo apenas recrudesce a nulidade levantada, porque
agora também a decis3o contaminou-se pelo vicio da nulidde,conforme
Actrddo desse conselho nr. 103-22.233/92 e da CSRF Ac. N .
201-67.257/92;

I - que, & capitulagdio invocada pelo fisco,além de
saervir apenas e unicamente para confundir o contribuinte, n3o merecer

gequer ser consideradas

III - que, se as despesas n¥o haviam sido efetivamente
pagas ndo foram incluidas no levantamento, também as duplicatas nao
recebidas e os fornecedores, cujas contas ndo tinham sido efetivamente
pagas, n#o deveriam ter =sido incluidos:

IV - gque, face ao gue foi exposto, requer:

—~ "acolhimento a preliminar de nulidade tanto do pro-

cess0 guanto da decis¥3o;

- Jjulgue procedente os argumentos relacionados como mé
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rito, caso, por desventura imprnvaval,‘mas n¥o impossivel ,n3o acolha a
preliminar de nulidades e

-~ reconhe¢a a inaplicabilidade cumulativa de dois inde-
xadores (a TR/TRD e a UFIR), especialmente considerando que a legi y
lagn que instituiu a UFIR derrogou, por regular inteiramente a mat -

ria, a que determinava a aplicag¥o da TR/TRD."

£ o relatério.
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vVoOoTa® O

Conselheiro JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR, Relator

0 recurso foli apresentado com observéncia do prazo es-—
tabelecido no art. 33 do Decreto nr. 70.235, de % de margo de 1972,
Assim, ypresentes o requisitos de admissibilidade do recurso, dele co-
nhego.

Trata-se de omissio de receitz caracterizada por saldo
credor na conta caixa apurado através da comparacio entre os gastos

efetivos da empresa e sua receita bruta operacional declarada.

A decis3do de primeira instidncia julgou procedente a
ac¥n fiscal, por considerar combo omiss¥o de receita a diferenga a
maior verificada entre oz gastos necessarios a atividade desenvolvida
e a receita opperacional declarada, sendo que, com base nessas informa-—
cles, foram considerados de caixa os valores de duplicatas a receber e
fornecedores, constantes no Balanso de Abertura datada de 01/01/88,
bem como as despesas registradas no Ouadro de Informaglies Gerais, por
serem efetivamente pagas no periodo—-base de 1987.

A recorrente alega nulidade do processo e da decisdo; a
procedéncia dos argumentos relacionados com o mérito e que se reconhe-—
ca a inaplicabilidade cumulativa da TR/TRD e a UFIR.

Com relagdo a primeira preliminar, nulidade do proces-
s0, deve ser consignado que da anAlise dos autos, ndo se verifica
ocorréncia de nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 539, do Decretp .

nr. 70.235/72, motivo pelo qual rejeito essa preliminar.
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Relativamente, a segunda preliminar {(nulidade de deci-—
s30) ., entendo que somente poderia ser reconhecida, caso referida deci-
30, houvesse sido proferida sem observancia dos requisitos formais se

estabelecidos no artigo 31 do mencionado texto regulamentador do pro-—-

cessc administrativo (Decreto nr. 70.233/72). Ni¥o se verificando tal
incbservancia, nestes autos, voto, também, pela rejeigd¥o dessa nulida-
de.

Suanto ao mérito, tonstata-se, gue A omissNo de receita
foi apurada através da recomposigd3o da conta "caixa", ou melhor, do
fluxo de entrada e salda de recursos, onde se verificou que as aplica-
¢clies ou gastos foram em montante superior &8 receitas declaradas pela
recorrente.

Tal apuracso, levou em consideragdo os valores constan-
tes do "quadro de informaglies gerais (fls. 09), preenchido e assinado
por representante legal da recorrente, com a declara¢do de gue as in-
formaghes eram a expressdo da verdade, ® o8 valores langados no "Dia-
rie nr. 01" (fls. 12/14), relativos ac Balango de Abertura de
Q1/01/88, ensejanda a lavratura do Auto de Infragido de fls. O1.

Consequentemente, n¥%o me parece possivel aceitar o in-
conformisma da recorrente, contra a exigéncia fiscal, vez que deixou
de comprovar a ihexisténcia da omissidp de receita com elementos habeis
® idoneos.

Da mesma forma, n¥o se pode admitir que a recorrente
pretenda discutir ou invalidar suas proprias informagbes constantes
das demnnstraghes financeiras, com alegaghes destituidas de valor pro—
bante, capazes de compraovar erro ou falha na elaboragdo de referidas

informagbes.

Todavia, entendo como procedente os arqumentos contra a
utilizago da TR/TRD, cobrada a titulo de juros de mora no periodo en-~
tre fevereiro € julho de 1991, sou dos que a consideram indevida no
mencionado periodo, quando s& & cablivel a aplicaglo de percentual d

17 ao mes, para,somente a partir de 01/08/91, cobrar a TRD, por se
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esta a data a partir da qual a Lei nr. 8.218/91, que considaerou a TRD
como juros, passou a vigir e ter eficacia.

Por todo o exposto e por tudo mais que conasta do pro-
cessn, canhego do recursto, por tempestivo e apresentado na forma da
l.ei e, no mérito, dou-lhe provimento parcial, para excluir a utiliza-
¢iado da TR/TRD no periocdo entre fever
mante ter aplicaglio a partir de 01/0

o € julho de 1991, para, so-
.91, ‘mantendo, no mais, a decisXo
de primeira instancia por Beus juridicos e relavantes fundamentos.

Brasilia-DF, 08 de agosto de /1994

JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR - RELATOR

\
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