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MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARA(;/:XO DE
AJUSTE ANUAL DO IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISICA -
EX.: 2000 - Recibo de Entrega da Declaracdo de Ajuste Anual do
Imposto de Renda - Pessoa Fisica contendo, apenas, nimero de
controle da SRF abaixo do campo destinado a recepcéo, ndo pode
constituir-se motivo para o afastamento da penalidade pela mora,
uma vez comprovado que o programa de preenchimento, antes de
possibilitar a impressdo daquele documento, emite alerta, de leitura
obrigatoria, informando sobre o fato da declaracdo n&o ter sido
transmitida via Internet.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos”de recurso
interposto por ALBERTO ELISIO VILAGA GOMES.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Valmir Sandri, César Benedito Santa Rita Pitanga, Luiz Fernando

Oliveira de Moraes e Maria Goretti de Bulthdes Carvalho.

A

ANTONIO DE FREITAS DUTRA

PRESIDE /E

NAURY FRAGOSO TA AKA /)
RELATOR

FORMALIZADO EM: 7 1 342 2002
: L0k, LAYy

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros AMAURY MACIEL e
MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO.
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RELATORIO

Crédito tributdrio, em valor de R$ 1.266,01, decorrente do
lancamento da penalidade pelo atraso na entrega da Declarag&o de Ajuste Anual do
Imposto de Renda - Pessoa Fisica, exercicio de 2000, constituido por Auto de
Infragdo, fl. 2, de 11 de abril de 2001. Obrigagéo acesséria cumprida a destempo,
em 31 de janeiro de 2001, conforme consta do citado langamento e da copia do

recibo de entrega desse documento juntada a fl. 8.

De acordo com o extrato emitido pela SRF, fl. 14, referido crédito foi
descontado do saldo de imposto a restituir apurado na declaracéo de ajuste anual.
Dessa forma, constituicdo do crédito tributario para permitir a manifestagéo do

contribuinte quanto & aplicacéo da referida penalidade.

Em sua defesa alegou que entendeu ter cumprido a obrigagdo
acessoria e de sua esposa no prazo legal, inclusive porque pagou o saldo de
imposto devido desta Ultima, em valor de R$ 358,49, no dia 27 de abril de 2000,
pois imprimiu o recibo de entrega — que anexa a pega impugnatbria - e este
continha um ndmero na parte inferior do quadro relativo ao carimbo de recepgéo,
motivo para té-lo como comprovante da efetiva entrega. Juntado ao processo, fls. 1
e 2, original da comunicacao efetuada pelo contribuinte em 7 de fevereiro de 2001,
dirigida ao Delegado da Receita Federal em BH, e entregue no CAC daquela

unidade, onde explica a situagcdo de engano ja citada.
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Julgado em primeira instancia, foi considerado procedente em virtude
da entrega da Declaragdo de Ajuste Anual do imposto de Renda - Pessoa Fisica ter
ocorrido a destempo enquanto a legislacdo ndo comporta hipdtese de dispensa ou
reducdo da multa por atraso. Justificado, também, que a responsabilidade por
infragbes independe da inten¢do do agente, de acordo com o artigo 136 do CTN.
Deciséo DRJ/BHE n° 1320, de 31 de julho de 2001, fls. 39 a 41.

N&o conformado com a deciséo de primeira instancia, dirige recurso
ao E. Primeiro Conselho de Contribuintes, tempestivo, fls. 43 e 44, onde ratifica a
alegacéao anterior e esclarece que somente apés o ultimo lote de restituigéo dirigiu-se
a unidade da Receita Federal para buscar informagbes sobre ¢ atraso de sua
restituicdo, quando soube. que sua declaragdo e da esposa ndo haviam sido
recepcionadas pela Receita Federal. Conclui solicitando o afastamento da
penalidade.

Dispensa do depésito para garantia de instancia porque o crédito
tributario foi deduzido do saldo de imposto a restituir apurado na declaracdo de ajuste
anual, conforme consta de tela online do sistema IRPF/CONS, fl. 032.

z

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

Como se depreende do Relatério, este € mais um dos casos em que
se alega engano no procedimento de entrega da Declaracéo de Ajuste Anual do
Imposto de Renda - Pessoa Fisica, via Internet, caracterizado pela posse do Recibo
de Entrega contendo nimero de controle abaixo do campo de recepg&o. Supde-se
que o contribuinte preparou sua declaragdo utilizando do programa fornecido pela
Receita Federal e pensou té-la encaminhado, via Internet, quando imprimiu o recibo
de entrega e constatou que este possuia um ndmero de controle, na parte inferior.

Unica previséo legal possivel para afastar a penalidade é a
determinacdo contida no paragrafo Unico do artigo 100 do CTN que estipula
indevidos os juros, a penalidade e a atualizagdo monetéria quando os contribuintes

seguem as normas complementares a legislacao.

“Art. 100. S30 normas complementares das leis, dos tratados e
das convences internacionais e dos decretos:

| - os atos normativos expedidos pelas autoridades
administrativas;

Il - as decisdes dos 6rgédos singulares ou coletivos de
jurisdicdo administrativa, a que a lei atribua eficacia normativa;

lIl - as préticas reiteradamente observadas pelas autoridades
administrativas;

IV - 0s convénios que entre si celebrem a Uni&o, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios.
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Paragrafo (nico. A observancia das normas referidas neste
artigo exclui a imposicéo de penalidades, a cobranca de juros de
mora e a atualizacdo do valor monetario da base de calculo do

tributo.”

Dessarte, resta comprovar se o programa disponibilizado pela
Secretaria da Receita Federal, mediante Instrugcdo Normativa SRF n° 24, de 29 de
fevereiro de 2000, conteve as instrucbes adequadas ao correto preenchimento e

transmissdo via Internet, ou se levou o contribuinte a incorrer no cumprimento da

obrigacéo acesséria a destempo.

Necessario, entdo, analisar se o dito programa permitia a emisséo do
Recibo de Entrega sem qualquer alerta ao usuario quanto & auséncia de recepgao da
declaracdo ou necessidade da sua transmissdo em momento posterior.

Utilizando o citado programa e uma declaragdo preenchida
aleatoriamente constata-se que a emissao do Recibo de Entrega pode ser efetuada
em duas hipoteses: a) caso ja tenha sido a declarago transmitida via Internet, ou, b)
descartada a primeira, se o contribuinte deseja entregar a declaragdo em outro local

permitido, mediante recibo de entrega.

A primeira, ndo pode ser aventada porque, caso positivo, 0 Recibo
de Entrega conteria as informacdes relativas a recepcdo efetuada pelo SERPRO,
como constante do documento a fl. 08. De outro lado, verificando possivel emisséo
em virtude de uma eventual auséncia da linha telefénica ou do programa transmissor
Receitanet no disco rigido, constata-se que tal hipbétese nado existe porque o
processamento € travado quando detectada a falha, enquanto mensagens de alerta,
como a que segue transcrita abaixo, identificando o problema e orientando para a

correcéo, sao visualizadas pelo usuario.
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“A transmissdo da declaracdo via Internet & feita com a
utilizacdo do programa Receitanet, ndo encontrado neste
computador.

Va ao endereco hitp://www.receita.fazenda.qov.br faca a copia
do programa (download) e instale-o em seu computador.

Ao enviar sua declaracdo, o Recibo de Entrega sera
automaticamente gravado no disquete ou no disco rigido.

Recomenda-se a impressdo do Recibo, usando a opg&o
“Imprimir” do menu Declaragdo.”

Na segunda hipétese, quando se utiliza a opgdo “Imprimir’,
escolhendo-se documento igual a recibo de entrega, sem que a declaracao tenha
sido transmitida via Internet, antes da impressdo, o programa emite uma
mensagem de alerta indicando que a declaracdo ainda n&do foi entregue e
indica a opgdo a utilizar para a transmiss@o via Internet, a hipotese de
comparecer com o disquete-declaragao e o recibo impresso a uma unidade da

SRF ou a um Banco para a entrega. Importante ressaltar que o programa trava

usuario concordar com o texto da mensagem.

“Como esta declaracdo ainda nao foi entregue, vocé deve
utilizar a opcdo “Transmitir Via Internet” ou comparecer com o
disquete-declaracdo e Recibo impresso, a uma unidade da
Secretaria da Receita Federal ou a um banco autorizado.”

Portanto, sendo esta a Unica hipbétese provavel para a impress&o do
recibo juntado a fl. 3, ndo se pode afirmar que a SRF deixou de alertar o
contribuinte sobre a auséncia de recepcdo. A orientagdo da Administraggo

Tributéria encontra-se correta, pois tal recibo foi impresso para acompanhar a
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entrega da declaracdo contida em disquete-declaracéo, sejarem banco autorizado
ou na unidade da SRF. Destarte, ndo configurado engano do contribuinte

ocasionado por orientacéo incorreta da Administracéo Tributaria.

Afastada essa hipotese, diversas outras podem apresentar-se como
possiveis, entre elas aquela em que a declaracdo foi preenchida por terceiros e
entendida pelo contribuinte como ja devidamente transmitida em face do Recibo.
Esta é reforcada pelo pagamento do imposto devido pela sua esposa, em 27 de
abril de 2000, fato que indica ter sido o tributo calculado nessa data, mas nao
permite concluir que a declaragdo tenha sido preenchida no mesmo momento. No
entanto, seja esta Ultima citada ou qualquer outra a hipétese para o erro cometido,
deve o litigio decorrente da penalidade restringir-se ao contribuinte e o agente
causador, enquanto & Administracéo Tributéria ndo cabe qualquer participacao que

permita elidir a penalidade.

Isto posto, conhegco do recurso por preencher os requisitos de

admissibilidade e voto no sentido de negar provimento as pretensées do

contribuinte uma vez demonstrado que eventual erro cometido na entrega da

declaragéo de ajuste anual ndo foi ocasionado por orientag&o incorreta do programa

disponibilizado pela Administragédo Tributaria.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de junho de 2002.
7

CAAANA
NAURY FRAGOSO TAN?.&A /
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