MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NR. 10680,/002.033/88-97
MSR
Sessdo de 17 de novembro de 1993 ACORDAO NR. 103-14.345
Recurso nr.: 105.835 - IRPJ - EXS: 1983 A 1988
Recorrente : CENTRO OTICO COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.
Recorrida : DRF EM BELO HORIZONTE - MG

IRPJ - MOUTUQ ENTRE EMPRESAS COLIGADAS - Uma vez
provado que o3 recursos repassados pela pessoa ju-
ridica & sua consorciada foram efetivamente utili-
zado8 no aumento de capital desta ltima, n8o hé
gque se falar em mituo, meemo que tais valores te-
nham ficado por mais de cento e vinte dias & dis-
posi¢8o da consorciada.

- -~ Contraprestagfes
uniformes ao longo de todo ¢ contrato, mesmo gue
reduzidas no periocdo correspondente a 1/3 {(um ter-
¢o) do prazo previsto, n#o caracteriza concentra-
¢80 de prestagles, evidenciando-se improcedente a
glosa fiscal.

Recursoc parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recursc interposto por CENTRO OTICO COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.,

ACORDAM o8 Membros da Terceira Cé&mara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento ao
recurso, para excluir da tributagBoc as importéncias autuadas a tituloc
de: 1) corregdo monetiria sobre empréstimos entre empresas coligadas,
Vencidos os Conselheiros Victor Luis de Salles Freire (Relator), Ru-
bens Machado da Silva (Suplente Convocado) e CAndido Rodrigues Neuber;
e 2) arrendamento mercantil, vencido o Conselheiro Céndido Rodrigues
Neuber, noes termos do relatério e voto que passam a integrar o presen-
te Jjulgado. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro José
Roberto Moreira de Melo.

Sala das Sesstes, em 17 de novembro de 1993
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~ PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: Aanwos NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, o= seguintes Conselhei-
roa: Carlos Emanuel does Santos Paiva, Sonia Nacinovic e Clévis Armando
Lemos Carneiro.
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Recurso ng 105.835 'AC._103-14.545

Recorrente: Centro Otico Comércio e Industria Ltda.
RELATORIO

Preliminarmente reporto-me ao Relatério de fls.
209/219, prolatado pela Conselheira ex-integrante desta
Cémara, Dra. Maria de FiAtima Pessoa de Mello Cartaxo, em
sessdo de 27 de maio de 1992 quando, pelo Acérddo 103.12884
decidiu-se decretar a nulidade da decis8o monocratica de
fls. 180/187 J& que teria sido omissa ao ndo apreciar a
matéria defenséria relativa ao item 1 do Auto de Infracao
vestibular.

Sobrevém ent3oc a nova decislo de fls, 223/230, que
enfrenta a matéria adicionalmente ndo considerada, repisando
no mais as anteriores consideragfes.

Insatisfeita a parte recursante se volta para este
Conselho, repisando, por igual, as razbes constantes do
anterior apelo. :

E o relatério.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator:
0 recurso ¢ tempestivo.
N&o foram suscitadas preliminares.

Aborda-se, pela ordem, as seguintes matérias gque com-
pSem o litigio tributé&rio remanescente:

{(a) Correg8o Monet&ria sobre Empréstimos:

Entendo que assiste razsoc parcial & parte quando defen-
de a tese de que o Art. 21 do Decreto-Lei nr. 2085/83 nio tem efeito
retroative e, via de consequéncia, n8o pode alcan¢ar operagles de em-
Préstimos dadas como realizadas em data anterior a 18.10.83, tal como
apregoou o demonstrativeo de fls. 43, o0 qual, sem sombra de divida, ex-
trapola para periodo anterior.

No maia, a decisd@o monocritica merece subsistir e, nee-
te sentido, n&o tenho para mim que & tributa¢8o repousou exclusivamen-
te em Parecer Normativo, mas na prépria disposicfo do art. 21 do De-
creto-lei nr. 2065/83, norma que impde o0 reconhecimento da receita de
corre¢lio monetéria. A empresa supriu de numerédrio sua consorciada a
titulo de verba para adiantamento de capital, mas a verdade & que =&
capitalizacl8io de tais valores ndo se fez de imediato, mas apenas além
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do prazo de 120 dias contados do encerramento do periodo base da so-
ciedade dona dos recursos. Se superior ou inferior a 120 dias, tenho
tal condigdo como indgqua J& que, bem ou mal, enquante nfo capitalizado
¢ numerédrio. efetivamente ocorre a figura do mituo, tanto gque o valor
adiantado nd3o tem gualguer repercussfo para o efeito da apurag8o do
saldo credor/devedor de corre¢dio monetéria.

{(b) Arrendamento Mercantil:

Assiste raz8c & parte recursante J& que a n8o uniformi-
dade dos pagamentos, desde que nio ocorrido o fendmeno da concentra-
¢80, por si =5 ndo -4 suficliente parsm descaracterizar a figura do lea-
sing.

No pericodo de 24 meses que representou o ressarcimento
de 96,18% do custo do bem, as presta¢des foram constantes, a8d caindo
nos 12 meses restantesa, destinados a ressarcir 3,82%X do custo. Na pré-
tica vé&-se, assim, que o 1Ultimo ano fol relegado para o pagamento do
chamado “valor residual” e, de gualquer maneira, se no periode mais
substancial da aven¢a (2/3 do contrato) as prestacdes se mantiveram
constantes. €& o qQuanto basta pare mim no sentido de descaracterizar
aqueles fendmeno que. no seio desta Corte, repele o Contrato de Arren-
damento.

{¢) Omissdo de Receitas:
a prova emprestada (fls. 47/95), colacionada pelo FIS-

CO, consocante bem alertado na decisBo monocrética, & robusta, englo-
bando o levantamento quantitativo., a descricBc do fato delituoso, a

A\
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impugnacdo da autuada, o acérddo gue a proveu parcialmente e o paga-
mento do tributo.
)
N&do h& que se falar, assim. tivesse a Fiscaliza¢8o dei-
xado de "perquirir ou investigar minudentemente os supostos fstos im-
poniveis fatos imponiveis", e nem que simplesmente tivesse impremssio-
nado & mesma a liquidac8o do imposto.

A decisBoc monocratica, com felicidade, enfrentou a lide

e, asgim, deve ser mantida.

Ante o exposto dou provimento parcial ao Recurso para o
efeito de excluir da acussagdo constante do item 3 do suto de infragéo,
vestibular a matéria tributdvel do exercicio de 1984 (periodo base de
novembro de 1982 a outubro de 1983) no importe de Cr$ 704.000,00 (pa-
dr@o monetArio da época), bem como excluir toda a matéria tributével
constante do item 2, respectivamente de Cr$ 1.111.535,00, Cr$
3.820.838,00 e Cr$ 2.5977.108,00 (padr&o‘monetério da é&poca) nos exer-—
cicios de 1984, 1985 ef 1986.

Brasilpia-PF., em 17 de; novembroc de 1993
iy

T —

VICTOR LUIS DE |[SALLES FREIRE - RELATOR
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Conselheiro JOSE ROBERTO MOREIRA DE MELO, Redator-Designado

A despeito dos argumentos do ilustre relator Doutor
Victor Luis de Sallee Freire, na formula¢8io do voto, entendo que n#o
deve persistir o langamento relativo ac mituo pactuado entre a autuada
e sua consorciada. Isto porgue, mesmo provado gque o aumento de capi-
tal, mediante a utilizag8o dos recursos repaesados pela autuada, 85 se
realizou apds o transcurso de 120 dias, a realidade é que tais recur-
sos foram utilizados efetivamente no aumento de capital a gque se des-
tinavam. Nessas condigdes, acredito n8c haver como afirmar-se gque se

tratava de mituo 0 seu repasse.

Por mais de uma vez neste Pretdrio, tive a oportunidade
de me pronunciar neste sentido, ou seja, no sentido de que sé se oca-
racteriza como mituo o repasse de valores feito a titulo de adiamento
prara aumento de capital As empresas consorciadas, desde tais valores
ainda estejam & sua disposig@o. Nesta hipbtese, tem aplicagdio a orien-
tag8o contida no Parecer Normativo CST nr. 17/84.

Por outro lado, ndo tém aplicacdo as conclus@es do ci-
tado parecer nos casos em que a fimscalizagBo constata gue, mesmo de-
corridos mais de cento e vinte dias do adimntamento, o aumento de ca-
pital j& se realizou. Ora, se o aumento j& se realizou na data da fis-
calizagcdo, n&o hd que se falar mais em mituo nem presumir, ademeis, a
sua existéncia pretérita, no periocdo em Que os recursos permaneceram &
disposicdo da pessoa Juridica. A presuncBo da existéncia do miatuo
(ainda que a pessoa juridica afirme que os recursos tinham outra des-
tina¢8o) 84 pode ocorrer obviamente nos casos em que os recursos ainda
estfio & disposicdio da empresa sem um destino definido. Enfim, a pre-
sungéo 86 cabe havendo ddvidas, nunca diante de um fato j& consumado.

Face a todo o exposto e ao exposto na primeira parte do

&7
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voto do relator, entendo que deve ser cancelado todo o langamento re-
lativo ao item tributagdo do mituo, por inaubsistente.

No mais, encampo o voto do ilustre Conselheiro Relator
vencido no sentido de excluir da tributa¢8o a matéria autuada a titulo
de arrendamento mercantil.

Por estas raz8es, voio no sentido de dar provimento
parclial &ac recurso, para excluir da tributagiio as verbas autuadas a

titulo de correcio monetAria sobre mituos e arrendamento mercantil.

), em 17 de novembro de 1983

0 MOREIRA D{ MELO -~ REDATOR-DESIGNADO
]
f
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