S3-TE03
FIL. 610

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10680.002331/2005-49

Recurso n’ 869.616 Voluntario

Acordao n’ 3803-02.043 — 3" Turma Especial

Sessao de 6 de outubro de 2011

Matéria PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - MANIFESTACAO DE

INCONFORMIDADE - TEMPESTIVIDADE
Recorrente VT TRANSPORTES GERAIS LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuracao: 01/04/1989 a 31/10/1993
INTIMACAO. NOTIFICACAO.

Considera-se a intimacdo por aviso postal na data do recebimento no
domicilio fiscal do contribuinte, ainda que deste ndo conste a assinatura do
representante legal da pessoa juridica. (Simula CARF n29)

RECLAMACAO. INTEMPESTIVIDADE.

Por intempestivo, ndo se conhece De reclamagao protocolada apos o trintidio
regulamentar, contado da data de intimagdo do Despacho Decisorio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em ndo
conhecer do recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

[assinado digitalmente]
Alexandre Kern — Presidente e relator

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Belchior Melo de
Sousa, Jodo Alfredo Edudo Ferreira, Hélcio Lafeta Reis, Juliano Eduardo Lirani e Jorge Victor
Rodrigues.

Relatorio

VT TRANSPORTES GERAIS LTDA. transmitiu Declaragoes de
Compensacao (Dcomp's) entre as datas de 11/08/2004 a 22/10/2008, no montante principal de
R$116.303,04, visando a extinguir débitos proprios com direito creditorio oriundo da Agao
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Judicial de n® 94.00.08846-9 (MS). A DRF Contagem homologou as compensa¢des de débitos
de PIS das Dcomp's transmitidas entre 11.08.2004 e 11.02.2005; nao homologou as
compensagdes de débitos distintos de PIS das Dcomp's transmitidas entre 11.08.2004 e
11.02.2005, "por ndo estarem alcan¢ados pela sentenca judicial"; € nao homologou as
compensagdes transmitidas a partir da data de 02.10.2006, "por se encontrar prescrita a
utilizagdo do crédito nelas suscitado, vez que foram apresentadas a administragdo tributdria
aléem do prazo limite de 05 anos contados da data do transito em julgado da sentenga final que
reconhecera o crédito (02.10.2001), bem assim por conterem débitos distintos da Contribuig¢do
PIS, ndo alcangados pela sentenca judicial". Sobreveio reclamacgdo, fls. 303 a 315, que,
todavia, nao foi conhecida como Manifestacdo de Inconformidade, posto que intempestiva. O
Acordio n® 02-26.472, de 19 de abril de 2010, fls. 571 a 574, da 1* Turma da DRJ/BHE, teve
ementa vazada nos seguintes termos:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/04/1989 a 31/10/1993
MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE INTEMPESTIVA.

Eventual peticdo, apresentada fora do prazo, ndo caracteriza
impugnacgdo, ndo instaura a fase litigiosa do procedimento, ndo
suspende a exigibilidade do crédito tributario nem comporta
Jjulgamento de primeira instdncia, salvo se caracterizada ou
suscitada a tempestividade, como preliminar.

INCOMPATIBILIDADE ENTRE PRELIMINAR E MERITO.

Ndo se toma conhecimento das questoes de mérito trazidas na
impugnacdo julgada intempestiva.

Manifestagdo de Inconformidade Nao Conhecida

Direito Creditorio Nao Reconhecido

Cuida-se agora de recurso voluntario contra a decisdo da 1* Turma da
DRIJ/BHE. O arrazoado de fls. 590 a 606, apds sintese dos fatos relacionados com a lide, insiste
na tempestividade da reclamacdo, sob o argumento de que foi intimado do DESPACHO
DECISORIO DRF/CON n?257, de 05 de margo de 2009 em 12/03/2009, as 18hs e 12min, apds
o horario de expediente normal, de forma que a ciéncia ndo foi dada ao representante legal da
sociedade. Por essa razdo, pugna por que se considere como sendo 13/03/2009 o dia da efetiva
ciéncia do Despacho Decisorio que homologou parcialmente as compensagdes, o que levaria a
se concluir pela tempestividade de sua manifestagdo. Refere o AD(N)-CST n 15 de 1996. Pede
que se suspensa a exigibilidade dos débitos objeto das declaragdes de compensagao do presente
processo.

Pede que se determine a remessa dos autos a autoridade julgadora a quo, para
que o mérito de sua reclamacdo seja apreciado. Alternativamente, que se declare a
tempestividade da manifestagdo de inconformidade e se aprecie o mérito. Na continuacao,
discorre sobre o seu direito @ compensacao.

E o Relatério do que interessa para o presente julgamento.

Voto



Processo n° 10680.002331/2005-49 S3-TE03
Acordao n.° 3803-02.043 Fl. 611

Conselheiro Alexandre Kern, Relator

Presentes os pressupostos recursais, a peticao de fls. 590 a 606 merece ser
conhecida como recurso voluntario contra o Acorddo DRJ-BHE-1? Turma n® 02-26.472, de 19
de abril de 2010.

Na fl. 300, consta copia do AR que comprova a entrega do referido Despacho
no domicilio tributario eleito pela interessada no dia 12/03/2009. De acordo com o inciso II do
art. 23 do Decreto n® 70.235, de 6 de marco de 1972 - PAF, a intimagdo pode ser feita por via
postal, com prova de recebimento no domicilio tributério eleito pelo sujeito passivo. De acordo
com o § 2° do mesmo art. 23 do PAF, considera-se feita a intimagao, quando por via postal, na
data do seu recebimento. Visto que a ciéncia do Despacho Decisorio se deu em 12/03/2009
(quinta-feira) o prazo regulamentar de 30 dias para sua contestacdo, previsto no § 9°
combinado com o § 7° do art. 74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, bem como no
art. 15 do PAF, se encerrou em 11/04/2009 (sdbado), com a passagem do prazo final para
13/04/2009 (segunda-feira), primeiro dia util. A manifestacdo de inconformidade s6 foi
apresentada em 14/04/2009 (fl. 302), conforme confirma o proprio interessado, apos o
encerramento do prazo.

A propésito da alegacdo recursal de que ndo seria valida a notificagdo a quem
ndo ¢ representante legal da sociedade, o que se presumiria ter ocorrido em razao do horario
em que ocorreu a notificagdo, incide, no caso, a Stmula CARF n®9:

Sumula CARF N2 9

E valida a ciéncia da notificacdo por via postal realizada no
domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a
assinatura do recebedor da correspondéncia, ainda que este ndao
seja o representante legal do destinatario.

Com essas consideracdes € com os proprios fundamentos da decisdao
recorrida que, forte no § 1° do art. 50 da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, adoto como
razao de decidir e passam a fazer parte integrante desse voto, nego provimento ao recurso.

Sala das SessGes, em 6 de outubro de 2011

Alexandre Kern



Ministério da Fazenda
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
Terceira Secao - Terceira Camara

TERMO DE ENCAMINHAMENTO

Processo n2:  10680.002331/2005-49
Interessada: VT TRANSPORTES GERAIS LTDA.

Encaminhem-se os presentes autos a unidade de origem, para ciéncia a interessada do teor do
Acordio n® 3803-02.043, de 6 de outubro de 2011, da 3*. Turma Especial da 3°. Sec¢éo e demais providéncias.

Brasilia - DF, em 6 de outubro de 2011.

[Assinado digitalmente]
Alexandre Kern
3* Turma Especial da 3* Secdo - Presidente



