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Matéria IRPF

Recorrente JOAO ABDALA
Recorrida DRJBELO HORIZONTE/MG

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2004

Ementa: DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS. S50 passiveis de deducao, na
declaracdo de rendimentos, os pagamentos referentes a despesas médicas
realizadas no proprio contribuinte ou em seus dependentes. Para gozar do
direito & deducdo é imprescindivel que estejam especificados no documento a
natureza do servigo prestado e 0 nome do paciente.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade, em dar provimento parcial ao recurso
para restabelecer a deducdo com despesa médica no valor de R$ 285,00.

Assinatura digital
Francisco Assis de Oliveira Janior — Presidente

Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa - Relator
EDITADO EM: 22/10/2010
Participaram da sessdo: Francisco Assis Oliveira Janior (Presidente), Pedro

Paulo Pereira Barbosa (Relator), Gustavo Lian Haddad, Eduardo Tadeu Farah, Janaina
Mesqguita Lourengo de Souza e Rayana Alves de Oliveira Franca

Relatério



JOAO ABDALA interpds recurso voluntario contra acérddo da DRJ}BELO
HORIZONTE/MG (fls. 28) que julgou procedente lancamento, formalizado por meio da
notificagdo de lancamento de fls. 04/07, para exigéncia de Imposto sobre Renda de Pessoa
Fisica— IRPF - suplementar, referente ao exercicio de 2004, no valor de R$ 4.604,74, acrescido
de multa de oficio e de juros de mora, perfazendo um crédito tributério total lancado de R$
9.358,20.

Asiifracles que ensejaram o lancamento estdo assim descrita ha notificacéo
de lancamento:

1) Deducéo Indevida de Despesas com Instrucao - Conforme
disposto no art. 73 do Decreto n. - 3.000/99 - RIR/99, todas as
deducbes pleiteadas na Declaracdo de Ajuste Anual estdo
sujeitas & comprovacédo ou justificacdo. Regularmente intimado,
o0 contribuinte ndo atendeu a intimacgdo até a presente data. Em
decorréncia do ndo atendimento da referida intimacdo, foi
glosado o valor de R$ 4.785,00 deduzido indevidamente a titulo
de Despesas com Instrugéo,por falta de comprovacao.

2) Deducéo Indevida de Dependente - Conforme disposto no
art. 73 do Decreto n. - 3.000/99 - RIR/99, todas as deducles
pleiteadas na Declaragdo de Ajuste Anual estédo sujeitas a
comprovacdo ou jugtificacdo. Regularmente intimado, o
contribuinte ndo atendeu a intimacdo, até a presente data.Em
decorréncia do ndo atendimento da referida Intimacdo, foi
glosado o valor de R$ 3.632,00, deduzido Indevidamente a titulo
de Dependentes, por falta de comprovacao.

3) Deducdo Indevida de Despesas Médicas - Conforme
disposto no art. 73 do Decreto n. - 3.000/99 - RIR/99, todas as
deducbes pleiteadas na Declaracdo de Ajuste Anual estdo
sujeitas a comprovagdo ou justificacdo. Regularmente intimado,
o contribuinte ndo atendeu a intimacgdo ate a presente data. Em
decorréncia do ndo atendimento a Intimagao, foi glosado o valor
R$ 7.281,42, deduzido indevidamente a, titulo de Despesas
Medicar por falta de comprovacéao.

O Contribuinte impugnou o lancamento e pediu o cancelamento da exigéncia,
tendo apresentado os documentos que comprovariam as dedugdes.

A DRJBELO HORIZONTE/MG julgou procedente em parte o langamento
para acolher parcialmente as dedugdes, com base nas consideragdes a seguir resumidas.

Sobre a deducdo com dependentes, a DRJ acolheu a dedugdo relativamente a
companheira e a dois filhos, mantendo a glosa em relagdo a outros trés cuja relacdo de
dependéncia ndo foi comprovada.

Foi acolhida também a deducgdo de despesa com instrugdo dos dois filhos (R$
2.390,02).

Com relacdo as despesas médicas foi admitida a deducdo referente aos
pagamentos feitos 8 UNIMED (R$ 2.455,55) e foi mantida a glosa das demais despesas, sob o
fundamento de que n&o restou comprovada a efetividade dos pagamentos.



Processo n° 10680.002364/2007-51 S2-C2T1
Acérddo n.° 2201-00.887 H.2

O Contribuinte tomou ciéncia da decisdo de primeira instancia em
24/08/2009 (fls. 36) e, em 23/09/2009, interpds o recurso voluntério de fls. 37, que ora se
examina e no qual pede uma nova avaliacdo. Diz que se ndo apresentou documentos € porgque
0s mesmos ndo foram solicitados com clareza.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Pedro Paulo Pereira Barbosa— Relator

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Fundamentacéo

Como se colhe do relatério, o lancamento decorreu da glosa de dedugbes com
dependentes, despesas com instrucdo e despesas médicas tendo em vista, que, intimado, o
contribuinte néo comprovou o0s pagamentos e/ou a relacdo de dependéncia. Na impugnagdo o
Contribuinte apresenta comprovantes que, examinados em primeira instancia, foram acolhidos
em partes. No Recurso o Contribuinte se limita a pedir uma reavaliagéo, sem apresentar novas
razoes de defesa ou documentos.

Examinando a impugnagdo, os documentos apresentados e a decisdo de
primeira instancia, verifico que o Contribuinte apresentou comprovante apenas da relagéo de
dependéncia da companheira e de dois filhos, os quais ja foram admitidos pela decisdo de
primeirainstancia. Portanto, neste ponto ndo ha o que rever.

Quanto as despesas com instrucdo, somente foram apresentados
comprovantes dos pagamentos relativos aos dois filhos, o que também foi acolhido pela
decisdo de primeira insténcia. Assim, neste ponto também ndo ha o que rever da decisdo de
primeira Insténcia.

Relativamente as despesas médicas, além do pagamento a UNIMED, que foi
considerado pela decisdo recorrida,.0 Contribuinte apresentou os recibos de fls. 14 a 21 que
ndo foram considerados sob o fundamento de que ndo restou comprovada a despesa, pois 0
Contribuinte ndo demonstrou a efetividade dos pagamentos. Neste ponto divirjo em parte da
conclusdo da decisdo de primeirainstancia. Primeiramente, porque ndo consta dos autos que o
Contribuinte tenha sido especificamente intimado para comprovar a efetividade dos
pagamentos, mas apenas para comprovar as despesas, 0 que fez apresentando os recibos. Eu
estou entre 0s que entendem que, em regra, sob condi¢bes normais, os recibos fazem prova dos
pagamentos das despesas médicas, mas que, nos casos de indicios de irregularidade o Fisco
pode solicitar a comprovacdo da ef etividade do pagamento. Neste caso, todavia, para se admitir
a glosa, é necessario estarem demonstrados os indicios e de ter sido o contribuinte intimado
especificamente para fazer a prova da efetividade dos pagamentos, 0 que ndo ocorreu neste
Caso.



Verifico, todavia, que os recibos de fls. 17/21, no valor de R$ 800,00 cada,
ndo especificam os beneficidrios dos servicos, 0 que impossibilita a deducdo, mormente neste
caso em que o Contribuinte, adém dos trés dependentes a que teria direito, indicou na
declarag@o mais trés cujas relagbes de dependéncia ndo comprova. Note-se que a deducédo da
despesa médica deve ser realizada com o proprio contribuinte e com seus dependentes e,
portanto, a indicagdo precisa, no documento comprobatorio do pagamento, do nome da pessoa
que recebeu o tratamento ndo € uma mera formalidade, mas elemento essencial para a
verificagdo da dedutihilidade da despesa. Assim, em relagdo a estes recibos, concluo pela
manutencdo da glosa

Rdlativamente aos recibos de fls. 14 e 15, verifico que 0s mesmos ndo trazem
a falha identiticada nagueles outros e sdo suficientes para comprovar a despesa e o direito a
deducao.

Concluséo

Ante 0 exposto, encaminho meu voto no sentido de dar provimento parcial ao
recurso para restabel ecer a dedugdo, como despesa médica, de R$ 285,00.

Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa



