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IMPOSTO DE RENDA NA FONTE

RECURSO DE OFiCIO. Langamento tributario efetuado com base no art. 8°. do
Decreto-lei n.° 2.065/83. Fato gerador ocorrido ap6s 31 de dezembro de 1988.
Caréncia de suporte vez que o dispositivo legal se encontrava revogado.
REMESSA DE JUROS AO EXTERIOR

A remessa de juros ao exterior, em razdo da compra a prazo ou financiada de
bens, esta isenta do imposto de renda na fonte, desde que se trate de empresas
nacionais autorizadas a executar linhas regulares de alimentagéo de transporte
aéreo, pelo Ministério da Aeronautica.

COMPENSAGAC DE MATERIA TRIBUTADA PELA FISCALIZAGCAO

Havendo prejuizos acumulados, podem eles ser utilizados para compensar os
valores acrescidos ao lucro real em decorréncia de agéo fiscal.

MULTA DE OFiCIO - REDUGAO

A redugdo da multa de oficio de 100 % para 75 %, aplicada retroativamente aos
atos ou fatos pretéritos ndo definitivamente julgados, atende a interpretagao dada
pelo AD (N) COSIT n. 001, de 07/01/97, ao disposto no art. 44 da Lei n. 9.430/96,

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto pelo

DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO em Belo Horizonte - MG.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso de oficio, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ISON PEREIRAF
PRESIDENHE”
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FORMALIZADO EM: 1% AN 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, RAUL PIMENTEL,
CELSO ALVES FEITOSA e SANDRA MARIA FARONI.
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RELATORIO

O Sr. Delegado de Julgamento da Receita Federal em Belo Horizonte - MG, recorre
de oficio para este Colegiado de decisao que proferiu as fls. 382/405, exonerando a
empresa LIDER TAXI AEREO S/A de crédito tributario superior a 150.000 UFIR.

O Auto de Infracdo de fls. 01 a 45 descreve que a tributagdo decorreu das infracdes
apuradas que reduziram o lucro liquido do exercicio da empresa e ensejaram distribuigdo de:
recursos aos sécios, acionistas, ou titular da firma individual, conforme disp&e o artigo 8°. do
Decreto-lei 2.065/83, tais como:

1. DESPESA/CUSTO INEXISTENTE

1.1 - DESPESAS NAO COMPROVADAS, nos periodos-base de 1990 e 1991;
. 1.2 - DESPESA LANCADA EM DUPLICIDADE, no periodo-base de 1990;

1.3 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IR FONTE incidente sobre juros remetidos ao
exterior, relativamente aos periodos-base de 1988 a 1992;

2. IMPOSTO SOBRE O LUCRO LIQUIDO - Imposto de Renda na Fonte, a aliquota
de 8 %, incidente sobre o lucro liquido do exercicio, conforme dispde o art. 35 da Lei n.°
7.713/88 e IN N.° 139/89, decorrente das seguintes infragdes reflexas do langamento matriz,
relativamente aos periodos-base de 1989 a 1991:

2.1 - Vendas nao contabilizadas de aeronaves - Lucro apurado em cada uma das
alienagdes;

2.2 - Receita de Variagao Cambial ndo Tributada;
2.3 - Receita Financeira nao tributada, oriunda da venda a prazo de aeronaves;

2.4 - Receita Ndo Operacional Nao Oferecida a Tributacido - ganho liquido obtido na
venda de aeronaves, em conseqiiéncia de rescisdo contratual;

2.5 - Receita Apropriada a Menor, proveniente de arrendamento de aeronave;
2.6 - Diferimento Indevido de Receita proveniente de arrendamento de aeronave;
3. DESP/CUSTO INDEDUTIVEL (AJUSTE DO LUCRO EXERCICIO)

3.1 - ltem do Imobilizado Registrado como Despesa de Manutencéo;

3.2 - Despesas Nao Necessarias a Atividade da Empresa;

3.3 - Excesso de Despesas - Referentes a Aeronaves Arrendadas no Exterior;
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4. REDUGAO DA BASE DE CALCULO DO IMP. SILUCRO LIQUIDO - Ajuste da
Base de Calculo do Imposto sobre o Lucro Liquido em decorréncia da exclusdo do Imposto
de Renda incidente sobre as infragdes langadas, bem como da parcela de participacdo de
pessoa juridica imune ou isenta, conforme dispde o art. 35 e § 5.° da Lei n.° 7.713/88,
alterado pelo art. 33, inciso | da Lei n.° 7.730/89.

Tendo o mesmo suporte fatico e abrangendo os mesmos periodos-base, foi efetuado
o langamento relativo ao Imposto de Renda na Fonte sobre o Lucro Liquido, relativamente
aos itens 2, 3 e 4 acima descritos, calculado a aliquota de 8 %, nos termos do art. 35 da Lei
n.% 7.713/88. Quanto ao item 1 (subitens 1.1 e 1.2), apesar de corresponderem ao mesmo
suporte fatico dos itens 2, 3 e 4, o imposto foi calculado & aliquota de 25 %, nos termos do -
art. 8°. do Decreto-lei n.° 2.065/83, juntamente com o subitem 1.3, por ensejarem; segundo a
fiscalizagao, distribuicdo de recursos aos sécios ou acionistas.

Para os itens 1 (subitens 1.1, 1.2), 2, 3 e 4, acima referidos, o Termo de Verificacédo
Fiscal de fls. 115/150 descreve as infracbes que refletiram neste langamento decorrente
com indicagao dos documentos e das pegas contabeis, onde estdo assinalados os valores
contabilizados pela empresa e que foram objeto da apuragdo das infragbes fiscais,
reportando-se a autuagéo principal (fls. 108/152), da qual este é decorrente em parte.

Relativamente ao subitem 1.3 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IR FONTE
incidente sobre juros remetidos ao exterior nos periodos-base de 1988 a 1992, a
fiscalizagdo descreve as infragdes apuradas as fls. 02/08 do Auto de Infracéo e as fls. 41/45
do Termo de Verificagao Fiscal.

Na impugnac¢éo apresentada (fls. 155/180), a empresa argumentou, em sintese, que:

1) o art. 8.° do Decreto-lei n.® 2.065/83 foi inteiramente derrogado pelos arts. 35 e 36
da Lei n.° 7.713/88, o que inviabiliza a agao fiscal neste topico;

2) sustenta que esta alcancada pela isengdo prevista no art. 1.° do Decreto -lei n.°
716/69, visto que se olvidaram os fiscais da Receita Federal, talvez deliberadamente, pois o
pronunciamento do CST exposto no Parecer CST 1.394, de 15/06/82, foi totalmente
revogado pelo ulterior Parecer CST n.° 2.540, de 08/09/82 (fl. 252), cujo teor se coaduna,
integralmente, com o Oficio SRF n.° 1.060, de 08/09/82 (fls. 241/242);

3) caso assim nédo entenda este Conselho, por mais absurdo que possa afigurar essa
hipétese, deverao ser expurgados dos calculos realizados pela fiscalizagdo os resultados
da correcdo monetaria baseada na variagdo nominal da TR, face a declaracéo pelo STF da
inconstitucionalidade da utilizagédo desse parametro como fator de atualizagdo monetaria,;

4) devem ser expurgados do Auto de Infragdo, ainda que seja a agdo julgada
procedente, todos os valores resultantes da apuragao do Imposto de Renda Retido na
Fonte incidente sobre o lucro liquido da Impugnante, cujo célculo, desprezando as regras
do art. 171 do RIR/80, levou em consideragido os casos acima indicados nos itens 1
(subitens 1.1 e 1.2) e 2 a 4, devidamente repelidos na impugnag¢do autdbnoma do processo
matriz n.° 10680.002753/93-83 (fls. 254/31 9);f
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5) na cobranca do Imposto sobre lucros distribuidos, foram adicionadas despesas
glosadas pelos mesmo Auditores Fiscais do Tesouro Nacional o que nao se coaduna com a
regra do art. 8°. do Decreto-lei n.° 2.065/83;

6) mesmo que prevaleca a autuacdo, a base de calculo do IRRF sobre o Lucro
Liquido deve ser retificada, deduzindo-se da mesma a Contribuigido Social e o Imposto de
Renda Pessoa Juridica, que nao foram observados pelos fiscais;

7) a inclusdo de receitas na apuragido de resultados de um exercicio se reflete no
aumento do patriménio liquido e, consequentemente, na corregdo monetaria do balango de-
cada exercicio ulterior, devendo ser eliminado este efeito na apuragéo do lucro liquido dos
exercicios seguintes, para evitar exigéncia indevida de imposto;

8) a glosa de despesas altera a apuragdo do lucro real, mas ndo poderia alterar o
lucro liquido, razéo pela qual ndo procede a adi¢cdo dos valores das despesas glosadas na
base de calculo do imposto, pois a indedutibilidade de despesa ndo é sinénimo de
inexisténcia de despesa;

9) ocorreram os seguintes erros no Auto de Infracdo de Fonte, no tépico sobre
remessa de juros para o exterior, paginas 29, 34 e 36 :

a) na pagina 29, houve erro na determinag¢ao da base de calculo do fato gerador de
06/01/89 (ndo houve a conversdo de moeda - cruzados para cruzados novos -
Cz$126.312.894,64), podendo-se comprovar com o extrato da conta corrente, de 1.° a 15 de
janeiro de 1989 e Diario 0137, pag. 0065, conforme doc. 39 e 40, as fls. 320/321;

b) na pagina 34, houve erro na determinagéo da aliquota em relagéo ao fato gerador
de 07/01/91 (aliquota de 91% ao invés de 25 % );

c) na pagina 36, houve equivoco no termo inicial relativo ao valor original de
NCr$31.813,55, que é de 1989 e ndo de 1988, refletindo este ultimo equivoco na incorreta
apuracgado de juros, conforme se |€ na pagina 46 do Auto de Infragédo, consignando 51 % ao
invés de 39 %.

10) as penalidades foram aplicadas a contribuinte sem que antes fizessem a
compensacdo dos prejuizos sofridos e demonstrados em suas declaragbes anuais
apresentadas a Receita Federal, devendo ser compensados os prejuizos apurados nos
ultimos exercicios, como determinam os arts. 154 e 382 do RIR/80, na remota hipétese de
procedéncia da agéo fiscal;

Na decis@o de fls. 382/405, o Sr. Delegado de Julgamento da Receita Federal em
Belo Horizonte - MG julgou a agéo fiscal parcialmente procedente, para excluir do presente
langamento: a) os valores relativos aos subitens 1.1 e 1.2 porque se referem a periodos -
base posteriores a vigéncia do art. 8°. do Decreto-lei n.° 2.065/83, revogado pelos arts. 35 e
36 da Lei n.° 7.713/88, conforme orientacdo dada pelo AD(N) n.° 06, de 26/03/96; b) os
valores relativos a remessa ao exterior de importancias relativas a aeronaves arrendadas no
exterior ( PT-HTN, PT-HTF, PT-HTQ E PT-LLS), nao excluindo os valores referentes as
demais aeronaves indicadas na impugnagao porque ndo constavam no langamento; c) o
saldo restante deste subitem, também, porque concluiu a autoridade julgadora monocratica
que a contribuinte estava amparada por ato administrativo, representado pelo Parecer n.°
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2.540/82, excluindo os valores langados a titulo de juros remetidos ao exterior, em
obediéncia a orientagdo do inciso IV da Portaria n.° 3.608/94. Decidiu, por dltimo, reduzir o
percentual de muita de oficio de 100 % para 75 %, relativamente ao exercicio de 1992,
periodo-base de 1991, nos termos do art. 44 da Lei n. 9.430/96 e AD (N) COSIT n. 001, de
07/01/97.

E o Relatério.
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VvVOTO
Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator

O recurso preenche as condigdes de admissibilidade. Dele, portanto, tomo
conhecimento.

1. DESPESA/CUSTO INEXISTENTE |
1.1 - DESPESAS NAO COMPROVADAS
1.2 - DESPESA LANCADA EM DUPLICIDADE.

Estas infragdes foram autuadas com fundamento no art. 8°. do Decreto-lei 2065/83.
Porém este Decreto-lei vigorou até 31/12/88, quando foi revogado pelos arts. 35 e 36 da Lei
n.° 7.713/78, conforme orientagdo dada pelo AD(N) n.° 06, de 26/03/96, ja que a matéria
tributada refere-se aos periodos-base de 1990 e 1991. Portanto, a exclusdo das infragbes
descritas nos subitens 1.1 e 1.2 do Auto de Infragdo foi corretamente decidida pela
autoridade julgadora de primeira instancia, pois a tributagédo reflexa incidente sobre estas
parcelas dar-se-ia ja sob o comando do art. 35 da Lei n.° 7.713/88.

Por outro lado, tratando-se de sociedade andnima, a tributagdo presuntiva da
distribuicdo de lucro ja foi declarada inconstitucional pelo STF, na parte do referido artigo
que se refere a expressdo “o acionista’, nao possibilitando mais sua tributagdo sem a
efetiva distribuicao, devendo-se negar provimento ao recurso neste tépico.

2 - REMESSA DE JUROS PARA O EXTERIOR

A contribuinte remeteu juros ao exterior, beneficiando-se da isencao prevista no art.
1°. do Decreto-lei 716/69, por forca da orientagdo da CST exposta no Parecer CST no.
2.540, de 08/09/82 (fl. 252), que revogou o entendimento anterior exposto no Parecer CST
n.° 1.394/82, que assim entendeu:

“A remessa de juros ao exterior, em razdo da compra a prazo ou financiada de bens,
esta isenta do imposto de renda na fonte, desde que se trate de empresas nacionais
autorizadas a executar linhas regulares de alimentagéo de transporte aéreo, pelo Ministério
da Aeronautica. “

O entao Secretario da Receita Federal, Dr. Francisco Neves Dorneles, através do
Oficio SRF N.° 1060, de 08/09/82, dirige-se ao Chefe do Departamento de Fiscalizagédo e
Registro de Capitais Estrangeiros, esclarecendo e ao final concluindo o seguinte (fls.
241/242).

“Em 24 de agosto de 1982, a LIDER TAXI-AEREO, através do OF. Pres. 1236/82,
dirigiu-se ao Senhor Ministro da Fazenda, comprovando, pelo Oficio n.° 049/SPL/6540, de
24.08.82, do Ministério da Aeronautica - DAC, que esta autorizada a executar linhas
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regulares de alimentagcdo, mediante contrato com as empresas regionais de
transporte aéreo, obedecida a capacidade das aeronaves licenciadas para as operagées.

Em assim sendo, a empresa LIDER TAXI-AEREO S.A. estd amparada pelos
beneficios previstos no art. 1°. do Decreto-lei 716/69.” (destaquei)

As Declaracdes prestadas pela PETROBRAS ( fl. 248) e pela RIO-SUL (fl. 249),
comprovam que a empresa LIDER TAX! AEREO S.A. realizou para a PETROBRAS, desde
1987 até a data de emisséo das respectivas: Decla;;xées, servigos de transporte aéreo por- -
helicoptero, a partir das plataformas da PETROBRAS, localizadas na-Bacia de Campos, -
com destino ao - Aeroporto de Macaé, Estado do Rio de Janeiro, em: horarios pré-
determinados, efetuando, dessa forma, a alimentagdo de suas linhas regulares operadas
entre aqueles aerédromo e os Aeroportos Santos Dumont, no Rio de Janeiro, de Campos,

RJ e Vitoria, ES.

O Oficio n.° 010/SPL 00572, de 04/05/95, do Subdepartamento de Planejamento do
DAC, respondendo a consulta da LIDER através do expediente de fls. 250/251, esclarece o
seguinte (fl. 247).

“a) a empresa, como as demais empresas de taxi aéreo, continua autorizada pelo
Ministério da Aeronautica, na conformidade da legislagédo vigente, a realizar véos regulares
para alimentacao das empresas aéreas regulares, mediante contratagdo prévia por escrito
Oou hao;

b)...omissis...”

Portanto, todos os atos administrativos; tanto os originarios:da Secretaria da Receita:
Federal, quanto os do Ministério da Aeronautica, especificamente do DAC, concluem e
orientam a contribuinte no sentido de que ela esta amparada pelos beneficios previstos no
art. 1°. do Decreto-lei n.® 716/69. Dai porque-decidiu corretamente a autoridade julgadora de -
primeiro grau em determinar o cancelamento do langamento relativamente aos juros
remetidos para o exterior pela contribuinte, por estad esta amparada por orientagdo
administrativa, nos termos do disposto nos incisos | e 1ll do art. 100 do CTN, devendo-se
negar provimento ao recurso de oficio neste particular.

A autoridade julgadora ainda corrigiu os erros identificados pela impugnante nas
paginas 29, 34 e 36 do Auto de Infragdo, com a qual concordamos, devendo-se, também,
negar provimento ao recurso neste item, pois os equivocos apontados pela impugnante
estdo realmente evidentes, e os erros materiais devem ser corrigidos de oficio, como
determina o § 2°. do art. 147 do CTN.

COMPENSACAO DE PREJUIZOS COM MATERIA TRIBUTADA PELA
FISCALIZACAO

A compensacdo de prejuizos fiscais acumulados é um direito do contribuinte estatuido no art.
382 e seus paragrafos do RIR/80. Mesmo que a Recorrente tenha compensado os prejuizos fiscais
acumulados nos periodos-base subsequentes, porque nfio havia lucro real suficiente para absorvé-los
integralmente, apurando-se matéria tributavel, através de agfio fiscal, imp3e-se a reconstituigdio do lucro
real dos respectivos periodos-base, em obedi€ncia ao principio da competéncia, permitindo, assim, a

8 /
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compensag¢fo dos prejuizos apurados e demonstrados no LALUR pela Recorrente, se ainda nfio foram
alcancados pela prescri¢o e, consequentemente, efetuar os lancamentos sobre as diferencas apuradas.

A compensacfio de matéria tributada pela fiscalizagfio € entendimento pacifico neste Conselho de
Contribuintes, a exemplo do Acorddo seguinte:

“COMPENSACAO DE MATERIA TRIBUTADA PELA FISCALIZACAO (EX. 83)

Havendo prejuizos acumulados, podem eles ser utilizados: para:compensar. os. valores. acrescidos-
ao lucro real em decorréncia de agdo fiscal” (Ac. 1°. CC 101-77.517/88)

Portanto, restando matéria tributdvel nos referidos periodos-base fiscalizados, € cabivel a
reconstituicdo do lucro real, para permitir a compensacio dos prejuizos fiscais declarados e
demonstrados no LALUR da Recorrente.

MULTA DE OFiCIO - REDUCAO

Relativamente a multa de oficio de 100 % aplicada no exercicio de 1992, periodo-
base de 1991, em virtude da superveniéncia do art. 44 da Lei n.° 9.430/96, reduzindo este
percentual para 75 %, foi baixado o Ato Declaratério (Normativo) COSIT n.° 001, de
07/01/97, onde no inciso | determina que a multa referida no art. 44 da citado aplica-se
retroativamente aos atos ou fatos pretéritos ndo definitivamente julgados. Sendo assim, a
autoridade julgadora monocratica decidiu. corretamente nos: itens: que exonerou: a--
contribuinte, devendo-se negar provimento ao recurso neste particular.

Em observancia ao principio da decorréncia, e sendo certo a relagéo: de causa e
efeito existente entre as matérias litigadas em ambos os processos, o decidido no processo
principal aplica-se, por inteiro, aos procedimentos que lhe sejam decorrentes, excetuando-
se, no presente caso, a tributagéo na fonte sobre o lucro liquido prevista no art. 35 da Lei
n.° 7.713/88, quando se tratar de sociedade anénima, por ter sido declarada pelo STF a
inconstitucionalidade deste artigo na expressao “o acionista”, em 30/06/95, ao julgar o RE
172.058-1-SC, tendo como Relator o Ministro Marco Aurélio, sendo suspensa sua execucao pela
Resolugdo do Senado n.° 82/86.

Face ao exposto, nego provimento ao recurso de oficio interposto pela autoridade
julgadora a quo.

de novembro de 1997

Sala das Sessoes - 21 /

»

SEBASTIAO'RGDI _ 8 CABRAL - Relator.
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