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PROCESSC ADMINISTRATIVO FISCAL - CERCEAMENTO AO
DIREITC DE DEFESA - Nao é nulo o langamento que descreve
adequadamente os fatos ensejadores do langamento, mesmo que
apresente falha ou insuficiencia na capitulagdo legal. IRPJ E
DECORRENTES - O suprimento de numerario para fins de aumento de
capital deve ser comprovado com documentagdo habil coincidente em
data e valor, sob pena de aplicacido da presuncgéo legal de omissac de
receita.

Recurso voluntario conhecido e n&o provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por TRANSPORTADORA PROVIDENCIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no mérito,

NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado.

VERINAL

FORMALIZADO EM: 1 DEZ 2000
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA
MEDEIROS NOBREGA, MARIA AMELIA FRAGA FERREIRA, ALVARO BARROS
BARBOSA LIMA e NILTON PESS. Ausentes, |

SAHAGOFF e DENISE FONSECA RODRIGU

tificagamente os Conselheiros DANIEL
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TRANSPORTADORA PROVIDENCIA LTDA.

RELATORIO

TRANSPORTADORA PROVIDENCIA LTDA., qualificada nos autos,

recorrey (fls, 74 a 77), tempestivamente, da decisdo consubstanciada no Acdrddo n°

517/2002 (fls. 61 a 71), que manteve exigéncia relativa ao imposto de renda de pessoa

juridica, pis-repique, contribuigdo para a seguridade social, imposto de renda na fonte

sobre o lucro liquido, contribuigéo social e multa regulamentar pelo atraso na entrega de

DCTF, encargos esses mantidos integralmente pela decisdo recorrida, conforme se

constata da ementa (fls. 61), que foi assim ementada:

“Assunto. Processo Administrativo Fiscal
Exercicio: 1995, 1996, 1997

Ementa: NORMAS GERAIS
Cerceamento do Direito de Defesa

Perfeitamente circunstanciada no Auto de Infragdo, a motivagédo do
langamento, previamente caracterizada por intimagles reiteradas
contendo definicGes claras e objetivas dos elementos necessarios
para comprovar a autenticidade, seguranga e validade da
escriturag8o fiscal, considera-se suprida eventual incorre¢ao no
enquadramento legal adotado e plenamente assegurado o direito
de defesa da empresa autuada.

Tributagdo Reflexa

Os langcamentos reflexos observam o0 mesmo procedimento
adotado no principal, devido a relagcdo de causa e efeito que 0s
vincula.

Assunto: Imposto sobre a Renda de a Juridica — IRPJ
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Exercicio: 1995, 1996, 1997

Ementa: EXIGENCIAS DE OFICIO

Suprimentos de Numerarios

A ndo comprovagdo da origem e efetiva entrega a empresa dos
recursos contabilizados como integralizagdo do aumento de capital
efetuada pelo sécio autoriza presumir que eles sejam originarios de
receita omitida da prépria pessoa juridica.

Multa por Atraso na Entrega da DCTF

A Multa por Atraso na Entrega da DCTF é devida somente em
relagdo aos periodos em que a empresa esteve legalmente

obrigada a sua apresentagdo.

Lancamento Procedente”

A exigéncia foi descrita a fls. 04, com base em que:

“1 - OMISSAQ DE RECEITAS

Omissdo de Receita Operacional, caracterizada pela néo
comprovagdo da origem e/ou de efetividade da entrega de
numerario destinado a aumento de capital, contabilizado no Livro
Diario 01, fls. 04. A referida operagdo foi objeto do Termo de
Intimagdo Fiscal, datado de 13/03/98, que integra © presente
processo as fls. 31.”

“2- MULTA REGULAMENTAR - DCTF

O contribuinte deixou de apresentar a Declaragdo de Contribuicbes
e Tributos Federais, conforme constatado por esta fiscalizagdo no
curso da agdo fiscal. A presente constatagdo foi feita mediante ¢
termo de Intimag&o de fis. 43, que faz parte integrante do presente
processo.”

A impugnagao traz preliminar de nulidade gor deficiéncia de capitulagao

ulamentar, alega estar
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desobrigada da apresentagdo de DCTF nos meses considerados, por apresentar
tributos em valor inferior a R$ 10.000,00 ou receita bruta inferior a R$ 20.000,00.

A decisao recorrida afastou a preliminar ja que a descri¢do dos fatos
propiciou amplas informagdes para a defesa e, no mérito, confirmou a nao comprovagao
da origem e efetiva entrega dos recursos supridos com documentagao iddnea. A multa
regulamentar foi mantida com base na IN n° 73/94, que previa a dispensa para
empresas que apresentasse, cumulativamente as condigdes de 10.000 UFIR em tributos
e faturamento mensal inferior a 200.000 UFIR. A partir da quebra de qualquer desses

limites se impde a obrigatoriedade até o final do periodo anual. Quadro demonstrativo
indicou a quebra dos limites (fis. 70).

O recurso voluntario trouxe a renova¢ao da preliminar €, no mérito, que
a fiscalizagao nada provou mas apenas inverteu o onus da prova, apresentando
jurisprudéncia representada pelo Acérddo n°® 103-10.601/90. Nao foi mencionada a
aplicacdo da multa regulamentar,

O recurso teve seguimento amparado em arrolamento de bens
(despacho de fls. 90).

Assim se apreserita o processo para julgamento.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLO, Relator

O recurso é tempestivo e, devidamente preparado, deve ser conhecido.

A descricdo dos fatos trazida pela fiscalizagdo bem demonstra a
situag@o imputada & recorrente, com todos os detalhes necessérios a defesa plena da

empresa.

Tem prosperado neste Colegiado a posi¢do, segundo a qual, estando
devidamente descrita a infragc&o, eventual falha ou insuficiéncia em sua capitulagéo
legal é superada, passando-se a aprecia¢do dos argumentos diante dos fatos, em

atenc&o ao principio da verdade material.

Nessa esteira, entendo nao deva ser acolhida a preliminar de nulidade
por cerceamento ao direito de defesa, uma vez que o fato ensejador da tributagao foi
devidamente descrito, inclusive com base em duas declaragbes da recorrente (fls. 30 e
32).

A simples alegagao da empresa de que o suprimento ocorreu mediante
a entrega de numerario em espécie e que o uUnico documento € a alteragéo contratual,
diante dos conceitos que vem sendo firmados jurisprudencialmente, € insuficiente para
se considerar como comprovado com documentagdo iddnea coincidente em data e valor

com o aporte financeiro.

Ademais, a consideragdo de ser necessaria anterior comprovacao de
omissdo de receita, para somente depois mengurar tal omissdo com base nos

suprimentos, a despeito de apresentar forte igidade/ Mem sendo afastada

6
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reiteradamente, ja que a corrente quase unanime entende que a comprovagao deve ser
referendada por algum documento de prova concreta que, por estarmos diante de uma

presungao legal, transfira ao fisco o &nus do alegado.

Como se pode observar a jurisprudéncia trazida pela recorrente data de
1990, e, atualmente a jurisprudéncia torrencial é discordante dela, tornando-se indécua a

tentativa de revigora-la.

Nao tendo integrado o recurso a discussao sobre a multa regulamentar,

deixo de aprecia-la.

Dessa forma, deve ser mantida a decisdo recorrida por todos os
fundamentos la expendidos e por representar entendimento idéntico ao que vem

prosperando neste Colegiado.

Diante do principio da decorréncia processual, € de se estender o
entendimento acima, bem como a decisdo aqui prolatada, a todos os créditos tributarios

integrantes do presente processo; IRPJ e decorrentes.

Assim, diante do que consta do processo, voto por conhecer do recurso,

rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, negar-lhe provimento.

Sala das Bessbes - DF, em 05 de novembro de 2002.

JOSE/CARVKOS PAssuf
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