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Recorrente
Recorrida

COMPANHIA BRASILEIRA DE METALURGIA E MINERACAO
DRJ em Juiz de Fora - MG

e e

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PREVALENCIA
DA DECISAQ JUDICIAL.

E devido o langamento de oficio acrescido da multa de oficio e
juros de mora, quando o crédito tributdrio ndo se gpcontre com a
exigibilidade suspensa, nos termos da leglslacao vigente.
Outrossim, a decis3o judicial transitada em julgado favoravel ao
contribuinte implica desconstituigdo do langamento e seus
consectarios, em conformidade com a decisfo prolatada.

Recurso provido em parte.

{
i
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso mlerposto por
COMPANHIA BRASILEIRA DE METALURGIA E MINERACAO.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo §Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do Relator. :

Sala das Sessdes, em 22 de setembro de 2006. '

%@khd WMovindeo u(x(/‘La}mﬂwn

aria Coelho Marques

Presidente
}
!
Man 1‘1c10 avdfaé@ ’i
Rclator - : :

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Roberto |

Velloso (Suplente), José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas e Gustavo Vieira de
Melo Monteiro. t

Ausente o0 Consetheiro Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega.
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Recorrente : COMPANHIA BRASILEIRA DE METALURGIA E MINERACAO

RELATORIO

COMPANHIA BRASILEIRA DE METALURGIA E. JINERACAO,
devidamente qualificada nos autos, recorre a este Colegiado, por meio do recurso de fls.
283/294, contra o Acorddo n? 7.482, de 23/06/2004, prolatado pela 1* Turma de Julgamento da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora - MG, fls. 271/277, que julgou
procedente o auto de infragéo lavrado em virtude de diferenga entre o valor escriturado € o
declarado/pago da Cofins (fls. 03/07), referente a periodos compreendidos enire maio/2000 e

setembro/2003, perfazendo um crédito tributirio de R$ 5.003.722,43, & ¢poca do ]anc;amemo
cuja ciéncia ocorreu em 18/03/2004.

As fls. 18/21 encontra-se o Termo de Verificagio Fiscal, no qual estdo
consignados os procedimentos da Fiscalizagdo.

Em 16/04/2004 a contribuinte apresentou a impugnacio de fls. 175/188, alegando,
em sintese, que:

1) o langamento € nulo, pois foi lavrado no curso de ag:ﬁo judicial (Mandado de -
Seguranga) contra a 1nconsutuc1onahdade de dispositivo da Lei n® 9.718/98, tendo medida -
liminar e sentenga favordveis ao seu pleito, o que afronta o art. 62 do Decreto n® 70 235/72;

2) mesmo que denegada a seguranga em grau de recurso € pendente 0 julgamento
de recurso extraordindrio, ndo implica revogag#o da liminar concedida; ‘

|
3) ainda que o lancamento se destinasse a prevenir a decadéncia,la multa seria’

indevida, cabendo apenas a aplicagdo do disposto no art. 63, §§ 12 e 29, da Lei n? 9.430/96,

sendo-lhe assegurado o direito de pagar o débito sem multa até 30 dias da demsao final que
considerar o tributo devido; e f

. . .|
4) reportando-se aos fundamentos da matéria sub judice, discorre sobre a

inconstitucionalidade da Lei n® 9.718/98, em razio do alargamento da base de calculo da
contribui¢fo. '|

A DRJ julgou procedente o langamento, tendo o Acdrddo a seguinte ementa:
“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio

Exercicio: 2001, 2002, 2003, 2004

— .. Ementa: INCONSTITUCIONALIDADE —ARGUICAO. A autoridade administrativa ndo
possui competéncia para apreciar a inconstitucionalidade ou ilegalidade de lei ou ato
normativo do poder piblico, cabendo tal prerrogativa unicamente ao Poder Judicidrio.

ACAO JUDICIAL. CONCOMITANCIA. A propositura pelo contribuinte, contra a '
Fazenda, de agdo judicial, por qualquer modalidade processual, antes ou
posteriormente & autuacéo, com o mesmo objeto, importa em rentincia as instdncias
administrativas, ou desisténcia de eventual recurso interposto. %
DECISAO JUDICIAL. EXIGIBILIDADE. SUSPENSAO - Nao tipiﬁcadds as hipoteses
de suspensdo da exigibilidade previstas no artigo 151 do C38Mo Tributdrio
Nacional, hd que se dar curso a cobranga do crédito tribuldrio.

o) ¥
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Assunto: Processo Administrativo Fiscal i
Exercicio: 2001, 2002, 2003, 2004 '

Ementa: NULIDADE - Néo tipificadas as h:poreses previstas em deﬂfo que rege o
processo administrativo de determinagdo e exigéncia dos créditos tributdrios da Unido,
ndo hd que se falar em nulidade do langamento.

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Exercicio: 2001, 2002, 2003, 2004 i

Ementa: MULTA DE OFICIO. APLICACAO - Materializada a h:pétese legal para a
incidéncia da penalidade aplicada e, ndo agquela relativa a débitos cbm garantidos

com suspensdo de exigibilidade, hé que se manter a exigéncia nesse particular.

{
Lemcamento Frocedente”. ;

Inconformada a contribuinte apresentou, em 04/08/2004, recurso voluntario,

repisando os argumentos anteriormente aduzidos.

Conforme despacho de fl. 311, foi efetuado o arrolamento recursal necessdrio.

E o relatério. '
. (’fb YL

—
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR _,...,L
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

O recurso é tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em lei,
razdo pela qual dele se conhece. ;

Conforme relatado, a recorrente entende ser nulo o auto de infracio, pois foi
lavrado no curso de agdo judicial. Argumenta ainda que a multa de oficio ndo deve prosperar,
pois o crédito tributario estd com a exigibilidade suspensa por forga de medida liminar concedida
em Mandado de Seguranga, confirmada em sentenga de primeiro grau, embora esta fenha sido
reformada pelo TRF da 12 Regifio, que denegou a seguranga. A interessada alega ‘que os efeitos
da liminar ndo foram extintos pela decisdo do TRF, podendo o langamento prevalecer apenas
para prevenir a decadéncia, sem multa de oficio e com a exigibilidade suspensa, Alfim, repisa os
mesmos argumentos do Mandado de Seguranga.

Conforme bem decidiu a recorrida, nio prospera o argumento da recorrente
quanto a nulidade 8o auto de infragdo, uma vez que nfo se encontram presentes os pressupostos -

previstos no art. 59 e incisos do Decreto n® 70.235/72, que tratam desse tema, no dmbito do
processo administrativo fiscal.

A decisio do TRF que denegou a seguranga ocorreu em 06/08/2003 (fl. 124),
enquanto que o auto de infrag@io data de 18/03/2004 (fl. 4). Destarte, 4 época da :autuagdo, ndio -
havia fundamento legal para se efetuar o langamento visando prevenir a decadéncia e com a -
exigibilidade suspensa, sendo, portanto, inaplicivel o prescrito no art. 63 da Lei n® ?.430/96.

Diferente do que aduz a contribuinte, o fato de terem sido concedidos liminar e
sentenga e posterior reforma da decisdio pelo TRF ndo subsistem os efeitos suspensivos da
liminar. A um, posto que a norma que trata da matéria ndo dispSe nesse sentido, consoante o art.
542, § 2%, do CPC, o qual menciona que “Os recursos extraordindrio e especial sjr&'o recebidos
no efeito devolutivo.”; a dois, pois, nio possuindo efeito suspensivo, haveria duas decisSes
divergentes ensejando cumprimento; a trés, pois o § 22 do art. 63 da Lei n® 9.430/96 menciona o
prazo de trinta dias da decisdio judicial que considerar devido o tributo ou-contribuigfio, sem
referéncia a decisdo definitiva transitada em julgado.

De outra banda, conforme preceitua o art. 111, I, do CTN,! interpreta-se

literalmente a legislagdo tributiria que disponha sobre suspensio ou exclusio do crédito
tributario. 5

Contrario a0 que argumenia a recorrente, a constitui¢do do langamento ndo
afronta o art. 62 do Decreto n? 70.235/72, pois sua referéncia ocorre em relag3o a cobranga, ou

seja, 4 exigibilidade do crédito tributario. :

Sobre o tema assim se pronunciaram os ilustres autores, Marcosaginicius Neder

de Lima e Maria Teresa Martinez Lopez, em sua obra Processo Administrativo Fiscal Federal
Comentado, 2* edigdo, 2004, pp. 489/490, verbis: :
!

“Impende observar, inicialmente, que o artigo se refere a suspensﬁc’_) da cobranga
(portanto, & exigibilidade do crédito tributdrio), cuja efetivagdo pode' ocorrer tanto
administrativa como judicialmente, consoante prescreve o artigo 21 deste Decreto. Isto

A s
|
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ndo impede, porém, que seja efetuado o langamento para a constituigdo do crédito
tributdrio como dispée o artigo 142 do CTN. O langamento representa um énus do sujeito
ativo da relagdo que se instaura com a ocorréncia do fato gerador. O Fisco tem o dever de
agir manifestando sua pretensdo ao quantum a que tem direito., sob pena de ndo o fazendo
tempestivamente, perder o direito de fazé-lo por efeito da decadéncia. A agdo de cobranga
do Fisco é que se suspende por for¢a do artigo 62, mas apenas apos a prévia formaliza¢do
do langamento.” .

Portanto, corretamente agiu a Fiscalizag3o ao efetuar o langamento :'dc oficio com
a respectiva multa de 75%, conforme preceituam os arts. 142 do CTN e 44, § 13, 1, da Lei n?
9.430/96.

Porém, a despeito do langamento corretamente efetuado, conforme' se verifica as
fls. 343/345, o STF, no Recurso Extraordinario n? 469.215, deu parcial provimento ao recurso,
reconhecendo a inconstitucionalidade do § 12 do art. 32 da Lei n? 9.718/98, na'parte em que
acrescentou receitas diversas daquelas do produto da venda de mercadoria, de{mercadoria e
servigos e de servicos de qualquer natureza ao conceito de receita bruta do contribuinte (L.C n®
70/91, art. 2?). Consoante certidéio de fl. 345, a decis#o transitou em julgado em 03/03/2006.

Desse modo, dou parcial provimento ao recurso voluntario r.\.eu'a,l reconhecer o
direito de a contribuinte ter desconstituido em seu favor o langamento, objeto da decis3o judicial -
transitada em julgado, assim como seus consectirios, devendo subsistir evéntual crédito
tributario que, ndo conflitando com a decisdo judicial, ainda assim remanesga.

Sala das Sessdes, em 22 de setembro de 2006. ;

/6,

MAURI€IO TAV E SILVA %\)& ]
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