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IRPF - Nos casos de declaragio inexata a multa no lancamento de
oficio é de 75% do valor do imposto, sendo inaplicavel a muita
estabelecida para procedimento espontaneo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por JOSE ABILIO DE ALMEIDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

i

A

- FREITAS DUTRA

FORMALIZADO EM: & 5 Gi= | 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSEN,
VALMIR SANDRI, CLAUDIA BRITO LEAL IVO, SUELI EFIGENIA MENDES DE
BRITTO, MARIA GORETT! AZEVEDO ALVES DOS SANTOS e FRANCISCO DE
PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI.
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Recurso n° : 13.458

Recorrente : JOSE ABILIO DE ALMEIDA

RELATORIO

JOSE ABILIO DE ALMEIDA, inconformado com a decisdo do
Delegado de Julgamento da Receita Federal em Belo Horizonte, que considerou o
lancamento em questdo procedente, interpde recurso a este Conselho, visando a

reforma da decisdo de primeira instancia.

Trata o presente processo de cobranga de Imposto de Renda (fls.
02), apurado apés retificagdo de oficio da declaragéo apresentada pelo contribuinte,
referente ao exercicio de 1995. O crédito total levantado foi de 6.387,90 UFIR de

imposto, igual valor de multa de oficio e 702,66 UFIR de juros de mora.

Em sua impugnacéo (fls. 01), o contribuinte alega que houve erro de
fato no preenchimento de sua declaracéo, pois o programa oferecido pela SRF para
elaboracdo de deciaragbes fez a conversdo errada dos valores em Reais para
UFIR. Pede que seja cobrada apenas multa de mora (20%), mais juros de mora de
1% ao més.

O julgador monocratico considerou o langamento procedente.
Argumentou que foi encontrada cépia da declaracdo original do contribuinte nos
arquivos da SRF, feita em formulario, o que derruba a tese de erro de converséo por
parte do programa, uma vez que a mesma ndo foi feita por meio eletrdnico. Ainda
que assim fosse, diz o julgador monocratico, a multa de mora n&o pode ser aplicada
pela autoridade fiscal, em detrimento a multa de oficio, a menos que o pagamento

tenha sido espontaneo, como reza ¢ artigo 992 do RIR/94.
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Inconformado, o contribuinte recorre a este Conselho visando a
reforma da decis&o de primeira instancia. N&o traz fatos novos aos autos, repetindo

apenas as mesmas argumentagdes de sua impugnacaio.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator

O recurso é tempestivo, dele conhego ndo ha preliminar a ser
analisada.

Cabe inicialmente frisar que a copia da declaragéo de pagina 34/40,
somente servem como argumento de defesa pois a retificacdo somente é cabivel

antes de qualquer procedimento de oficio.

O contribuinte alega erro de fato, porém nada prova, por outro lado,
se nas demais parcelas o programa fez a convers&o correta, ndo poderia apenas o
item carné le&o ter cometido o erro. Por outro lado o contribuinte teve até fevereiro
de 96, data da notificagdo prazo para retificar o alegado erro. Cabe finalmente
lembrar que é de bom alvitre que se confira todos os dados antes da entrega do
disquete pois ha a opgéo da visualizagdo da declaracéo, logo se o contribuinte n&o

conferiu cabe a ele arcar com o énus.

Quanto & redugéo da multa para 20%, é inaceitavel visto que tal
percentual a época dos fatos geradores era previsto apenas para o procedimento
espontaneo e n&o para o de oficio. A multa de oficio ja foi reduzida a 75% como se
pode observar no demonstrativo de débito de pagina 30, tendo a autoridade agido

de acordo com o artigo 44 da Lei 9.430/96 combinado com o ADN 01/97.

A exigéncia da multa proporcional de 75% da diferenca por
declaragéo inexata é obrigatéria e independe da inteng&o do praticante da agéo,
ou seja, do dolo ou n&o existente na sua pratica. O dolo quando comprovado é
motivo para agravamento da multa a ser exigida e a sua auséncia, como ja frisamos,

uma vez comprovada a infragdo, ndo tem o cunho de reduzir a multa basica.
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Para ancorar nossos argumentos transcrevamos a legislagdo que

trata do assunto.

‘Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991

Art. 4° - Nos casos de langamento de oficio nas hipoteses
abaixo, sobre a totalidade ou diferenca dos tributos e contribuicdes
devidos, inclusive as contribuigbes para o INSS, serdo aplicadas as
seguintes multas:

| - de cem por cento, nos casos de falta de recolhimento, de
falta de declaracdo e nos de declaracdo inexata, excetuada a
hipdtese do inciso seguinte;

Il - de trezentos por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude, definidos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

§ 1° - Se o contribuinte ndo atender, no prazo marcado, a
intimacé&o para prestar esclarecimentos, as multas a que se referem
os incisos | e II passaréo a ser de cento e cingqlienta por cento e
quatrocentos e cingUenta por cento, respectivamente.

Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de

tributo ou contribuigao:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o
vencimento do prazo, sem o acréscimo de multa moratéria, de falta
de declaracdo e nos de declaragéo inexata, excetuada a hipotese
do inciso seguinte;

Il - cento e cinquenta por cento, nos casos de evidente intuito
de fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.
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CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL

Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966

SECAO IV - Responsabilidade por Infragdes

Art. 136 - Salvo disposicdo de lei em contrario, a
responsabilidade por infracbes da legislacéo tributaria independe da

intenc@o do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e
extens&o dos efeitos do ato.”

Assim conhego o recurso como tempestivo e no mérito voto para

negar-lhe provimento, ratificando assim a decis&o monocrética.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de julho de 1998.
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