MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

PROCESSO N°: 10680.003914/00-57

RECURSO Ne°: 127.975-EX OFFICIO

MATERIA :  IRPJ-FATO GERADOR: 31/12/1995
RECORRENTE: DRJEM BELO HORIZONTE - MG
INTERESSADA  S/A MINERACAO DA TRINDADE SAMITRI
SESSAQ DE: 16 DE ABRIL DE 2003

ACORDAO N°: 101-94.174

IRPJ — LUCRO REAL — ADICAO.— Provada a adicdo, na
determinacao do lucro real, de valores redutores do lucro
liquido contabil, afasta-se a infragao fiscal.

Negado provimento ao recurso de oficio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto pela DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM BELO

HORIZONTE — MG.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso de oficio, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.

Bflgélil PERE 3@%6\%1/@%8

PRESIDENTE E RELATOR

FORMALIZADO EM: 25 48D 2{}‘53

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros KAZUKI SHIOBARA,
RAUL PIMENTEL, SANDRA MARIA FARONI, SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL,
PAULO ROBERTO CORTEZ, VALMIR SANDRI e CELSO ALVES FEITOSA.
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RECURSO N° 127.975
RECORRENTE: DRJEM BELO HORIZONTE — MG.

RELATORIO

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo
Horizonte — MG recorre ex officio de sua decisdo que ndo conheceu da impugnacao
no tocante a trava de 30% na compensacao de prejuizos, em face da opgado pela via

judicial, e julgou procedente em parte o lancamento de IRPJ, multa de oficio e juros

de mora.

DA AUTUACAO

O contencioso tem origem na revisdo da Declaracao de Ajuste
Anual do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) relativa ao exercicio financeiro
1996 — ano-calendario 1995. O auditor-fiscal revisor identificou quatro infracdes e
exigiu, por meio do auto de infracao de fls. 01/06, crédito tributario no valor total de
R$ 5.777.420,45, incluidos multa de oficio no percentual de 75% e juros de mora

calculados com base na taxa Selic.

A primeira infragdo, sob o cédigo de capitulacdo 07.02, é
compensacao de prejuizo fiscal na apuragéo do lucro real superior a 30% do lucro
real antes das compensagbes (a chamada trava de 30% na compensagao de
prejuizos), com fulcro no art. 42 da Lei n° 8.981/95 e no art. 12 da Lei n°® 9.065/95

(fls. 02).

A segunda infracdo, sob o codigo de capitulagdo 13.01, é
contribui¢cdo social deduzida a maior na apuragao do lucro liquido antes da proviséo
para o imposto de renda, com espeque no art. 2° e paragrafos da Lei n° 7.689/88 e
nos arts. 41 e 57 da Lei n°® 8.981/95, com a redacdo dada pelo art. 1° da Lei n°

9.065/95 (fls. 02).

De acordo com demonstrativo elaborado pelo auditor-fiscal
revisor (fls. 03), essa deducdo a maior de CSLL, no valor de R$ 867.787,00, é
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resultado da diferenga entre o total dos valores declarados na Ficha 09 (R$
1.131.464,00, fls. 14) e aquele registrado na Linha 26 da Ficha 06 (R$ 1.999.251,00,

fis. 11)

A terceira infracdo, sob o codigo de capitulagdo 15.01, é adigédo
de ajustes por diminui¢do de investimento avaliado pelo patriménio liquido menor do
que a soma dos valores informados como resultados negativos de participagéo
societaria e em SCP, com arrimo nos arts. 195 e 328 a 332 do RIR/94 (fls. 02).

O agente fiscal revisor efetuou a adigdo, na apuragéo do lucro
real, do valor de R$ 1.249.250,00, porque essa quantia nao fora registrada na Linha
05 da Ficha 07 (fls. 12).

A quarta infragéo, sob o codigo de capitulagédo 17.01, € excluséo
de ajustes por aumento de investimentos avaliados pelo PL e/ou lucros ou
dividendos de investimentos avaliados pelo custo de aquisigdo maior do que a soma
dos valores informados como resultados positivos de participagao societaria e em
SCP, com estribo nos arts. 196 e 328 a 332 do RIR/94 (fls. 02).

O auditor-fiscal glosou de exclusdo, na apuragdo do lucro real, o
valor de R$ 885,00, resultado da diferenga entre o valor declarado na Linha 06 da
Ficha 06 (R$ 33.426.628,00; fls. 11) e o somatdrio declarado nas Linhas 18 e 19 da
Ficha 07 (R$ 33.427.513,00; fls. 12).

DA IMPUGNACAO

Inconformaca com a autuagdo, a contribuinte apresentou,
tempestivamente, impugnacao (fls. 29/46), instruida com os documentos de fls.
47/82.

Em sua defesa, aduz, com respeito a primeira infragdo, que a
trava de 30% na compensacgdo de prejuizos fiscais esta sendo discutida em agéo
judicial. Sustenta que lhe permanece o direito a compensacéo integral, de acordo

com os principios do direito adquirido e da capacidade contributiva.
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A defendente afirma que a exigéncia é inconstitucional por se
configurar empréstimo compulsdrio e, ainda, por estar prevista em norma que viola o
Cédigo Tributario Nacional. Cita julgado desta Primeira Camara para concluir que a
limitagdo a compensagdo de prejuizos instituida pela Lei n° 8.981/95 sé tem
aplicagdo com relagado aos prejuizos aferidos apds a sua entrada em vigéncia, ndo

alcangando os prejuizos acumulados em anos anteriores.

Relativamente as trés outras infragdes, relacionadas a matéria
fatica, a impugnante assevera que ja promovera, nas paginas 23 e 24 da Parte “A”

do LALUR (fls. 76/82), as adi¢des e exclusdes reclamadas pelo Fisco no auto de

infragao.

Ao final, pede o cancelamento e arquivamento do auto de

infragéo.
DA DECISAO SINGULAR

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo
Horizonte — MG ndo conheceu da impugnagdo no tocante a trava de 30% na
compensacao de prejuizos, em face da opgao pela via judicial, e julgou procedente
em parte o lancamento de IRPJ. O decis6rio singular (fls. 95/101) ficou assim

ementado:

"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Exercicio: 1996

Ementa: Disposi¢des Diversas

A propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de acéo
judicial antes da autuagdo, com o mesmo objeto, importa a

rentincia as instancias administrativas.
LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE".

Em suas razbes de decidir, no tocante a trava de 30% na
compensagao de prejuizos, a autoridade julgadora de primeiro grau observa que o
pedido da acgdo judicial (Mandado de Seguranga n° 95.20222-0) é de que seja
assegurado o direito da compensagdo integral do prejuizo fiscal com o IRPJ e da
base de «calculo negativa com a CSLL, sem as limitagdes previstas,
respectivamente, no art. 42 e no art. 58, ambos da Lei n° 8.981, de 1995. Conclui
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que o objeto discutido na via judicial € o mesmo do presente langamento, razdo pela
qual deixou de apreciar os argumentos atinentes a trava de 30% por rendncia as

instancias administrativas.

O julgador singular conheceu da argumentacgdo relativa as
outras trés infragdes, porque calcadas em matéria fatica. Com respeito a segunda,
capitulada sob o cédigo 13.01 (dedugado a maior de CSLL), observou que consta na
Parte “A” do LALUR o valor de R$ 867.787,00 (fls. 77) como sendo parte integrante
da soma das adi¢gdes — R$ 6.380.359,00 (fls. 78), total esse que fora devidamente
transcrito pela contribuinte na Linha 12 da Ficha 07 da declaragdo. Logo, por ja ter o
sujeito passivo declarado o valor de R$ 867.787,00, exigido pelo fisco no auto de

infrag&o, o julgador singular entendeu improcedente a infragdo 13.01.

Também julgou improcedente a terceira infragdo, capitulada sob
o codigo 15.01 (adigdo efetuada de oficio na apuragdo do lucro real). Verificou na
Parte “A” do LALUR (fls. 77) que o valor de R$ 1.249.250,28, adicionado de oficio
pelo fisco, integra a soma das adicdes — R$ 6.380.359,86 (fls. 78), total que fora
devidamente transcrito pela contribuinte na Linha 12 da Ficha 07 da declaragéo.

Concluiu, assim, ter havido apenas engano no preenchimento da declaragéo.

A autoridade julgadora de primeira instdncia manteve a quarta
infragdo, capitulada sob o cddigo 17.01 (glosa parcial de exclusdo na apuragéo do
lucro real). Observou que a Parte “A” do LALUR apresenta o valor de R$ 885,00,
exigido pelo fisco, como sendo parte integrante da soma das exclusbées — R$
51.742.543,00 (fls. 79), total que fora devidamente transcrito na Linha 27 da Ficha
06 da declaragdo. Entretanto, o julgador monocratico concluiu que n&o restou
demonstrado nos autos que o valor em litigio tenha integrado as contas de resultado

do exercicio, em face da insuficiéncia da prova da contabilizagdo desse valor.

Por ter excluido crédito tributario de valor superior ao limite de
alcada definido pela Portaria MF n® 333/97, o julgador monocratico recorreu de

oficio a este Colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro EDISON PEREIRA RODRIGUES, Relator.

O valor do crédito tributario exonerado pela decisdo singular
sobeja o limite de algada igual a R$ 500.000,00, estipulado pela Portaria MF n°® 333,

de 11 de dezembro de 1997. Logo, o recurso de oficio deve ser conhecido.

A segunda e a terceira infragbes descritas no relatério sdo o

objeto do reexame necessario.
DA CSLL DEDUZIDA A MAIOR NA APURACAO DO LUCRO LIQUIDO

A segunda infracdo, sob o codigo de capitulagdo 13.01, &
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) deduzida a maior na apuragdo do

lucro liquido.

O auditor-fiscal revisor da Declaragdo IRPJ apurou que, ao
determinar o lucro liquido contabil (Ficha 06, Linha 26, fls. 11), a contribuinte
deduziu o valor de R$ 1.999.251,00 a titulo de CSLL, porém declarou na Ficha 09
valores de CSLL no total de R$ 1.131.464,00. A diferenga, igual a R$ 867.787,00, foi

considerada pela fiscalizagdo redugéo indevida do lucro liquido.

Na impugnacdo, a contribuinte acosta copia da Parte “A” do
LALUR para provar que efetuou a adi¢ao dessa diferenga na apuracgdo do lucro real.
Em nUmeros, a autuada demonstra que o valor de R$ 867.787,00 (fls. 77) integrou o
total das adigdes (R$ 6.380.359,00, fls. 78) por ela transcrito na Linha 12 da Ficha

07 da declaragéo (fls. 12).

Assim, provado que a reducgdo indevida do lucro liquido foi

adicionada na apuracgao do lucro real, concluo néo ter havido infragdo de natureza

fiscal.
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Correta, portanto, a decisdo singular nesse item “CSLL deduzida

a maior na apuragao do lucro liquido”.
DA ADICAO EFETUADA DE OFICIO NA APURACAO DO LUCRO REAL

Na terceira infragdo, sob o codigo de capitulagdo 15.01, o
auditor-fiscal revisor efetuou, de oficio, adicdo do valor de R$ 1.249.250,00 na
apuragao do lucro real, porque a contribuinte deixara de incluir esse valor entre as
adicdes, eis que registrara o vaior zero na Linha 05 da Ficha 07 — Ajuste por
Diminuigdo no Valor de Investimentos Avaliados pelo Patriménio Liquido.

Na impugnagao, a contribuinte faz juntar cépia da Parte “A” do
LALUR para provar que efetuou a adigdo desse valor na Linha 12, que contém a
Soma das Adicdes. Em nUmeros, a autuada demonstra que o valor de R$
1.249.250,28 (fls. 77) integrou o total das adigdes (R$ 6.380.359,00, fls. 78) por ela
transcrito na Linha 12 da Ficha 07 da declaragao (fls. 12). Houve, na realidade, mero

erro no preenchimento da declaragéao.

Logo, nada ha a reparar na decisdo monocratica acerca desse

item “adicdo efetuada de oficio na apuragdo do lucro real”.

CONCLUSAO

Sem encontrar macula na decisdo monocratica, voto no sentido

de negar provimento ao recurso de oficio.

E 0 meu votc.

Brasilia (DF), 16 de abril de 2003

» “RODRIGUES — RELATOR
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