Processo n®

Recurso n®
Acordion’
Sessio de
Matéria

Recorrente

Recorrida

S2-C211
t

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELIIO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DI JULGAMENTO

10080.004157/2005-79

137.940 Voluntario

2201-00.034 — 2* Cimara/ 1" Turma Ordindaria

04 de marco de 2009

/\(‘f/‘\() JUDICTALIJUROS DEMORATLANCAMENTO DE OFICTO

COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS DE FSPECIATIZACAO
ELETROMECANICA I.TDA.

DRI-BELO HORIZONTE/MG

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE,
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragio: 01/01/2000 a 31/12/2001

CONCOMITANCIA DE OBIFETO JUDICIAT FE ADMINISTRATIVO.

A concomitincia dc objcto inviabiliza o conhecimento do recurso. Se o
objcto do recurso administrativo ja foi posto & apreciagio do judicidrio, ndo
poderd as csleras administrativas de julgamento fiscal conhecer da matdria,
em respeito a Sumuolan® 01 deste Consclho, in verbis:

“SUMULA N 1

Importa renGneia as instincias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois
do lancamento de oficio, com o mesmo objeto do processo administiativo”.

Recurso negado.

ACORDAMAS Membros da 2" Camara/1* Tarma Ordinaria da Sceunda
o

Seeio de Julgamenio doCAKK, por unanimidade de votog, ecm negar provimento ao reeurso.

/
(Zz (Z EDO ROSENBURG FILHO

Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Andréia Danlas
Lacerda Moncta (suplente), Robson José¢ Bayer! (suplente) Odassi Guerzoni Filho, José Addo
Vitorino de Morats, Fernando Marques Cleto Duarte e Dalton Cesar Cordeiro de Mivanda.

Relatorio

Trata o presente processo de auto de infraciio (f15.03/05) laviado em
30/03/2003 por [alta de recolhimento da COFINS no periodo de 31/01/2000 a 31/12/2001.

No Termo de Informagfio [iscal consta as scguintes informagio (fls. 12/17):

“2 L atendimento ¢ intimagdo, o contribuinice disponibilizon

os livros, documentos ¢ informacoes solicitadas( ) quunto as
medidas  judiciais  apresentow  informaghes  documeniagdo
relativa:

- wo Mandado de Seguranga, Processo 1’ 1999 38 00.035666-
/MG, objeiivando afasiar a exigibilidade da Cofins nos moldes
da Lei n® 9.718/98 ¢ da Medida Provisoria n° 1 838-6/99 ¢ suas
reedigoes

- O contribuinte apreseniou copia das puias de deposito
referentes o Mandado  de  Seguranga  acima ciludo,
correspondentes ao periodo de apragdo de janciro de 2000 «
dezembro de 2000 (fIs 117 a 130)

O auditor fiscal ainda descreven que foi concedida liminar ao mandado de
scguranca inteiposto pela contribuinte, porém a sentenga de méiito da primeira instincia
indeteriu o pedido. A contribuinte apelou, mas o acordio que julgou a apelagio manteve a
sentenga da instancia inferior. Em seguida a contribuinte inlerpds Recurso Ixtraoidindtio que
at¢ a lavratura do auto nflo havia sido apreciado.

Ainda nos Termos de Informagio Fiscal, consta que o depdsito judicial [eito
no Mandado de Seguranga teve o c¢odigo incorrelo, sendo colocado o codigo de receita da
Previdéneia Social, de modo que no sistema Sinal da Receita Federal ndo ha informagio de
depdsito efetuado no codigo da COFINS.

Insatisfeita, a autuada impugnou o auto de infragdo junto & DRJ
Horizonte/MG com os seguintes argumento, em sintese (£15.292/300):
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A cxigibilidade do crédito estd suspensa pelo depdsito judicial, pois apesar da
incorre¢ao no cddigo de reecita, foi encaminhado pedido de corregio ao refator do mandado de
seguranga.

Citou o art. 2° , pardgrafo 1°, da Lei de Introdugio do Coddigo Civil para
argumentar que a Medida Provisdria n” 1.858 nio revogou o inciso I, do Art. 6°, da Lei
Complementar n® 70/91.

12 inexistente a incidéncia da COFINS sobre as coopetalivas, pois 0s alos
cooperativos ndo sio prestados por empregados, mas sim pelos proprios socios da cooperativa.

No acordio (1s.366/374) a DRJ nio conheceu da impugnagio por entender
quc houve concomitiancia. Sendo assim, declarou a exigéneia fiscal definitivamente Tancada na
csfera administrativa.

A Contribuinte (oi intimada do acdérdao da DRT cm 22/09/2006.

Em 19/10/2006 a autuada interpds Recurso Voluntdvio (fls 378/389),
argumentando que a Constitui¢iio Federal garante o dircito a ampla defesa ao contraditério,
portanto, por mais que ja haja discussiio judicial sobre a mesma matéria, a esfera administrativa
¢ obrigada a tomar conhecimento os recurso trazidos 4 ¢la.

No demais, a recorrente ratificou seus argumentos utilizado na impugnagio.

2 o Relatono.

Voto

Conselheiro TEAN CTRUTER SIMOES MENDONCA, Relator
O Recurso Voluntario inlerposto € tempestivo.

Pretende a recorrente que os autos voltem a DRI pma que scjam apreciadas
as matéiias apresentadas na impugnagiio, sob alegagiio de que o ndo conhecimento pelas
esferas administtativas de matérias ja apreciadas pelo judicidrio fere o principio da ampla
defesa, garantido pela constituigfio. A propria recorrente reconhece que a matéiia trazida a cste
Reeurso Voluntario ji {oi apreciada pelo judicidrio.

Ocotre que as instancias administrativas nfio podem apreciar matérias que ja
estdo ou que ja foram apreciadas pelo judicidio. Por isso, quando uma contribuinte faz op¢io
de levar sua demanda ao judicidio, cla é considerada desistente da via administrativa. lisse
posicionamento ji estd sumulado pela samula n® 01 deste Consclho, in verbis:

~

“Imporia remincia as instincias adminisiraiivas a propositura
pelo sujeilo passivo de agdo judicial por qualguer modalidade
processuad, antes ou depois do langamento de oficio, com o

’

mesmo ohfeto do processo administraiivo ™
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lsx positis, nego provimento ao Recurso Voluntirio interposto e mantenho o
acorddo da DRI.

Sala das Scssdes, em 04 de marco de 2009

JEAN CLEUTT:R



