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RATEIO DE DESPESAS - \Valores relativos ao
ressarcimento de despesas pagas por conta e ordem dos
efetivos titulares e entre eles rateadas posteriormente nao
representam recuperacédo de custos ou despesas, e ndo se
computam na base de calculo das estimativas mensais.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por Adter - Administradora de Terminais Rodoviérios S.A.

ACORDAM, os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

R
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‘ -
SANDRA MARIA FARONI

RELATORA

FORMALIZADO EM: (0 2 71 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, PAULO ROBERTO CORTEZ, VALMIR SANDRI, CAIO
MARCOS CANDIDO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso n®. :144.358
Recorrente : Adter - Administradora de Terminais Rodoviarios S.A.

RELATORIO

Contra a empresa Adter- Administradora de Terminais Rodoviarios
S.A. foi lavrado Auto de Infracdo relativos a Contribuicdo Social sobre o Lucro

Liquido, dos anos-calendario de 1997 a 2002.
O auto de infragédo assim descreve as irregularidades apuradas:

001 - CSLL

Diferenca apurada entre o valor escriturado e o
declarado/pago - CSLL (apuragdo anual) — (verificagbes
obrigatdrias)

Durante o procedimento de verificagbes obrigatérias foram
constatadas divergéncias entre os valores declarados/pagos
pela empresa e informados nas DCTF/DIPJ entregues e 0s
valores escriturados. A empresa recolheu a menor, anos
calendarios de 2000 e 2001, exercicios 2001 e 2002, as CSLL
devidas. Tudo conforme descrito no Termo de Verificagdo

Fiscal de fls. 28 a 41.
[-]
Enquadramento legal

Art. 77, inciso Ill, do Decreto-Lei n® 5.844/43; 149 da Lei n®
5.172/66; art. 2 ° e §§, da Lei n° 7.689/88;

Art. 19 da Lei n® 9.249/95;
Art. 1° da Lein® 9.316/96; art. 28 da Lei n° 9.430/96;
Art. 6o da Medida Proviséria n°® 1.858/99 e suas reedigées.

002 - CSLL

Diferenga apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago
— CSLL receitas ndo declaradas (verificagbes obrigatérias)

Durante o procedimento de verificagbes obrigatérias foram
constatadas divergéncias entre os valores da CSLL, lucro
presumido, anos-calendario de 1998 e 1999, exercicios de
1999 e 2000, declarados pela empresa nas DCTF entregues e
0s valores constantes da contabilidade. A empresa nao incluiu
nas respectivas bases de apuragcdo da CSLL os valores
contabilizados a titulo de “Outras receitas operacionais —
recuperagdo de despesas”. Tudo conforme descrito no Termo
de Verificagéo Fiscal de fls. 28 a 41.

[-]

Enquadramento legal
\W
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Art. 77, inciso lll, do Decreto-Lei n°® 5.844/43; 149 da Lei n°
5.172/66; art. 2° e §§, da Lei n°® 7.689/88;

Arts. 19 e 20, da Lei n® 9.249/95;

Art. 6° da Medida Provisdria n°® 1.807/99 e suas reedigbes.
Art 6°da Medida Provisoria n° 1.858/99 e suas reedigodes.
003 — CSLL sobre demais receitas

Diferenga apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago
— CSLL sobre demais receitas (verificagbes obrigatorias)

Durante os procedimento de verificagbes obrigatorias foram
constatadas divergéncias entre o0s valores da CSLL
declarados pela empresa nas DCTF entregues, lucro
presumido, anos calendarios de 1997 (dltimo trimestre), 1998
e 1999, exercicios de 1998, 1999 e 2000, e os valores
constantes da contabilidade. A empresa ndo  incluiu nas
respectivas bases de apuragdo da CSLL o valor de R$
32.255,91 (4o trimestre de 1997) como também os valores
contabilizados a titulo de “Outras receitas operacionais —
recuperagdo de despesas”, a partir de jan de 1998. Tudo
conforme descrito no Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 28 a
41.

Enquadramento legal

Art. 77, inciso lll, do Decreto-Lei n°® 5.844/43; art. 149 da Lei n°
5.172/66; art. 2° e §§, da Lei n®7.689/88;

Art. 19 da Lei n® 9.249/95;

Art. 29, inciso Il, da Lei n° 9.430/96;

Art. 6°da Medida Proviséria n°® 1.807/99 e suas reedig¢bes.
Art. 6 °da Medida Proviséria n° 1.858/99 e suas reedi¢6es.
004 — Multas isoladas

Diferenga apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago
— CSLL estimativa (verificagbes obrigatérias)

Durante o procedimento de verificagées obrigatdrias foram
constatadas divergéncias entre os valores declarados e 0s
valores escriturados gerando falta de pagamento da
Contribuicdo Social, incidente sobre a base de célculo
estimada em fungdo da receita bruta e acréscimos e/ou
balangos de suspenséao ou redugdo. Tudo conforme descrito no
Termo de Verificacéo Fiscal de fls. 28 a 41.

[.]
Arts. 29, 30, 43, 44, §1°, inciso IV, da Lei n® 9.430/96 e art. 841 do RIR/99.

Em impugnacdo tempestiva a empresa ndo se insurge contra o item 1
do auto de infragdo, que alcanga as diferencas de contribuicdo dos anos-calendario
de 2000 e 2001. Contesta, todavia, os demais itens, que se relacionam com 0s

valores contabilizados a titulo de “outras receitas operacionais- recuperagéo de
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despesas”, praticamente reproduzindo as alegagbes trazidas na impugnacdo ao
langamento do IRPJ, objeto do processo 10680.004267/2003-79.

O Termo de Verificagédo Fiscal consigna que tendo sido intimada a (a)
informar a origem dos langamentos contabilizados mensalmente como “Outras
receitas operacionais — Recuperacdes de despesas” e (b) justificar a ndo inclusao
dos valores destas receitas, discriminadas mensalmente, como parcela da base de
calculo do PIS e Confins a partir da vigéncia da Lei 9.718/98, como parcela da base
de calculo (outras receitas) do IRPJ/CSLL, anos-calendario de 1998 e 1999, como
também da base de calculo da estimativa do IRPJ e Contribuicdo Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL) para os anos-calendario de 2000 a 2003, a empresa alegou
que esses valores representam rateio de despesas que a administradora cobra de
seus locatarios e que 0s mesmos hao sao ingressos de novas receitas, mas
ressarcimentos de despesas com energia elétrica, agua, etc, ressarcidas por seus
locatarios.

O Autor do feito, citando o art. 4° da Instrugao Normativa do Secretario
da Receita Federal n° 93, de 21 de dezembro de 1997, entendeu que tais receitas
nao se enquadram em nenhuma hipétese de exclusado de base de calculo, visto nao
representarem recuperagdes de créditos baixados como perda e, portanto, os
recebimentos contabilizados como “outras receitas” deveriam compor a base de
célculo na apuracao do lucro presumido, anos calendarios de 1998 e 1999. A partir
do ano-calendario de 2000, afirma o Autor do feito que, ndo obstante estes valores
tenham sido corretamente contabilizados, ndo integraram a base de calculo
estimada.

A empresa apresentou impugnagao tempestiva, dando origem ao litigio,
julgado pela 42 Turma de Julgamento da DRJ em Belo Horizonte conforme Acordao

n® 6875 , de 27 de setembro de 2004, cuja ementa tem a seguinte dicgao:

Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido -
CSLL

Exercicio: 1998, 1999, 2000, 2001, 2002
Ementa: decadéncia

O direito de a Seguridade Social apurar e constituir seus
créditos extingue-se apds dez anos, contados do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
crédito poderia ter sido constituido.

Base de calculo
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A base de calculo da CSLL inclui os valores recuperados
correspondentes a custos e despesas.

Tributagéo por estimativa

Verificada a falta de pagamento do imposto por
estimativa, apés o término do ano-calendario, o
lancamento de oficio abrangera a multa de oficio sobre
os valores devidos por estimativa e ndo recolhidos.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Exercicio: 1998, 1999, 2000, 2001, 2002
Ementa: litigio

N&o ha julgamento sem litigio.

Matéria julgada

Os argumentos de defesa ndo devem abordar matéria
alheia ao processo.

Langamento Procedente.

A primeira insténcia afastou da exigéncia a parcela correspondente ao
item 1 do auto de infracdo, mantendo as relativas aos demais itens .

Ciente da decisdo em 12 de novembro de 2004, a interessada interpds
recurso em 30 do mesmo més, conforme carimbo aposto a fl. 332.

Alega ter demonstrado na impugnagao que, por se tratar de despesas
recuperadas que nunca influenciaram o lucro real em anos anteriores, sao aplicaveis
as normas dos artigos 36, da IN 93 de 1997, e 521, do Decreto 3000, de 26 de
margo de 1999 (RIR/99), que permitiiam a ndo-inclusdo a base de célculo dos
valores relativos a despesas ou custos recuperados.

Diz ser inquestionavel a natureza dos ingressos, conforme expressa
previsdo contida nos contratos celebrados, o que foi textualmente reconhecido pela
rescisdo recorrida. Contudo, louvando-se no § 4° do art. 14 da Lei 8.541/92.
entendeu a decisdo que tais valores ndo podem ser excluidos da base de calculo do
imposto de renda na modalidade de lucro presumido, deixando de observar os
termos doa§ 3° do art. 521 do RIR/99 e o inciso VI do art. 36 da IN 93/97, que tém
base legal no art. 53 da Lei 9.430/96. Informa que desde 1995 apresenta declaragdo
pelo lucro presumido.

Por outro lado, informa que houve equivocada contabilizacdo dos
ingressos, que se referem a rateio de despesas suportados pela Recorrente, mas
que sdo de todos os locatarios, tais como contas de agua, energia elétrica, etc.
Pondera que a contabilizagdo como “receita-recuperacao de custos” € impropria,

| @
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pois a contabilizacdo correta dos ingressos deveria ser a crédito da conta de
custos/despesa que registrou os pagamentos integrais, remanescendo de saldo na
conta somente o valor de sua responsabilidade. Menciona ser esse o0 entendimento
contido no “Manual de Contabilidade das Sociedades por Acdes”, do FIPECAFI.

Diz ser aplicavel ao caso o entendimento expresso no ADI n° 25, de
24/12/2003, que analisa a questdo da incidéncia do imposto de renda sobre os
valores dos ftributos recuperados via acado judicial de repeticdo do indébito.
Menciona, ainda, o Acérdédo 101-94.090.

Em atengdo ao principio da eventualidade, reedita a tese levantada na
impugnacao, de que as despesas recuperadas tém a mesma natureza das suas
receitas operacionais, devendo sobre elas ser aplicado o percentual proprio da
atividade. Traz a colacédo a solugdo de consulta 141/01, da 82 RF, no sentido de que
integra a receita bruta, para fins de IRPJ, o valor recebido a titulo de reembolso de
despesa.

Sobre a multa isolada, reedita as raz6es declinadas na impugnagao,
afirmando ser improcedente o langamento por haver ela apurado imposto de renda
pago a maior. Transcreve jurisprudéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes
para embasar seu entendimento de que em caso de auséncia de imposto a pagar,
ou melhor, imposto pago a maior e fiscalizagdo efetuada apos o encerramento do

exercicio, nao ¢é aplicavel a penalidade em questao.

“

E o relatorio.
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VOTO

Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

O recurso € tempestivo e preenche as condi¢cbes para seguimento.
Dele conheco.

As infracdes apuradas e que permanecem em litigio se relacionam
com o nao oferecimento a tributagdo de valores correspondentes a rateio de
despesas, que a empresa contabilizou como recuperacao de custos.

Com base nesses valores estdo sendo exigidas da empresa diferenca
de CSLL apurada sobre o lucro presumido no 4° trimestre de 1997 e nos anos-
calendario de 1998 e 1999, e a multa isolada por sua nao inclusdo na base de
calculo das estimativas mensais nos anos-calendario de 2000 e 2002.

Deve ser tida como verdadeira a afirmacédo da interessada de que os
valores contabilizados como “Outras receitas operacionais- Recuperagdo de
despesas” referem-se a rateio de despesas que a administradora cobra de seus
permissionarios, uma vez que a fiscalizagdo nao a contesta.

Partindo dessa premissa, tais valores ndo sdo, rigorosamente,
recuperacao de custos ou despesas, correspondendo a rateio de despesas entre os
efetivos titulares. A interessada paga por conta e ordem das permissionarias as
despesas dessas e € por elas ressarcida. Portanto, ndo se tratando de custos ou
despesas proprias, seu ressarcimento ndo representa “recuperacdo de despesas” e,
conseqglientemente, ndo sdo receita. Assim sendo, ndo deveriam ser computadas
quer na base de calculo da CSLL dos anos calendario de 1998 e 1999, quer na base

de calculo das estimativas.
Isto posto, dou provimento ao recurso para cancelar a exigéncia que

permanece em litigio.

Sala das Sessdes, DF, em 23 de margo de 2006

ey }X /’5‘ C .

"~ SANDRA MARIA FARONI
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