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Recurso n?.

Recorrents:

Recorriaa

105.149 - IRPJ - EXS. DE 1988 e 1989
SUPER ACO COMNSTRUCOES MECANICAS LTDA.

DRF EM EELO HORIZONTE - MG

" ‘IRPJ '~ OMISSAQ DE RECEITA - AUMEN-

" TO DE CAPITAL - A falta de compro-
vagao da origem e da efetiva entre
ga dos recursos repassados pelos
socics a empresa, para fins de au-
mento de capital, configura hipdte
se de omissac de receita.

" OMISSAQC DE RECEITA - Uma vez incom
provada, a ausencia de escritura—
¢do de bens ativaveis, na contabi-
lidade da empresa, ao argumento de
haverem sido pagos pelos socios, au
toriza a presuncgiao de gque oOs paga-
mentos foram realizados com recur-
sos omitidos.

‘DEDUTIBILIDADE DE DESPESAS - A de-
dutipilidacde de despesas operacio-
nals estd condicionada & efetiva
comprovacao de gque as mesmas foram
incorridas e pagas com recursos do
sujeito passivo.

- 'GLOSA DE DESPESAS - ' 'INIDONEIDADE

" 'DOCUMENTAL - Incabivel a olosa de
despesas ao argumento de estarem
amparadas por documentos iniddneos,
porgque assim declarados por ato do
Fisco Estadual, baixado em data pos
terior ao das compras realizadas,
sem que, na ag¢ao fiscal, tenha fi-
cado demonstrado gque o sujeito pas
sivo tinha condicdes de, normalmen
te, conhecer a situacdo iirregular
da emitente, a data da ransacao
comercial. ‘




" 'CORRECAO MONETARIA -~ Sujeita-se -
lancamento de oflIcio a auséncia «
correcdo monetaria credora, motis
da por falta de contabilizagao «
bem no ativo permanente, na medic
de sua repercussidc na apuragao «
lucro liquido do sujeito passivo

* 'RECEITAS DIFERIDAS - Reputam=se «
mo tailis as receltas provenientes
faturas emitidas em decorrencia «
obras realizadas e/ou reajustes
precos em obras terminadas em anc
base anterior ao consgiderado.

RECURSO PARCTALMENTE PROVIDO:

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos c
recursoiinterposto por SUPER ACO CONSTRUCOES MECANICAS LTDA.,

ACORDAM o8 Membros da Quinta Camara do Primeiro ¢
selho de Contribuintes, por maioria‘de votos, DAR provimento : parc-
ao recurso, para excluir a parcela de Cz$ 12.101.648 no exercicio
1989, nos termos do relatdrio e voto gque passam a integrar o preser
julgado. Vencido o Conselheiro Sérgio Murilo Marello que negava pre

mento ao recurso.

RENCO = VICE-PRESIDENTE

. EXERCIcCIO
- RELATOR
VISTO EM GUSTO RIBEIRO.COSTA - PROCURADOR DA FAZF
SESSZ0 DE: DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seaguintes Conselhei
ros: Marcio Machado Caldeira, Luiz Edmundo Cardoso Barbosa.e Jack:
Medeiros de Farias Schneider. Ausentes os seguintes Conselheiros, ¢

berto Congro Bastos e José do Nascimento Dias, sendo que o i+ primei
justificadamente.
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RECURSO NQ 105.149
ACORDAOD NQ 105-8.341
RECORRENTE: SUPER ACO CONSTRUGOES MECANICAS LTDA.

RELATORIO

SUPER AGO CONSTRUGOES MECANICAS LTDA. , Jja
qualificada nos autos, recorre da decisio singular, que
considerou parcialmente procedente o Auto de Infracdo
relativo ao IRPJ (fls. 05/14), exercicios de 1988 e 1989.

A exig8ncia tributaria foli constituida devido &
constatacgdo das seguintes irregularidades, conforme

descritas no mencionado Auto (fls. 06/10):

- aumento de capital n3o comprovado:

- ativo nao contabilizado;

- despssas ndoc comprovadas:

- despesas comprovadas com documentag¢io inidfnea;

- bens do ativo permanente classificados em outro

- axcesso de corregdo monetiria do capital social: e

- receitas indevidamente diferidas.

Tempestivamente, a Autuada apresentou sua
impugnacido (fls. 89/164), protestanto pela improcedéncia do
Auto de Infrag¢do, alegando, em sintese, que:

1. os aumentos de capital realizados em 31.12.87 e
31.12.88, em espécie, ndo tiveram sua ilegalidade comprovyda
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pelo Fisco, sendo a mera presuncdo insuficiente para
caracterizar a alegada infracgdo;

2. em relagdo ao ativo n3o contabilizado, diz referir-
se@ A4 compra de direitos de uso de linhas telefanicas;
efetivada em 30.06.88, conforme fazem provas os recibos que
anexa, e que, embora ndo registradas na contabilidade, foram

pagos pelos sOcios na integralizacdo de capital;

3. quanto ao item de despesas n3o comprovadas, a
duplicata nQ 0313, de 29.12.88 (Elevadores Kone) foi quitada
somente em 31.03.89, conforme prova documental, & que, em
relagcdo as demais notas fiscais, os documentos anexos podem
igualmente comprovar os seus devidos pagamentos;

4. no que se refers a despesas comprovadas com
documentagdo iniddnea, entende que nio pode a contribuinte
sar reasponsabilizada pelo fato do Fisco Estadual ter
considerado como inidfBnea determinada empresa, ja que, ao
adquirir as mercadorias, por elas pagou regularmente, n3o

sendo, assim, responsavel por atos gque nh3o cometeu;

5. quanto aos bens do ativo permanente classificados em
outro grupo, que tal equivoco foi corrigido em 31.12.88, nio
tendo esse fato causado diverg8ncia na apuracdo do resultado
final;

6. quanto ao excesso de corregdo monetédria do capital
social, apontado pela fiscalizag¢do, entende n3o caber tal
langamento, por se tratar de decorréncia da glosa dos
aumentos de capital, em moeda corrente: e

7. em relagdo as receitas diferidas indevidameny€,
improceda a autuagdo, ja4 gque a obra s foi conclui

1989, com atraso no cronograma acordado, e que /Sos
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faturamentos vinham sendo efetuados de acordo com a evolugdo
dos trabalhos.

Na conformidade do procedimento fiscal, a
autoridade autuante prestou sua informagdo (fls. 166/169),
aduzindo suas alegacSes em contrario aquelas constantes da
pega impugnatéria e, apds observar que a Autuada nio
apresentou documentos para confirmar suas alegagdes, opinou
no sentido de se manter integralmente o lancamento.

A autoridade julgadora singular decidiu (fls.
171/176) pelo procedéncia parcial da a¢do fiscal, aos

argumentos seguintes, em resumo:

1. aumento de capital n3o comprovado: inobstante o
disposte no art. 181 do RIR/80, e também segundo
entendimento expresso em varios AcdHrdios do Conselho de
Contribuintes, sobre a necaessidade dessa comprovacio,
mormente quando realizada em espécie, a entioc Impugnante ndo
trouxe aos autos nenhum dado ou documento que lograssem

produzir essa comprovag3o;

2. ativo ndo contabilizado: pela leitura da peca
impugnatéria pode-se constatar que a ampresa ndo
contabilizou os direitos de uso das linhas telefénicas,
caracterizando pagamento realizado com recursos oriundos de

receitas omitidas:
3. despesas n3c comprovadas: tanto durante a ag3o
fiscal, como na fase impugnatéria, a Autuada ndo apresentou

qualquer comprovagdo documental:

4. despesas comprovadas com documentacdc inidfnea: as

notas fiscais (fls. 66/67), emitidas pela Empresa Ferbrs;
Comércio de Ferro Ltda., foram assim consideradas porqug
empresa consta da "Relagdo Geral de aAtos/Declaracdesk
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Falsidade e Inidoneidade Documental"” (fls. 48), emitida pela
Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Garais, onde se
constata que todos o0s documentos, emitidos pela mencionada
empresa, a partir de 01.06.88, n3o possuem valor fiscal, o
que enquadra as notas fiscais em exame, j& que datadas de 19
e 28.12.88;

5. bens do ativo permanente classificados em ocutro
grupo: nio foi corrigida monetariamente os direitos de uso
de linhas telefbnicas, além de, quando langcada, somente em
31.12.88, ter sido efetivada por valor inferior ao de sua

efetiva aquisigdo;

6. excesso de correcido monetdria do capital social:
entendeu procedente a impugnagdo relativa a este item, ao
argumento de que, tendo sido objeto de tributagio o aumento
incomprovado de capital, n3o mais caberia glosar a correcdo

monetaria decorrente desse mesmo aumento:; e

7. receitas diferidas: a propria empresa fez constar em
sua defesa de que o faturamento dos servicos fol efetuado a
medida em que se desenvolviam as obras, sendo, por
conseguinte, as faturas emitidas em 02.01.89 relativas a
reajustes de servigos prestados anteriormente, ou seja, em
1988.

Tendo tomado ciéncia da decisdo supra sintetizada,
e inconformada, a Autuada interpds recurso voluntario a este
Colegiado (fls. 179/199), onde renova exatamente os mesmos

argumentos Jj& arglidos eam dafesa inicial, requsrendo

sela declarada a improcedé Htal do feito fiscal.

E o Ralatério.
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Conselheiro HISSAD ARITA, Relator.

De todo o relatado, resta que a decisdo recorrida
acolheu somente o item relativoc ao excessc da corregio
monaetdria do capital, ao argumento de que, tendo sido objeto
da tributacdo por aumenteo incomprovado do capital sogial,
nZo mais caberia a glosa sobre esse excesso, decorrente
desse mesmo aumento. Em que pese a opinhido deste relator, a
matéria tornou-se incontroversa com a decis3o singular e nio

mais constitui litigio processual-administrativo.

Quanto aos demais itens constantes do presente
recurso, faz-se oportuno lembrar que a peca oferecida a este
Colegiado nada mais & do que mera transcrigdo da impugnagdo,
acompanhada da cépia da decisdo recorrida e de cépia do
préprio Auto de Infragdo.

Em resumc, dos itens que a decisdo singular
reclamou comprovagdes documentais, nesta fase se fazem
igualmaente ausentes. Dai, tomar-se, como fundamento de
decidir, o contido na decisdo recorrida, formalizada, quando
partinente, com apoio na eficiente informagio fiscal (fls.
166/169) fazer todo sentido, especialmente porque inexiste
matéria de interpretagdo juridica a enfrentar.

Nesse passo, temos que:
1. aumento de capital: a Recorrente nada trou Q

comprovasse o0 aumento de capital, realizado em espécje, qgye

s@ contrapusesse a constatagdo Tfiscal da aus8nclia das
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origens dos recursos e de suas efetivas entregas a empresa,
em 31.12.87 e 31.12.88;

2. ativo ndo contabilizado: a mera alegagdo de que os
pagamentos foram efetuados pelos sb6cios na integralizagdo do
capital social peca pelos mesmos motivos acima. Além disso,
a auséncia de assentamento dos bens nos ativos da empresa
caracteriza indicio veemente de omiss3o de receita, aqgui ndo

contrariada por prova da origem de capital;

3. despesas nao comprovadas: continuam sem
justificativa, uma vez que ndo vieram aos autos, em nenhum

momento, provas de seu incorrimento ou de sua natureza;

4. despesas comprovadas com documentacio iniddnea: a
decisdo da autoridade monocratica, considerando inabeis,
para comprovar despesas, documentos fiscais emitidos por
empraesa constante de 1lista divulgada pela Secretaria de
E=ztado da Fazenda de Minas Gerais, sob o titulo de "Relacio
Geral de Declaracdes de Falsidade/Inidoneidade Documental",
manteve, também neste item o Auto de Infragdo, numa decisdo

que, ao meu ver, ni3o deve prosperar.

Sem duvida nenhuma, a partir de determinada data,
por for¢a da sua divulgacdo oficial, torna-se publico que
documento fiscal emitido por determinada empresa n3o pode
saer considerado, para efeitos fiscais; mas, se assim &, o
Ato Declaratdorio da Autoridade Estadual, datado de
20.02.1990 - o documento acostado aos autos (fls. 351) & de
emissdo ainda posterior - ndo poderia servir como base para

se® considerar iniddneas, as notas fiscals (fls. &6

emitidas em 19 e 28 de dezembro de 1988, inobstdnte a
Relagdo Geral da Fazenda do Estado de Minas Gerdis fa
expressa referéncia a documentos emitidos a partir
01.06.88.
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O motivo €& bastante simples: a compradora, ora
Recorrente, ndo poderia conhecer a situagdio irregular da
empresa vendedora (emitente dos documentos fiscais) aquela
data, eis que o0 Ato Declaratério somente foli baixado
posteriormente. Em outros termos, este tipo de glosa somente
pode ser levado efetivado se o Fisco Federal comprovar, por
exemplo, que a empresa inexistia, de fato, a data em gue
emitiu os documentos objeto de glosa, para tornar
inquestionavel o conhecimento que a empresa autuada
naturalments teria sobre a procedéncia dos documentos

fiscais em pauta.

Assim, deve ser excluida, por incabivel a glosa
destas despesas, a quantia de Cz$ 12.101.648,00 (exarcicio
de 1989).

5. bens do ativo permanente n3o contabilizados: a
Recorrente nic comprovou a escrituragdo dos direitos de uso
das linhas telefdnicas, na data de suas efetivas aquisicgdes,
tendo, somente, contabilizado o direito, adquirido em maio
de 1987, em 31.12.88, assim mesmo por valor menor ao
efetivamente pago; o direito adquirido em 30.06.88, por sua
vez, continuou & margem de qualquer escrituragdo;

6. diferimento de receitas e consequente postergacdo de
pagamento de imposto: a decisdo da autoridade singular n3o
deixa margem a davidas, quando conclui, apds relatar
faticamente a situagdo (fls. 175), que

"4 prépria empresa fez constar em sua defesa que o

faturamento dos servicos foi efetuado & medids em

anteriormente, ou seja, em 1988. Assim,

ser alterado.”.
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A ressaltar, ainda, o fato de que a Recorrente ndo
acrescentou nenhum documento aos autos. E, por visivel, nio
se pode deixar de registrar que, na fase impugnatéria (fls.
106), pode~sa ler que

"Ora, embora conste do contrato, o término da obra
como novembro/88, a construgdo somente terminou no
inicio do més de margo de 1989, conforme

r =) i o =) . s

ao mesmo tempo em que verifica que, apesar da transcrigio
literal da primeira pegca de defesa nesta fase rscursal, a
Recorrente teve o "cuidado” de retirar a parte final, por
nos destacada, ou seja, ... conforme comprovante que sera
Jjuntado oportunamente...., até porque nenhum documento

acostou aos autos, também nesta fase.

Assim, repetindo os termos da decisio recorrida,
nada ha que ser alterado no lancamento de oficio, em relagdo
também a este item, eilis que nada em contririoc logrou

demcnstrar a Recorrents.

Face &s consideracgBes acima, somos pelo nao
acolhimento parcial do presente apelo, para excluir da base
de cllculo da exigéncia fiscal o valor de Cz$ 12.101.648,00

- exercicio de 1989, ano-base de 1988.

Brasilia : maio de 1994

RELATOR

N



	Page 1
	_0019300.PDF
	Page 1

	_0019400.PDF
	Page 1

	_0019500.PDF
	Page 1

	_0019600.PDF
	Page 1

	_0019700.PDF
	Page 1

	_0019800.PDF
	Page 1

	_0019900.PDF
	Page 1

	_0020000.PDF
	Page 1

	_0020100.PDF
	Page 1


