Processo n? 10.680/004.574/88-78

MINISTERIO DA FAZENDA

...........

- de setembro . _
Sessdo del8, 0S Setemoro ... 89 ACORDAQ Ne, 101779097

Recurson® 94,334 - IRPJ -~ EXS: DE 1984 e 1985
Recorrente: DCB - DISTRIBUIDORA CIRORGICA BRASILEIRA LTDA.

Recorrid @ : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELO HORIZONTE - MG

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA: PASSIVO
FICTICIO.

Renuta-se ficticio o massivo ‘:circu-
lante da emnresa se a fiscalizada '
nao comnrovar a existéncia dagobriga
coes. o

0O fato indicia receita omitida, inde
~nendentemente da existencia de saldo
devedor de caixa.

- Procedentes as alosas de . desnesas
nao comnrovadas oOu nhao necessarias.

- Negado nrovimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os nresentes au-

tos de recurso intermosto mor DCB - DISTRIBUIDORA CIRURGICA BRASILEIRA

LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei-
ro Conselho de Contribuintes, nor unanimidade de votos negar nrovimen-

to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto aue nassa a integrar o)

presente julgado.

Sala das Sessodes (DF), em 18 de setembro de 1989.

PRESIDENTE
CRISTOVAO ANCHIETA DT PAIVA RELATOR
VISTO EM AFONS @ o DE CaPOS PROCURADOR DA FA
’ ZENDA NACIONAL

SESSAO DE: 9 1 ggf??%gg
/ V.V.




Particinaram, ainda, do nresente julgamento, 0s seauintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CELSO ALVES
FEITOSA, RAUL PIMENTEL, CANDTIDO RNDRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEL
DE ALCRKMIN,.



SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSONG 10.680/004.574/88-78

RECURSO No; 24.334
ACORDAO No: 101-79,097 . .,

RECORRENTE! DCB - DISTRIBUIDORA CIRURGICA BRASILEIRA LTDA.

RELATORTIO

Em ac8o fiscal contra DCB - Distribuidora Cirargi
ca Brasileira Ltda (CGC n® 20.235.404/0001-71) foi lavrado o auto
de infracdo de fls. 2/3, pelo cual se exige o crédito de imposto de
renda, dos exercicios de 1984 e 1985, de 7.802,79 OTN e mais acrés-

cimos de juros de mora e multa de 50%.
Autuaram~se as seguintes irregularidades:

1 - Omissio de receita overacional, caracterizada

pela existéncia no balanco de obrigacSes j& pagas e nao baixadas:

Exerc. 1984, base 1983: Cr$ 1.574.063

Exerc. 1985, base 1984: Cr% 62.606.030

2 - Contabilizacdo de despesas com combustiveis ,

cuja documentacdao nao se reveste das formalidades legais:

Exerc. 1984, base 1983: Cr¢ 4.242.380

Exerc. 1985, base 1984: Cr$ 2.223.800

3 - Desmesas com vendas: Comissoes, por falta de
comnorvacao da efetiva prestacao "dos servicos corresoondentes as no

tas fiscais n®s 336, 339 e 340 de Boas Novas Corretora e Revresenta

¢goes Ltda, 421 de Comércio e Representacdes Caride Ltda; MN
S
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597, 655 e 656 de Metrénole Ltda:

Exerc. 1984, base 1983: Cr$ 92.733.380

Exerc. 1985, base 1984: Cr$ 187.200.000

4 - Desmesa com brinde: contabilizacgao danota fis
cal 14.721 de Nakro Atacadista Ltda referente a uma televisao a co

res, contabilizada como nrémio de wvendas.
Exerc. 1985, base 1984: Cr$ 2.238.000

A ciéncia do auto & de 22.04.88. A pedido ( fls.
69), o nrazo de imnugnacao foi prorrogado pelo despacho de fls. 69.
Protocolizou=se a defesa em 8.6.88 (fls. 71), onde, em sintese ,

diz:

1 - gue nao hd passivo ficticio indiciador de re-

ceita omitida até o limite do saldo devedor da caixa;

2 - que, além desse limite, haveria apmenas indicio
de receita omitida, o cue nao seria suficiente para efetivar-se o
lancamento,ja que para tanto "& mister aue se faca uma verificacao

de varios elementos" para robustecer o indicio;

3 - coue, ausente essa verificacao complementar, im

orocede a tributacao do massivo vago e nao baixado.

4 - gque as despesas com combustiveis sao dedutiveis,
por um lado, norgue constituiram receitas da sociedade fornecedora
e, de outro lado, norgue, possuindo veiculos, a movimentacdo da

frota pressunde consumo de combustivel;

5 - gue, cuanto 3s glosas das comissoes contabili-
zadas, apresentou & fiscalizgado autuante esclarecimentos e anexou
contratos e demonstrativos mertinentes, tendo a fiscalizacao silen
ciado em relacao a isso de modo ilegitimo, eis que eles poderiam ser
impugnados tao somente em face de sua falsidade ou inexatidao, com-
provada'comtelemento sequro ou indicio veemente, o gue nao se fez;

“) o o
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6 - aque a despesa com a televisao, a titulo de pré
mio, se justifica por ser incentivo aos vendedores com incremento
de vendas, o cue evidencia a relacao entre a despesa e as receitas

(Mapa exercfcios 1982, 1983 e 1984).
Pede o cancelamento da exigéncia.
Na contradita fiscal de fls. 83/86, diz o autuante:

1 - oue a jurisprudéncia administrativa confirma o
entendimento de gque manutencao no passivo de obrigacdes ji pagas in
dicia omissado de receitas, sendo irrelevante a existéncia de saldo

de caixa:

2 - gue ademais a demonstracao do saldo de caixa
através de conta sinté&tica & impotente vara comprovar a capacidade

do caixa de efetuar os pagamentos;

3 - gue nao vnrocedem oOs argumentos gue procuram jus
tificar os gastos com combustiveis, eis que glosaram-se apenas OS
fornecimentos do Posto Niguelina cujos documentos nao determinam a
data do abastecimento, o veiculo abastecido e a cuantidade e valor
do combustivel, apresentando somente um valor de fornecimento men-
sal. Outros valores de despesas com combustivel e manutencao foram

aceitos vela fiscalizcaao, guando adequadamente comprovados;

4 - gue a empresa nao comprovou adeguadamente a
efetiva prestagio dos servicos aque justificariam as comissdes.  As
relacOes anexadas totalizam valores muito inferiores &8s comissdes
contabilizadas e, além disso, as empresas ditas nrestadoras dos ser

vicos sao desativadas, omissas e com CGC suspensos (fls. 87/89) ;

gue os sdcios delas nao foram encontrados;

5 - que o brinde da TV a cores constitui ato de 1i

beralidade, e como tal seu custo nao & dedutivel.

Pela decisao de fls. 92/98, a autoridade de primei

ro grau julga procedente o feito com os mesmos fundamentos da con-

tradita fiscalg/4i7 Aéé;? (%i
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Intimada da decisao em 13.04.89 (fls. 100), a inte
ressada recorre em 15 de maio (segunda-feira), aduzindo as mesmas

alegacoes da defesa, cue, em sintese, sao:
1 - que a decisao nao "adentrou" no contraditdrio;

2 = gue havendo saldo devedor de caixa, néo}ﬂiomig

sdo de receita por passivo ficticio:
3 - gue & absurda a pretensao de um "caixa" diario;

4 -~ gque a receita omitida ndo foi nrovada pelo fis

co, como exigido vela doutrina e jurisprudéncia administrativa;

5 - cue o vassivo ficticio equivale a suprimento de

caixa;

6 - que, cuanto a despvesa de combustivel, & irrele
vante o fato de a nota fiscal nao individualizar o veiculo consumi

dor, pois o Onus & da recorrente;

7 - que sua deswesa foi tributada como receita pe-

lo fornecedor do combustivel;

8 - que as notas fiscais aceitas pela fiscalizacao

dizem resneito aos vefculos em transito;

9 - gue, cuanto 3s comissoes, & adaouirente de boa
fé dos servigos, nao nodendo lhe ser imputado as faltas fiscais do

nrestador dos servicos;

10 - gue comnrovou, com elementos nao impugnados
pelo fisco (contratos e demonstrativos), as comissoes vagas, fazen
do assim a sua parte, entretanto a fiscalizacao silenciou sobre ‘'

eles;

11 - gue, a provdsito, a decisdo nao enfrentou a

questdo de direito, limitando-se a cansativas narracoes e meras

s

alegacOes sem prova;//f
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12 - gque a mesma ponderacao serve para justificar

a despesa com brindes.
Ratificando a impugnacao, mede justica.

E o relatdrio.

v oT OO
Conselheiro CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, Relator:
O recurso & tempestivo. Conheco dele.

Nao assiste razdo & recorrente quando sustenta aue
o passivo ficticio (falta de baixa contdbil de obrigacdes ja pa-
gas) sb indicia omissao de receita, quando o saldo devedor de "cai
xa" seja insuficiente para cobrir as obrigacoes magas e ndo baixa
das e que, mesmo assim, o fisco, para lancar, deve corroborar os

indicios com verificacoes mais profundas.

Semelhantes tese afronta a letra da lei e nega a

juris orudéncia deste Colegiado.
Com efeito, prescreve o artigo 180 do RIR/80:

"O fato de a escrituracao indicar sal
do credor de caixa ou a manutengaq no
passivo, de obrlgagoes ja _pagas auto-
riza a nresuncao de omissao no regis-
tro de recelta, ressalvada ao contri-
bu1nte a prova da 1mnrocedenc1a<$anre
suncao"

Em pnrimeiro lugar, cumpre observar que resulta des
se dispositivo gque a ocorréncia de saldo credor de caixa é um fa-
to indiciador de omiss@o contdbil de receita. E ndo apenas ele:
a manutencdo no nassivo de obrigacdes ja pagas & autro fato ca -
racterizado pela lei como dotado da mesma cavacidade: indiciar re
ceita omitida. Sao dois fatos independentes entre si. A conjuncio

alternativa "ou" evidencia a falta de vinculacdo entre ambos. A

ocorrencia fatica de um sé deles configura o pressugiﬁto legal.UP

oz Z
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Em segundo lugar, o texto evidencia que a ocorrég
cia do pressuposto traz como consequéncia o direito de a Fazenda
presumir omissao cont8bil de receita. Presuncao sim, mas criada
por lei e, como tal, absolutamente legitima. Como presuncao legal,
ela subtrai ao fisco o dever de comnrovar a omissao, que resulta

da mera caracterizacdo do pressuposto.

Em terceiro lugar, o texto cria uma presungao "ju
ris tantum", isto @&, admite-se prova em contrario da varte au-
tuada. Prova, porém, & matéria fAtica e ndo construcao tebricaque

objetiva negar o nreceito legal.

Assim, também, tem orientado a jurisprudéncia des-

te Conselho:

"A existéncia de saldo na conta Caixa
em valor suficiente vmara absorver o}
vassivo ficticio nao o elide."(A. 19
CC 103-7.304/86)

"Reputa-se ficticio o massivo circu-
lante da empresa se a fiscalizada nao
lograr comprovar a existéncia das obri
gacoes". (Ac. 19 CC 101-74.262/83 e
103-7.253/86) -

Com relagéo aos gastos com combustiveis, também
sao improcedentes os argumentos da recorrente. Para aue Os referi

dos dispéendios fossem dedutiveis seria indisvens&vel cue os assen

tamentos corresvondentes estivessem corroboradas por documentos !

gque identificassem o consumidor e o veiculo, a fim de que possi-

bilitasse a verificagdo de gue este estava a servico da empresa.
E essa a licdo da jurisprudéncia:

"Nao s3do dedutiveis os gastos com lu-
brificantes, combustiveis e manuten -
cao de velIculos que nao estejam escri
turados no ativo mermanente da empre-
sa, bem como os gastos gque se refiram
a veiculos nao identificados (Ac. 19
CC 105-0136/83 e 1961/86).

Os documentos anexados nao trazem essas indicacoes

) & v
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necessirias. Por isso nego orovimento, também, neste tévico. Sali
ente-se que & de todo irrelevante nara o caso, o fato de o Forne-
cedor haver escriturado como receita o produto da venda. O que O
contribuinte n8o fez prova & de gue o dispvéndio se fez em benefi-

cio de sua empresa.

No gue diz resveito & justificativa das comissoOes
pagas a Comé@rcio e Representagdes Caride Ltda., Boas Novas Corre-
tora e RenresentacdOes Ltda e Metrbvole Ltda, a autuada limitou-se
a juntar um contrato com a primeira, relacdoes de despesas com co-
missoes e quadro demonstracdo do incremento de vendas. Nada disso,
porém, & mrova da efetiva nrestacdo dos servicos constantes das no
tas fiscais. Nao hd um sb relatdrio, ou comprovante externo a au-
tuada comprovando a execugao dos servicos. Ademais, para reforcar
essa auséncia de provas h8 a constatacao do autuante, com fulcro
nos documentos de fls. 87/89, de gue "as empresas emitentes das no
tas fiscais sao omissas; ao ser efetuada diligéncia, pmara compro-
var junto a estas, a efetiva prestacao dos servicos, constatou-se
que elas encontravam-se desativadas e seus sbcios nao foram encon
trados." Como se vé, a efetiva prestacao dos servigos ficou sem
comprovagao. E, se autuada nada tem a ver com a situacao fiscaldas
contratadas, a ela € cue se impunha comnrovar a efetividade dos
servicos recebidos. Na sua falta, a glosa é procedente, como o &
aquela do orémio, por vendas, de uma televisao. Como bem salien-
tou a autoridade recorrida, foi ato de mera liberalidade da empre
sa cujo custo ndo se torna dedutivel pela simples anexacao de um

guadro demonstrativo de incremento de wvendas.

, Nego provimento ao recurso.

- RELATOR v

CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA
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