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Recurso n® 75,019 - IRPF - EXS.: 19%7 a 1990

Recorrente: . | (IT7 FERNANDO DE OLTVETIRA
Recorrida © DRF - BELQO HORTZIONTE - MG

OMISSAQ DE RENDIMENTOS - ACRESCTMQ . PATRTMO
NTAL - Sufeitam-se d trnibutacio os ' valores
correspondentes a acnlscimo pataimonidis nio
justifleados pelos rendimentos declarados eo
me trcbutdveds, ndo tributdveis ou - trbbula-
vels exclusdivamente na fonte. DISTRIBULCRO™. DE
LUCROS: - Oconnendo anbBitramento de Luchos na
pessoa furldida, estes se consideram como au
tomaticamente déstnibuldos por gerarem dispo
nibitidades €c0n3mtca&-pana'okyéﬁcidA, PO~
porcionatmente d& sua participagfio no capital,

Vinida; welatados e discutidos os presentes autos de
recunso intenposto pon LUTZ FERNANDO DE OLTVETRA.

ACORDAM-04 Membros da Segunda CGmara do Primediro Con~
selho de Conin&buéntéb; poA unahémidade de votos, negar provimen-

1o aoimecurnso, _ )
Sal’, dz»~~Ar'o“‘e‘A, em 17 de setembro de 1993

Lo ihiGEN - - RELATORA

LE Lo de Dol Ol
visTo £y ARTXLACTASE PRULK GLTVERRA - proCuRADORA DA A<

SESSA0. DE; 24 _MAR 1994 = . ZENDA NACTONAL

Pantiaipaadm; ainda, do presente fulgamento os seguintes  Conse-
Lﬁéi&o&% F&anaitco de Paula Cornrea Caanziao‘Giééoﬂig Kazuki Shio-~
bahagljﬁﬁio’CE&an Game&~d¢13££vq\a,CaﬁkoA'Robenia Monteino Benta~
z4, Ausentes ju@{iﬁicadamenie 04 Conselheinos: Waldevan AlLves de
OLiveira e Mania CLEL{w de Andrade Figueinedo.
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RECORRENTE: LUTZ FERNANDO DE QLTVEIRA

LUTZ FERNANDO DE OLTVETRA, CPF N¢ 133.190.006-97, fu-
nisdicionado @ Delegacia da Receita Federal em Belo anizonte*MG,
reconre a este Colegiade de decisfo que manteve Entegrakmente  a
cobranga de erZdito tnébut@nio no valon onigindrio de 872,237, §1
BTNFs e nrespectivos ghavames Legais, heferente aos exeﬂcZéLOA de
1987 a 1990,

0 auto de iné&aé&b‘ baéeado nos Aki&goé 39, 4nedso ITT
e TV, 34 inciso T do RTR/80 e AntLgoé 7,, 20, 49 e 57 da Led  N¢
7.713/88, deconreu de )

© - omissio de nendimentos evidenciada pela aplicaedd - de
capital em maniantégﬂncampdifveﬂ'cam’oé rnendimentos declara-
dos;

© = Luenro distribuldo automatieamente na proporglo de
sua p@&ficipagﬁq.nd'cgpiiaﬁ‘bd¢4a£‘de CATE - Consultorda e
Theinamento Empresgrial Ltda, que ZLeve seu Lucho mnﬁ&i@ado,

Em sua Limpugnag@o tempestiva, o contribuintes:

Preliminarmente, ataca o Termo de Verificaelo Fiscal
(Anexo ao¢ Auto de InﬁnagaoL aginmando. que o mesmo . nio. pesmite que
o contrnibuinte conhega, de forma eéet&va 0 que se pneiendeu R
creven, D{z adinda que o mesmo conitlm aﬁ&hmagoeé nio vendadeLnaé.

Deéende~be da aé&hmai&va de que ndo comphovau a posse
das acg?s {ncluldas na deaﬁanagao de benA do ‘exencledo ide 1986

-

Alomanden rnn wn aatna Adac hn,h‘vll‘ifl mAamAt: & sarmt t oA A mss Daam D A e i d
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das cautelas, ou podenia mantl-Las em custodia em uma ‘Lnbtitidi-
eao financedra ou Boksa de Valones, canéohme faculta a Regisla-
¢cdo, sem que, dessa 5onma haja deéeanaateanagao da propriedade.
Prossegue aé&ﬂmandq que em &e thatando de tltulos cam canaQIQAXA
ticas "Eseritural”, nio havenia Aozugao apnapALada

No que se meéene a empneéa CATE - Consultondia e Tred
namento Empresarial Lida, afirma que a mesma fod negisirada quan
do 04 s50cios nao ILnnam paﬂi&c&pagaa no capital social de quads-
quen outhas empneéaé

Critiea o m@todo wtilizado pela §iscalizagdo na ela-
boragdo do !'Demonsirativo de Recursos e Aplicagges”, apontando -ne
Le o5 seguintes defeitoss

- Nio se fez menelo ao saldo de conta-corrente .. do
contribuinte na Tnéxéiuigio,‘&e'dQVQdon ou ernedor e em qual mon-
tante.

- 04 va£0n25~£angad06 a QﬂQdLIO da conta-cornente do
contralbuinte na InAtLtuLgao foram considerados como recursos en<
thegues pelo mesmo 4 empresa, Entretanto, entende que nio se Le-
vou em conta que Iaizfcnediié£~pad@m sen de divensas ~naturezas,

que enumena,

, Expoe o mecanismo qae ocarhe nos casos de wapﬂ&cagao
financeira, aﬂ&enagao de ativos, aqu¢é&¢aa de ac¢bes, alienagdo de
ouro simulianeamente com aQuiAigao de agles e diz que tais hipG-
teses n@lo estdo contempladas no eltado demonstrativo,

Cita acordros de Primeirno Conselho de ~“Contrébuindes
que tratam de nulidade e tributaelo exclusiva com base em deplsi
tos bancdrios que entende senem aplicdvels ao caso,

Finatéiza citando mais dois acbrddos do Primeirne Con-
selho de Contribuintes e solicita o cancelamento da exigencia.

A Lnﬁonmagao F&Aaaﬂ nos termos do disposto no antigo
19 d¢ Decreto Ledl N¢ 70, 235]7 A'emconina -5¢ A fts., 1817184,

A auIOALdade fuﬂgado&a de primeira LHAI&HCL& qﬁEA
apreciar todos os fatos, dacumentoﬁ pnovaé e argumentos thazidos
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aos autes, conclue pela manutenefio do Lanecamento,

Tnresignade, o contribuinte, em suas Razoes de recun
50 voluntario, acostados aos autos &s f£&, 101 a 206, reiterna o0b
arngumentos §d expendidos na fase Lmpugnatiria.

B o0 relatinio. ,

j/i//*
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Conselheina URSULA HANSEN,:REK@I@&@;

Estando o recunso revestido de fodas as formalidades
Legais, dele tomo conhecimento,

Em suas Razoes de necunso voluntario, o ona Recornen
te alega que na decisdo 7&'@&0"’h56V591am'cdnsédeaadoé 05 anrgu-
mentos expostos em sua defesa inécidl, motivo pelo qual transcre
ve dntegralmente o texto de sua {impugnacfo.

Ao manten integralmente orﬂangamenfa; a mu@%ﬁdade\@mg
noerdatica analisou déiaﬁhad&mente_I@dvﬁios panioé”tevaniadoé na
impugnaclo qgtie, ao serem reapresentados, passam a ser apreciados
a segudlr:

Ndo procede a aginmaglo de que o Auto de 7 'Tnfraqlo
"eontlm eo[oca9525 absolutamente ndo compatlvedls com a Lingua
pdtria" impedinde o ora Recornente conliecer o que se viphetendeu
escreven, allm de "informagles ndo verndadeiras", Em sua . extensa
pega impugnatiria, o contribuinte contesta iodq o . demonstrgtivo
elaborado peﬂo& hapnesenidnte&'d@'$£4do; insungdndo-se contra o
mZtédo adotado e 08 nesultados aleancados, desenvolvendo metodo
de apuracio de resultados de aplicagves financeinras.,

Citando o Acordde 19 C.C;‘~'704n799223/89, 9 prOCUsd
LRALdin a auiuag&o, athaves da apﬂzéag&@,de néci@cZnigvzexténAiﬁo
de que a fonte de dados do Fisco foram valohes obtidos em cconta
connente de'inai&tuig&o f&nanceira, no caso a DTLETA - Distribud
dora de TZtulos e Valones MobitiAnios Litda, |

Iﬂiqt&ﬂmentg‘a!de‘be'&éé&aﬂigk que o Acfrdiio -éitado
regere~se a Langamento em;qqe'a‘ihﬁbutagﬁd‘eom base exclusiyamen
te em.dgp@&itbaﬁbaﬁc&%&dé, que foram cancelados de acordo com 0
disposto no Artigo 99, VIT e pardgrago do Decheto Led NQ 2.471/88,

0 citado déspositivo Legal, i nevogado, nio se apﬁé
caria & presente Lide -~ a autumglo deco%&eu'delm@n@hia&e'fiaébﬂ;
Lho 5£Acd£: englobando o Levantamento das ‘aplicacbes financeinas

1
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realizadas, consubstanciadas. em tTtulos proprios, anexados aos pre
sentes autos.

Quanto ao arbitramento do Lucho na pessoa Jiflnédica,
nos processos 106807004, 779/%1 96 e 106807004, 77179174, nereéstou
demonstrado que deco&neu da falta de atand&mento a LHILMQQQO ~de
apresentaglo de Livaes comertdudis e fiscuis e demais - documentos
relativos d eécﬂitu&¢g§Q;VCanéiata%Aelqdeg'emfnenhum momenty, @
empresa trouxe aos auioslqumKQuan>do¢¢meniq‘ou prova capaz de de-
monsthar a manutencio dos LLvios e rnegistrnos pné&ibtos em Led, sen
do o Lucro arbitrado com estnita obsenvinela do previsto no Regu-
Lamento do Imposto de Randa.

Revistas as qaéatﬁzk:qwe, de5de a sua natureza, podex
rniam sen entendidas ou’tez@m"kido_anguZdaé'c@mo phélimina&da,qung
to ao menifto, strictu Agn&u; tamb@m nfo foram aduzides quddsquen
angumentdb ou 5at05 novoes,

~ Consdédenando que o ora Reconnente reapresenta sua Lm-
pugnacdo, e que todos o0& itens 5onam apneciadoé pela sautoridade
"g quo", peco venia para transcrewer, parcialmente, a brilhanté de
cdsios ‘ |

"A alegacho iniciak de que & data do negistro da em=
press CATE- - Consultornia e Trednamento Emp&e&d&&az Ltda se&s
s0clios ainda ndo participavam de outras pessoas funidicas &
inbeua, tendo em vista o que consta da decisdo profernida ino
processo daquela empresa, cuja cBpid se encontra anexada ao
presente, Segundo a citada deeis&o, em momento algum ‘fdicou
comprovado o registno da citada pessoa furldica como microem
pne&g?.n&g havendo que se 6a£@m”em“deﬁcaﬂaciaﬂizgg&o de taz

Ccondiclo somente a partin de 22,0687,

Indazida'peko:ﬁokmuﬁﬁhéa ut{lizado pela citada empre~

Sa. para suas décﬁaﬂagﬁa&'de @end@m2ntoA*« pesson furddica <
(Formuldnio IT] a fiscalizagdo chegou a'aﬁéama&JQQQ g mesma

havia se hegistrado como Microempresa. Entretanto, tal afin~

mativa em nada altena q‘ééi%dﬁéi&caz pois na elaboraciio dos

> EEan£eAvna01Ae'conétdenba a nefenida pessoa furldica ~ como

N

Miunoempnaéa?
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O00.0000..0.tc.c..000.0'..)000.0....000.%00.goqot.-,ggooﬁc’o‘oq

Em sua @mpagnaga@? 4£gga o autaada que a §4iscalizacao
ndo aceitou o valor das agbes incluldas na declaragio refe~
rente ao exe&cicﬁgide'7?@6:,¢7£n60hma*qdd£4'05 meios de se
comphavan*a'ﬁﬁopniedmde“de agges\tve&iYicambe que o contri-
buinze apresenta apenas teonizagoeé desvinculadas da nea£4—
dade, pois no caso em exame, apis devidamente intimado| (424 .
71] nespondeu que "nio. conseguiu Locallzar os documentos de
aquisdedo dos citados tatuﬂo&

g

Ndo procede, tambgmza d££mmdi£va de que nao _haveida
Aozugﬁovap&aphia¢a p¢na’@;¢aAa‘deftfiuﬂas'camfcanacI¢¢Zét{~
cas "escnitural", uma vez que 'as Tnstitudgoes [iFinanfeliras
poaéaem‘caninozgvdaé.@g5e4;m4ﬁ%£das sob sua custodia ad'cuék
todiadas na Bolsa de Valones, principalmente daquelas do
tipo "esenitunal", péib“sén&a”heé@&&&nigmenie,nominaiivaé.
0 DemonétnaILV@ de RecunA@A e Aplicagdes(Anexo Tleka
borade segundo o Q&LIQ&L@S anuQLGémmenIe explicados no
Texmo de Ven¢6&caga@ anexo ao Auto de Tnfracldol(§Ls.09], fod
‘bastante favordvel a0_60nI¢&buian, de vez que {foram COHéL?
derados come necursos disponfveis paam'apkicagéeévtad04 04
valores que compusenam o saldo tributdvel. Desta forma, trnl
butou-se apenas aquelas parcelas que‘eXcediamvaa vaton ,ja
tributado. | |

ALega ¢ autuado que ndo se considerou o satdo de con
ta connente do contribuinte na Tnstituigho. De fato, nao se
Levouw. em conia o Aaﬁda? pa&é 0 mesmo nao. sdgnifica nada
&sotadamente, eis que xepresenta o resultado de uma 4Enie
de adégbes e subtragbes que ocorreram diarniamente. A fisca~
Lizaglo se pregeupou com ok dﬁven&oé Q&Qd&tOé. eAQﬂ&Iuaadaé
a seu 5av@n, conﬁ@nme cep&aé das ﬁozhaé do Razao Andﬂft&ao
que e encontra is 525 77 a 153 do presente, Tntimado a
aampn@vah, med&anie documentaga@ hab&ﬂ e {donea a on¢gem. e
efetiva enthega dos aeépectLvaé necan404(5£4 731, 0 coRtni-
buinte Limitou-se a funtarn escassa dacumentagae(ﬁﬂs,74/7él,

1/
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sem nada compnava&i'O& documentos apresentados na fase . ém~
pugnatgnéa e QQQ”cémpﬁem”vs»AnQXQA‘P'e'TT ao pﬂaaente f£ame
bem nada comprovam els que se tratam de e&panéaé netas  de
negoc&aga@ de titulos, veuchens c@ntabe&é copias de cheques,
efe, nde Auﬁ&a&enteé para atestan a @h&gem nem a entnega dos
valores eAc&&tunadoA.

0 @mpugn@ntg a{iﬁmafhﬁnda'que“oé'anditgA na reonta
"cnedoneA conia Liqaﬁdag&giPenden£e4" podem sen de diversas
naiuneédx,'aonﬁa&me @nume&ag_fnr@etahfo;\Adaé aﬁi&mag&e&‘gﬁ
taoe. todas no'campovdaﬁ"ﬁ@p§fe5dsg n&d'ée’aanVQiidnda ao”té
s0 em quesitdo, pols o mesmo nie comprova de que natureza sdo
05 cnldditos Lancades emﬂéaa'¢@nia;'A£nda qae‘¢efc0n4£ga,¢gf
Lacionar algumas das notas de negociaedo apresentadas  com
05 valores creditados em sua conta corrente, restaria &ﬁCEg\
provada - a aﬁigem'da-nwmeﬂﬁn§a~uiiiizado na apzzﬁagao, uma
vez que 04 aeguiso&“ﬁnc@dﬁdﬁ&~pe£d”£niaﬂezdada;em suas o .de-

claracoes | fLs. 56 a 7&[?&&o~mh£xd“£n4en£0heé aos valones
aplicados, ’ '

Pelos mesnios motivos fB expostos, ndo se aproveitaao
caso em exame a explicaclo sobne o cicko cont@bil . descrito
pelo Lmpugnanie para o4 casos de aplicagdo financeina, alie
nagdo de ativos, aquisicio de agGes, alienaglo de ouro ~&d-
multaneamente com aquisdefo de agfes. Trata-se mads uma vez
de teornizagées, desvinculadas do caso em exame,

Na aus@neda de provas suficlentes para nefutar o que
restou apurade e decumentado P@Ka'éikcakizaggg; o contribu-
~dnte Levanta uma sErie de Ripfteses, teonids, rfgeis alega-
¢ies e atl ataques deé'aadito&eé'%ixdaﬁby Que.haav merecem
sen aqud considenados, T
04 acorndgos m@ﬁhzvnadb& pelo defendente tambem nao
se aw£4ca ao caso em exane, ??”EQ”Y%f@moéi ’

0 ie@ cedno (A 0.7 02 -7 5.460784 )— . thata d Quma N @pgﬁ[gl,\)ﬁﬁ
plista de inducao. Ao contrlrie do que entende, ‘todo: e

{/
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trhabalho §iscal objeto do processo se baseou em fatos concre
£05 ¢ bem documentados: as aquisighes e alienaches de ng;
veils, as chescentes paht&a&pagaeé em empresds, of vullpsos va
Lores credétados em Aua conta corrnente. nio. fonam simples Ln-
dugoeé da 544aa£42agao, mas econneram de fato e estdo concre
tamente decumentades ne pnoaeééo.

- 0 @Ltimo acBrdie citade menciona case em que.ndp fod
efetuada investigaglo. aﬁgumm»que‘padeéﬁe apurar afacdnnincia
do indfcio de omissdo de ‘recedita, No caso onra estudado,a pes
quisa aniecedeu ate mesmo a entrege das decﬁanagaeé de nend&
mentos, que o cont&&bq&nie‘y¢nha>de¢xandq‘de,apneAentaa Gha,
pelo menos, cinco exencfeios, ALEm disso, a.peAQuLAarqda. a
5£$ca£izagia.eﬁeta@u jun£0_a‘CanianibA e empresas de qué 0
Lnieneébado'pahifcfpa'nﬁé“&?*&eﬁviu"camd*iﬂdfcfo maé’cbmpho
vou de 6anma Lhneéaiaveﬂ a ‘econnbneia de omissio de renddinen
/t(M .

Considerando ¢ acima exposto e ¢ que mals consta  dos

autos, A
. Coné&dekando as pn@uu& ccnétanteé dos Anexos @ .numesra-
dos de §es. 01 a 700 ¢ 701 a 1.475, '

Considerando que o Q&a.&@caﬂnanie'nﬁo.éggﬂou aphesen=

tar qualquer fato ou razd@e neva que inglinmasse o acento da . dedi-
880 ora hecorndida, |

Voto no sentido de negaxr provimento ao recanrnso.
Brasilia - DF., 17 de setembro de 1993
. 4 :

elatona
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