MJAS

MlNiSTERlO DA ECONOI‘IA, FAZENDA E PLAN!JAHENTO
- PROCESSO N¢ 10680/004 928/91-34 '

Sessdo de 06 de dezembro 4e¢ 19 93 ACORDAO N2.101=85.893

Recurso n®: 103.542 - IRPJ - EXS: DE 1987 a 1989

Recorrente: INCOPRE - INDUSTRIA E COMERCIO DE PREMOLDADOS S/A

Recorrida © DRF - BELO HORIZONTE - MG.

CUSTOS E DESPESAS - A glosas das parcelas lancga-
das dependem de diligéncia do Fisco.

OMISSAO DE RECEITAS - A tributacao por faturamen-
to no inicio do ano fiscal, por auséncia dos pro-
dutos vendidos no _estoque do ano anterior, nao
caracteriza omissao de receita, embora possa con-
figurar infracao de outra espécie.

POSTERGACAO DE IMPOSTO - O reconhecimento de que,
pelo proprio contrlbulnte, por erro o imposto pa-
go num exercicio deveria ter sido pago no ano an-
terior, justlflca a tributagao por postergaga»sen
do exigivel parcela do imposto, multa e juros.

DEPRECIACAO ACELERADA - A falta de demonstracao es
pecifica, justifica a tributacgao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por INCOPRE - INDUSTRIA E COMERCIO DE PREMOI.-
DADOS S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento
parcial ao recurso, para excluir da tributacao as importdncias de
Cz$636.448,35 e Cz$978.629,65, nos exercicios de 1987 e 1988, res-
pectivamente (padrao monetario 3 época), nos termos do relatério e

voto que passam a integrar o presente julgado.

06 de dezembro de 1993.

fj> - PRESIDENTE
— RELATOR
MORAES - PROCURADOR DA FAZENDA

NACIONAL




VISTO EM

sessko pE: 2 7 JAN 1984
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros
Jezer de Oliveira Candido, Raul Pimentel, Raimundo Soares de 'Qarvall
e Sebastiao Rodrigues Cabral. Ausentes justificadamente o0 Conselheix
Francisco de Asssis Miranda.
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RELATORTIO

o
l(,

INCOPRE ~ INDUSTRIA E COMERCIO DE PREMOLDADOS $.4., CGC
nr. 27.394.758/0001-08, sita & rua Dr. Rivadavia, nr. 1.099, Pedro
Leopoldo~-MG, recorre a este Colegliado contra a decisio do Sr. Delegado
da Receita Federal em Belo Horizonte-MG (fls. 433/441), na parte em
que foi julgada procedente a exigéncia que lhe Toil imposta através do
Auto de Infragdo de fls. 02 & O08/11.

i. Do Auto de Infracao

CExerclcio Financeiro. de 1987 - Periodo-Base de 1986
1. Postergacao de imposto, em face da subavaliacgdo dos
estoques de matérias-primas e de produtos acabados, conforme demons-
trativos, com infragdo ao disposto nos art. 155, 156, 157, 171, 176,

177, 182, 185 e 187 do RIR/80.

2. Custos/Despesas indedutiveis, decorrente da falta de
comprovagdo do efetivo pagamento e da prestacgio de servigo constante
de nota fiscal, bem como, pela falta de comprovacgdo da causa que deu
origem & apropriagio de despesa referente a comissdes pagas, com in-
fragdo ao disposto nos art. 165, 191 e 192 do RIR/80.

Z. Glosa de despesas de depreciacio acelerada, face A
falta de comprovagio de parte da valor do beneflcio utilizado, com in-
fragdo ao disposto nos art. 191, 198 e 202/207 do RIR/80.

4. Omiss3o de receita, caracterizada pela salda de pro-
dutos no inicio do perliodo-base (21.01.87) que ndo constavam do esto-
que final do periodo-base anterior, cujo processo produtivo demanda no
minimo 21 dias.

Infragio ao dispopsto nos art. 157, 179 e 181 do
RIR/80.

Z

Exercicio Financeiro de 1988 - Periodo-Base de 1H87

1. Postergacdo de IR em face da falta de apropriacio de
receita no periodo de compet8ncia, conforme descrito, com infragio ao
digposto nos art. 153, 154, 157 e 171 do RIR/80>625? (
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2. Custos/Despesas indedutiveis pela falta de comprova-
¢c3o da entrada fisica de produtos, conforme referenciados em notas
fiscalis discriminadas, com infracgio ao disposto nos art. 155, 157,
165, 191 e 192 do RIR/80.

3. Glosa de despesa de depreciacgio acelerada, em fTace

da falta de comprovacdo de parte do valor do beneficio utilizado,

com
infracdo ao disposto nos art. 191, 198 e 202/207 do RIR/80.

i0 Financeiro de 1989 - Periodo-Base de 1988

1. Postergacdo de IR em face do diferimento indevido de
resultado apurado em fornecimento de produtos, conforme descrito, com
infragio ao disposto nos art. 171 @ 281 do RIR/SO0.

Importou o crdito tributdrio em Cr$ 27.442.252,53%, com-
preendendo IRPJ @ respectivos acréscimos legals.

2. Da__ Impugnacdo (fls. 297/313)

Sintese das razles:

o valor referente & subavaliacio do estoque
resultou um custo & maior, porém o mesmo foi coppen ado com
3 valor do estoque inicial do perlodo-~base seguinte, implcand
jamento do IR por compensacio:

~ia~prima
no pa-

~

08 autuantes se enganaram ha apuracio do valor do su-
>item 1.1.3 do Auto de Infracéo, porgue compulsando o0z mesmos documen-
08 usados no levantamento fiscal chega-0Ose a uma

diferenga menor,
:onforme quadro demonstrative apresentado (fls.299);

a postergacgio do IR ndo gera obrigacio de seu reco-
apenas da correcio monetdria e dos juros, conforme pre-
isto nos art. 0. @ 7a. do D.L. nr. 1.598/77 & art. 171,do RIR/80;

himento, mas
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os  valores pagos a empresa Turra € Artilles Ltda.
(transporte de brita) est3o acobertados por documentacio fiscal habil,
registrada em sua contabilidade, e se referem a servigos normais & ne~
cessdrios A& atividade da empreéa @ & obtencdo de seus rendimentos,
servicos esses que guardam estrita relacdo com a atividade explorada,
cuja prestadora & empresa idBnea, por cujas atividades goza de amplo
concelto, estando em dia com suas obrigactes e devidamente inscrita
nos 6rgdos oficiais indispensaveis, podendo ser encontrada em enedere-
co certo; .

. gque a glosa das despesas & improcedente porgue com
base em simples alegacgio fiscal, ndo tendo os autuantes sequer mencio-
nado um motivo para tal procedimento; '

. 08 Servigos prestados pela empresa IDB-Representacdes
Ltda. estdo comprovados por documentacdo fiscal habil, cuja nota fis-—
cal foi impressa com autorizagdo da Prefeitura Municipal, tratando-se
de empresa legalmente constituida, com endereco certo, inscrita nos
O6rgdos oficiais, a qual continuou prestando sua colaborag3o como co-
missiondria nos anos seguintes, o que caracateriza a efetiva prestacio
dos servigos, corroborada pela documentacio acostada, sobre o que Ja
se manifestou este Colegiado através dos AcOHrddos nr. 105-4.624/90 e
105~5.330/91, ressaltando que a nota fiscal 0019 da IDB preenche todos
os requlsitos citados nagusles Acdriddos cujas ementas reproduziug

. a depreciacgdo acelerada fol efetuada com base em per-
missivo legal para o ano de 1988, e que se enganou am seus cialculos,
os gualis devem ser refeitos conforme demonstra, e portanto procede em
parte a glosa no valor por ela demonstrado;

. guanto & omissdo, trata-se de qguestio de natureza
técnica especializada, pelo que ndo pode a fiscalizacdio afirmar que o
processo produtivo demanda um tempo minimo de 21 dias, o qual pode ser
reduzido em fungdo de outros fatores, que menciona, cujos prazos n&Q
obedecem normas rigidas, nem implicam em infragiio fiscal, apenas pode
gerar reclamacio de seus clientes em razdo de falha verificada no pro-
duto;

. apenas patra argumentar, a fTiscalizagio errou ao re-
troagir a receita para 1986, quando as vendas se deram em 1987, tendo,
ainda, efetuados os cdlculos com base em 70% do valor da Oltima venda
do ano-base de 1986, quando seus valores reais estio registrados nas
notas fiscais de 1987, resultando uma diferenca a maior no valor tri-—
butavel, o que se diz apenas para registrar, nido como uma confissdo;
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. com relagdo & receita do periodo-base de 1987, a
missdo das notas Tiscals dependia de evento futuro, cuja receita sbé
oderia  ser apropriada no periodo em gue se  tronasse juridicamentea
Hsponivel, conforme P.N. nr. 11/76. A clausula que permitia o reajus-
e do prego de vends dependia da fixacdo dos indexadores de correcio
los precos, 08 guais, como se v8 da revista "Suma Econdbmica", sd foram
onhecidos em janeiro e fevereiro de 1988. A escrituracgio das receitas
std correta porque, ainda que a mesma fosse provisionada, por estima-
iva, seria classificada em Resultado de Exercicios Futuros ou no Pas-
ivo Exigivel (Hiromi Higuchi), sendo, para éf@itog fiscais, indife-
ente a forma de sua contabilizagdo. 0s contratos nio estavam perfei-
amente acabados, faltando o implemento da condig3o do reajustamento,
ujos recebimentos referem-se a antecipacgdes da obriga¢do contratada,
dao se caracterizando al a ocorréncia do fato gerador. A empresa man-
ém escrituracio de acordo com as di$po$ic6@$ legais & o procedimento
iscal é ilegal, de acordo com o disposto no art. 171 do RIR/80, se-
undo o gqual, n3do havendo diferenga ou insuficiéncia de pagamento do
mposto, haverd apenas o langamento da correcio monetidria e dos juros
e mora, excluids qualguer penalidade, confirmando-se, & vista do que
ispbe o Ac. 1o.C.C. nr. 102-25.600/90, a ilegalidade do langamento,
ue cobrou novamente imposto e multa juntamente com a corregdo monetd-
ia e os juros. A QOrdem de Compra nt. 1000/87 estd suplementada pela
8 nr. 1000/87-Sup. 01, de 17.10.88, que serve para reajustar os iLtens
2 e 04 (material de frete) da Ordem de Compra primitiva e, assim, a
utorizacdo da Coeslba s6 fol aprovada em 22.02.88, quando se efetivou

receita;

. quanto as aguisicBes de produtos conforme referencia-
0os nas notas  fiscals emitidas por Blomacal-Blocos @ Materliais de
onstrugcio Ltda., as mesmas foram registradas nos livros Registro de
ntrdas de Mercadorias e Didrio, os quais foram abandonados pela fis-
alizagdo, gque se apoiou em simples anotagdes internas de estogues, no
ue eventualmente ocorreu um engano, o gue nao se constitul em elemen-
0o certo e bastante para a desclassdifticagio de zsua escrita. Além dos
agistros contdbeis e fiscais, as matérias-primas foram inventariadas
m31.12.87, o gue comprova as aguisigdes;

. gquanto ao diferimento indevido do resultado  apurado
mo1988, conclul gue a empresa efetuou faturamento antecipado, PAara
ntrega futura, cuja recelta sd deve ser reconhecida com a tradicic do
roduto vendido, sendo o argumento suportado pelos Ac. lo. C.C. nre .
01-71.906/80, 103-05.726/83 e 103-07.878/87; que a legislacio do IPI

do ICMS somente adinitem a tributacdo na salda, pela entrega efetiva
a mercadoria, donde o entendimento de que a receita referente ao fa-
uramento antecipado sb6 deve ser reconhecida posp ocasiio da tradigio
o2 produto ou bem:
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guanto & glosa da despesa de depreciacdo acelerada
ano~base de 1987), estd comprovando seu direito através do Mapa que
nexa, cujo valor utilizado fol menor que o que poderia ter usufruido,
elo gque n3d3o ha motivo para a glosa;

requer o aditamento de suas razfes, por motivo de
presentagdo de matéria nova na instrugdo processual, caso necessario,
nclusive a prova pericial, que desde ji requer.

A

Por todo o exposto & mais consideractes, a impugnante
equer a insubsist&ncia do Auto de Infragdo.

Os documentos de fls. 314 a 424 instrusm a pega impug-
atdria.

3. Da_Informacdo Fiscal (fls. 426/430)

Em resumo, assim se manifestou a autoridade fiscal:

Exercicio de 1987 - Periodo-base de 1986

. 0 valor da subavaliacio do estoque final de ihsumos
i obtido com base no confronto do livro de inventdrio como a demons-
"agdo  de resultado do exercicio transcrita ds fls. 436 do livdo did-
.0, nHEO  tendo a autuada comprovade que o valor ndo estd correto, o
i@ significaria afirmar gue aquela demonstracio ndo foi extraida dos
igistros contdbeis, invalidando a escrituragdo. Conforme pode-se ve-
ficar as fls. 23, item 3, da Carta—Resposta ao Termo de Intimacdo
fls. 18, a empresa afirma que ndo fez constar da Declaragio/87 o
dor de Cz$ 1.732.404,12 constante do Inventdrio final em 31.12.86,
matriz e de filial, reduzindo o lucro bruto. 0s valores da Declara-
0o de Rendimentos foram extraidos da demonstragio de resultado da
ercicio, no livro didrio. 0 estoque inicial do periodo seguinte nio
cou reduzido no mesmo valor conforme se v8 da Declaracio de Rendi-
ntos de fls. 259 e Inventdrios de 31.12.87, e desta forma foi exigi-
a diferenca do imposto através do cilculo da postergacdo:

o item 1.1.2 do aAuto de Infragio ndo foi impugnado:

procede o argumento da autuada guanto 3 subavaliagdo

estoque final de produtos acabados, de & o valor a tributar & de ’
B 79.000,34 e nio de Cz$ 289.222,75; /<2Z§P ,{
» A
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quanto a custos e despesas indedutiveis, ni3o procede
a alesgacdo de gue o motivo da glosa nio foi explicitado, pols a empre-
sa fol intimadaa comprovar a efetiva preestagdo dos servigos (de Turra
e Artilles Ltda.) & 0 efetivo pagamento doz mesmos, limitando-~se a de-
clarar que o0 pagamento das duplicatas havia sido escriturado no livro
Didrio, e assim n3do atendeu ao solicitado, & continua sem fazé-lo em
sua impugnagio; os demals argumentos ndo slidem a glosa. Conforme car-
ta-resposta ao Termo de Intimacgdo, verifica-se que a empresa nio res-—
pondeu & indagac¢ao fiscal guanto & causa do pagamento das comissfes &
IDB-Representagtes Ltda., da mesma forma qua na impugnagio;

. 0 valor da depreciagio acelerada, ora comprovado pela
impugnante, deve ser excluldo da autuacgio;

. quanto & omissdo de receita, a ABNT determina que o
prazo minimo para a fabricagdo de poste é& de 21 dias, tendo a fTiscali-
zagio se baseado em tal dado concreto para apurar o valor tributdvel,
nao tendo a autuada comprovado ao contrario;

Exercicio de 1988 -~ Periodo-base de 1987

. quanto & postergacio do imposto, o reajuste £
tratado quando da encomenda dos postes (1987), os guais foram
gues & Taturados em 1987 e o8 Indices de reajustes se referem meses
desse mesmo ano &, portanto, ao final deste periodo, a empresa deveria
ter apropriado a receita constante das notas fiscails nr. 3338, B41l e
3412, por Ja haver ocorrido o fato gerador do imposto, sendo improce-
dente a alegacgio da autuada de que sd deveriam ser exigidos a correcido
monetadria e o0s juros, vez que a diferenga de imposto constatada foi
exigida de oficio, sendo cabivel a multa correspondente. Quanto & im-—
portincia tributada como postergacao do imposto em virtude de estorno
de receita, a impugnante nao se pronunciou;

. guanto as nota% fiscais da Blomacal Ltda. {cus -~
tos/despesas indedutiveis), o simples fato de constar quantidades
iguais ou superiores as discriminadas nas notas fiscals ndo significa
trar~se das mesmas matérias-primas; que embora a empreasa tenha alegado
possulr controle de estoque permanente, apropriou os valores das aqui-
sigdes como custo, sem integra—~los ao estoque filsico, ndo tendo a mes—
ma comprovado que tais matérias~primas foram efetivamente utilizadas
no processo produtivo, ressaltando que nas notas fiscails nr. 230 a 234
ndo constam o nome do transportador nem o carimbo de recebimento  do
material pelo almoxarifado;

. gquanto & depreciacio acelerada, deve ser exlcuido seu
valor da tributagdo, em face da comprovagdo produzida pgla impugnante:
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Exercicio de 1989 - Periodo-base de 1988

. que, gquanto a postergacgio do imposto, a empresa contra-
tou com os clientes o fornecimento de postes a serem produzidos em
prazo inferior a um ano, sendo a produgao conclulida em 1988 e libera-~
da, conforme doc. de fls. 66 a 90. Por se tratar de bens produzidos em
curto prazo, o resultado deveria ter sido apurado quando completada a
execucdo de cada unidade. A partir da inﬁp&céo e da liberag3o dos pro-
dutos pelas encomendantes, em 1988, o lucro deveria ter sido apurado,
e ndo contabilizado como resultado de exercicio futuro,de acordo com o
disposto no art. 281 do RIR/80 e na IN nr. 21/79, sendo incablveis os
demais argumentos da impugnante, conforme justifica.

4. Da Decisao (fls. 433/441)

0 Julgador de primeiro grau decidiu a lide ten

supedianeo o0s mesmos argumentos expendidos na Imformaqéo Fiacal!
tizados & epligrafe, admitindo a exclus3o dos valores conforme proposto
pela autoridade fiscal autuante.

5. Do Recurso (fls. 448/469)

E tempestivo.

Em.  preliminar a recorrente alega que mantém escritura-—
c30 de acordo com a legislag3o fiscal e comercial, que segundo o COdi-—
go Comercial Brasileiro, farz prova a seu favor, & que a fiscalizagdo
nao realizou as diligéncias nece%sérlaa patra apuracgiao dos fatos,
transferindo A& recorrente o &nus da prova, bem como extrapolou em sua
competé&ncia, para adentrar em aspectos téconicos acerca de producio de
postes, alheio & sua area de atuagdo, destacando que o exame deveria
ter sido feito em torno da escrituragdo contadbil e da documentac3o que
a suporta a fim de provar os indicios de suspeita, ao invés de trans-
ferir tal Bnus a0 contribuinte, gue ndo dispoe do podsr de exigir de
terceliros os egc]arec1mento$ de que necessitar. /
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Relativamente ao mérito, a recorrente, basicamente, 1i-
mita-se a reeditar as razdes trazidas em sua pega impugnatdria, incre-
mentando apenas que: a autoridade julgadora transferiu a ela o Onus da
diligéncia e investigacio, por comodidade, ndao lhe cabendo o &nus da
prova gquanto a4 idoneidade ou n3o dos documentos emitidos relativamente
as operacd@s comarcials envolvidas; que mantém seus registros fiscals
e contabeis em berfeita'ord@m, conforme provam as "Fichas de Controle
de Produg3o e Estoque” em substituicdo.ao modelo do 1livro que lhe em-
presta o nome; que, quanto i pretensao do Fisco em transmudar o regime
de compet@ncia de receita, ndo poderia ter sido a mesma reconhecida,
porguanto dependia de indices de reajuste a serem aplicados sobre og
pregos contratados, os guais sdé foram conhecidos em 1988, através de
publicagdo oficial; que, para gue o contrato se repute perfeito, & in-
dispensavel a efetiva realizagdo da "res”, "pretium” e "consensus’ e
no caso o indice de reajuste somente fol realizado em 1988, quéndo an-
tdo foi reconhecida a receita efetivamente: que, quanto as aguisicgdes
junto & Blomacal Ltda., em gue a fiscalizacgZo abandonou os registros
contabeis e fiscals, este Colegiado, através do aAcdrdio nre.
102-26.756/92, da Segunda Camara, decidiu que "deve ser afastada a hi-
potese de arbitramento, se a sua causa restringe-se a falhas meramente
formais da escrita da empresa, que ndo prejudicam a apuragio do lucro
real."”; que, finalmente, houve enganos na retificacfo do débito, con-
forme decisdo de primeira instincia, cujos valores nio conferem, con—
forme demonstrado as fls. 468, restando, no exercicio de 1987, a ex-
clusdo do IR cobrado indevidamente sobre a base de cdlculo de Cz$
128.601,41.

Novamente. a recorrente requer prova pericial,
nal, a insubsisténcia do Auto de Infracio. .

E o relatdrio. //”

*%7
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Conselheiro: CELSO ALVES FEITOSA, Relator:
O recurso é tempestivo.
Quanto ao tema " pdstergacao de imposto,

entendo que a nao tém razao o recorrente de se insurgir contra as

exigéncias, bem

‘. meu ver

monetdria e juros,

como com respeito ao método adotado, j4& que

seria o caso de sbé se exigir correcgao
nunca imposto e multa.
A subavaliacao do estoque devidamente

demonstrada pelo Fisco e confessada pela Recorrente, que a

atribuiu a erro.

adotado,

estabelecidos,

indicar:

pelo que

no gque nao foi

O Fisco justificou-se apontando o critério
é de se manter a acusac¢dao nos moldes
devidamente contrariado.

Em favor do entendimento do Fisco ha que se

POSTERGACAO DE RECEITA -
a do
cabe aplicagao da multa do arti

do RIR/80, II, do RIR/80 (Ac. 10

- DO 08/08/91) "

Em Tlangam

relativo de

go
1...

postergacgdo registro
receitas,
728, 11,

81496/91

"POSTERGAGAO DE IMPOSTOS -~ 0 tlang¢amento de

diferenga de imposto com fundamento em
inexatidao quanto ao periodo-base de
competéncia de receitas serd feito pelo
valor liquido, depois de compensada a
diminui¢dao do imposto langado em outro
periodo-base a que o contribuinte tiver
direito em decorréncia da aplicagao do

disposto no pardgrafo Gnico do artigo 154 do
RIR/80". ( 105-4.050/90 Do
14/09/90 )
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Com respeito ao item reclamado sob
identificagdao 1.1.2, como frisou o Fisco, nao contestado
pelo Recorrente, pelo que nada a acrescentar senao pela
procedéncia.

A exigéncia constante de subavaliagao do
estoque final de produtos acabados, conforme reconhecimento
do préprio Fisco e da decisdo recorrida, o valor correto a
tributar seria de Cz$ 79.000,34 ao invés de Cz$ 289.222,75,
sendo certo que a 1impugnag¢ao constante do recurso, de gue
assim ndo considerado na decisdo recorrida, ndo devidamente
esclarecida, pelo que recomendo que o setor competente faga
a devida aferigao do quantum, de modo a resultar no exato
valor reconhecido pelo préprio Fisco langador.

Fica mantida a reduc¢ao ja decidida.
Custos/Despesas Indedutiveis

A glosa do custo por operagdes que terfidm
sido tratadas com a empresa TURRA E ARTILLES LTDA e | de
despesa com comissoes anvolvendo a empresa DB
Representagées Ltda, pelos documentos constantes dos autos
nao pode prevalecer. E que nele se encontram a fls.: 20/35 e
329/336, notas fiscais, dup]ioata' contrato, bem como
relacao de pedidos e vendas faturadas (comissionamento).

0 Fisco entendéu invdlidos os documentos por
falta de efetiva comprovagiao dos pagamentos, bem como da
realizacao dos servigos. Entendeu que tdo sé os registros
contédbeis das operagdes eram jnsuficientes para a
demonstrag¢do do acontecido.

Ndo hd outra acusag¢ao, enquanto ndo afirma o
Fisco serem inidbéneas as emitentes das notas fiscais.
Nenhuma diligéncia procedeu o Fisco junto as emitentes dos
documentos. Assim, penso gue sem base legal a acusagao,
baseada nao em presungdo, mas t3ao sé em suposigoes.

As notas fiscais emitidas por Turra e
Artilles, 1indicam movimentagadaoc interna de produtg#s usados

%
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pela Recorrente. As notas fiscais emitidas pela 1IDB
acompanhadas por relag¢ao dos pedidos que teria agenciado.

Por 1isso entendo 1impossivel sobreviver a
acusagao. ,

' O outro item da acusagao diz respeito a
OMISSAO DE RECEITA. Isto porque no inicio de 1987 vendeu a
Recorrente produtos que nao tinha inventariado no balango
encerrado em 31/12/86. Tais produtos seriam postes, cuja
cura levava 21 dias para se consumar. Contra a afirmagao
registrou a Recorrente que a questao cura era um dado
técnico e nao fiscal.

Embora nao possa concordar com a Recorrente
guando afirma gue a questdo técnica nada tem com a questao
fiscal, pois esta pode ter por base para fundamentar um
Tangamento justamente aguela, c¢onhcluo gue 1impossivel o©
langamento nos termos propostos.

E que reclama o Fisco, por vendas ocorridas'

em janeiro de 87, no periodo base de 1986, omissaco de

receita. Ora, se venda houve, sem antes constarem os
produtos do estoque, ndao had como se falar em omissdo
receita, especialmente quando. se sabe que os produtos epam
fabricados pela Recorrente. Teria entdo esta, no inventArio
de 1986,deixado.de registrar produto em elaboragdo ou
acabado, reduzindo o seu lucro por diminui¢ido do estoqlie, ©
que nao pode ser tomado como opé}agéo de omissao de receita.
Esta foi decla(ada, tanto que ndo gquestionada a venda
efetiva em 01/87,  mas sim o fato de que ndo existiriam os
produtos do estolue alguns dias antes.

A acusa¢do c¢om fundamento em omissdao de
receita nao pode prosperar.

Postergacao .- de imposto por declaragao de
receita no exercicio de determinado ano no* exercicio
seguinte, isto é: fruto de reajuste a ser estabelecido no
futuro. A encomenda dos postes se deu em 1987 e neste anho

Fisco

z
que o reajuste se& referia a 1987, dai porqgue éégéééeita

base faturados. Posteriormente ocorreu reajuste. Di
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deveria ter sido apropriada no exercicioc de 1988 e ndao em
1989. -

Examinando os documentos de fls. 89 e 344,
constata-se que o indice de reajuste correspondia ao 1Q més
anterior a entrega contratual ou efetiva. Com respeito ao
contrato com a Coelba (fls.75), o reajuste conforme Clédusula
ne 84,

A Recorrente " tinha condigdes entao, de
acordo com a férmula dos contratos com a Esce1sa,de saber,
em 31/12/61 o total do reajuste, dai porque ndo se poder
argumentar com evento futuro e incerto. Por outro lado,
quanto & Coelba, deixou de trazer para os autos as condig¢des
da cldusula nQ 84, o que poderia fazer prova a seu favor.

Pode se dizer que no caso houve venda para

rt+
e}
0

entrega futura e nao venda antecipada. Naguela o0s cus

o
o
st}
N

devidamente apropriados, a justificar a exigénci
receitas no periodo da entrega do produto.

Ndo se aplica ao caso ainda, o disposto no
PN 11/76, assim redigido: " 4.1. As receitas varidveis que

dependam de evento futuro, por sua natureza aleatéria,
deverido ser contabilizadas no periodo base de s
disponibi]idade juridica. Outra maneira de se proceder nAO
seria vidvel, tendo em vista a impossibilidade
previamente, serem determinados ou fixados seus valore
por nao se encontrarem juridicamente disponiveis em tal
momento."

Como se vé&, o caso em julgamento ndo tem a
correspondéncia pretendida.
' Houve postergacao.

A matéria custos indedutiveis, notas fiscais
da BLOMACAL LTDA., nao pode ser aceito. Diz o Fisco para
justificar a glosa: restou, conseqlentemente, a empresa,
comprovar que tais matérias-primas foram efetivamente
utilizadas no processo de produgaoc ou gue permanheceram ho
estoque final de 31.12.87; em assim ndo procedendo, a

fiscalizagdo glosou os valores apropriados ci:;%ﬁﬁéto pela
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falta de comprovagao de sua efetividade e utilizagao.'

Ora, nao chega a negar o Fisco que compra
nao houve. Reclama pelo fato de ndo constarem do estoque da
Recorrente em 31/12/87 os respectivos valores, inobstante
escriturados os custo segundo livro' registro de entradas.
Tal pode ser constafado pelos documentos de fls. 91 a 147
dos autos. Alega o Fisco que a Recorrente também nao
comprovou o pagamento das mercadorias.

Uma coisa & certa. Mais uma vez deixou o
Fisco de proceder as diligéncias que lhe seriam possiveis,
junto a fornecedoré, a qual nao teve a sua existéncia de
fato e de direito negada. Assim, mais uma vez h& que se
concluir ter o Fisco embasado a sua acusagao em suposicao,
enquanto a falta de registro no inventédrio propiciaria outro

tipo de acusagao, nunca glosa de custo.

Dou provimento ao recurso para afastar a
exigéncia especifica.

No exercicio de 1989 mais uma vez se de
com a acusag¢ao de ocorréncia de postergagdo de impogto,
agora como resultado de contratag¢do de postes, de prodligao
inferior a um ano, - concluida a fabrica¢ao em 1988,
devidamente 1liberada (fis. 66/90), resultando incorreto a
contabilizag¢do da receita como de resultado de exerciicios
futuros. .

Pelo exame dos documentos, resta demonstrado
que as vendas ocorreram em 1988, colocados a disposigao,
enquanto a inspeg¢ao do produto ocorrido neste mesmo ano.

Assim, aplicdvel & espécie a distingdo entre
os conceitos de faturamento antecipado e venda para entrega
futura. Aquele ocorrido quando ainda ndo produzido o bem,
este acontecido quande j4 fabricado o© bem. Posto heste

termos, h4 de se concluir que a receita de exercicio futuro

decorre da auséncia de custo, o que nio se verifica quando
jd produzido o bem, sendo entdo a vendedora mera depositéaria
-dele.

Segundo entendo, no caso houve venda para
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entrega futura e nao venda antecipada, dal porque aplivavel a ju
risprudéncia no sentido de que: "... as receitas de fornecimen-~
tos contratados com base em prego unitario de quantidades de
bens produzidos em prazo inferior a um ano, serdao apropriadas a
medida em que for completada a execugdao de cada unidade, tenha
ou nao sido faturada (Ac. 19 CC 103-05.849/83).

Nego provimento ao recurso quanto a este item,
A depreciacao acelerada, por falta de novos ele
mentos, deve remancescer quanto ao ja decidido a fls. 428 (Cz$

272.334,50 (-) C=z$115.684,01).

Portanto, & parcial o provimento do recurso, pa
ra excluir da tributacdo os seguintes valores:

Exercicio 1987 - Cz$399.044,00; 63.634,00;
173,770,35 = 636.448,35

Exercicio 1988 - Cz$1.152.400,00.
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