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Processo n°.
Recurso n°.

Matéria
Recorrente
Recorrida
Sessédo de
Acdrdao n°.

: 10680.004972/2005-38

: 149.878

: CSLL - EXS.: 1999 a 2002

: FUNDAGAQ DE DESENVOLVIMENTO GERENCIAL-FDG
: 22 TURMA/DRJ-BELO HORIZONTE/MG

: 06 DE DEZEMBRO DE 2007

: 108-09.511

PAF. NULIDADE DA DECISAQ. CERCEAMENTOQ DO DIREITO DE
DEFESA. INOCORRENCIA — A garantia constitucional de ampla
defesa, no processo administrativo fiscal, estd assegurada pelo
direito de o contribuinte ter vista dos autos, apresentar impugnacao,
interpor recursos administrativos, apresentar todas as provas
admitidas em direito e solicitar diligéncia ou pericia. Nao caracteriza
cerceamento do direito de defesa o indeferimento de pericia, eis que
a sua realizagdo é providéncia determinada em fungdo do juizo
formulado pela autoridade julgadora, ex vi do disposte no art. 18, do
Decreto 70.235, de 1972.

PAF. PROVAS - PRECLUSAO - A prova documental sera
apresentada na impugnagdo, precluindo o direito do impugnante
fazé-lo em outro momento processual, a menos que fique
demonstrada a impossibilidade de sua apresentagdo oportuna, por
motivo de forga maior, ou que se refira ela a fato ou direito
superveniente ou se destine a contrapor fatos ou razdes
posteriormente trazidos aos autos.

CSLL. LANGAMENTO PRELIMINAR DE DECADENCIA.
HOMOLOGAGAO. ART. 45 DA LEI N°  8.212/91.
INAPLICABILIDADE., PREVALENCIA DO ART. 150, § 4° DO CTN,
COM RESPALDO NO ARTIGO 1486, lll, ‘b, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. A regra de incidéncia de cada tributo € que define a
sistematica de seu langamento. A CSLL é tributo cuja legislagao
atribui ao sujeito passivo 0 dever de antecipar o pagamento sem
prévio exame da autoridade administrativa, pelo que amolda-se a
sistematica de langamento denominada de homologagéo, onde a
contagem do prazo decadencial desloca-se da regra geral (art. 173,
do CTN) para encontra respaldo no § 4°, do artigo 150, do mesmo
Cédigo, hipétese em que 0s cinco anos tem como termo inicial a
data de ocorréncia do fato gerador. E inaplicave!l a hipétese dos
autos o artigo 45, da Lei n°® 8.212/91 que prevé o prazo de 10 anos
como sendo o lapso decadencial, jA que a natureza tributaria da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido assegura a aplicagdo do §
4°, do artigo 150 do CTN, em estrita obediéncia ac disposto no
artigo 146, inciso Ill, 'b’, da Constituigdo Federal. (1* Turma da
Cémara Superior de Recursos Fiscais/ Acdrddao CSRF/ 01-04.988

de 15/06/2004)
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PAF. PRELIMINAR DE SUSPENSAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL DA CSLL. Conguanto o mérito do
langamento principal do IRPJ dependa de resultado de agéo judicial
em que se discute a suspensd3o da imunidade tributaria da
recorrente, € de se rejeitar a preliminar de suspensio do processo
administrativo, tendo em vista que nem as agbes judiciais, nem o
Ato Declaratério DRF/BHE n° 20, de 2004, que suspendeu a
imunidade tributaria da Recorrente se relacionam com o langamento
da CSLL.

IRPJ. RECEITAS FINANCEIRAS. Consoante preceituadoc no art.
373, do RIR/89, os rendimentos auferidos em aplicagbes financeiras
devem integrar o lucro real da pessoa juridica.

Rejeitadas as preliminares de suspensdo do processo e de nulidade
da decisdo recorrida. Acolhida a preliminar de decadéncia. No
mérito, Negado provimento ao recurso.

Preliminar de decadéncia acolhida,

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por FUNDAGAO DE DESENVOLVIMENTO GERENCIAL-FDG.

ACORDAM os Membros da Qitava Cdmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia nos

termos do voto da Relatora, vencidos os Conselheiros José Carlos Teixeira da

Fonseca e Mario Sérgio Fernandes Barroso. Por unanimidade de votos, REJEITAR

as demais preliminares e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO

PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARGIL MOURAO
GIL NUNES, CANDIDO RODRIGUES NEUBER, ORLANDO JOSE GONGALVES
BUENO e KAREM JUREIDINI DIAS. Ausente, justificadamente, o Conselheiro

NELSON LOSSO FILHO.
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Recurso n°. :149.878

Recorrente  : FUNDACAQ DE DESENVOLVIMENTO GERENCIAL-FDG

RELATORIO

FUNDAGAO DE DESENVOLVIMENTO GERENCIAL - FDG,
qualificada nos autos, recorre a este Conselho da decisdo de 1* instancia, que ndo
conheceu da impugnag¢do referente ao Ato Declaratério Executivo n® 20, de
19/02/2004, que suspendeu sua imunidade tributaria, e julgou procedente a
exigéncia fiscal formalizada no Auto de Infragdo de fls. 23 a 31.

O credito tributario refere-se a Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido, e decorre da falta de recolhimento e de declaragéo da contribuicdo social
devida, apurada pela Fiscalizagdo a partir dos dados escriturados nos livros Diario,
Razdo e Balancetes mensais, em razdo dos fatos descritos no Termo de
Verificagao Fiscal de fls. 40 a 49, destacando-se os seguintes:

“De acordo com o Termo de Intimagdo Fiscal lavrado em
11/06/2001 e resposta datada de 26/06/2001, a FUNDACAO
DESENVOLVIMENTO GERENCIAL - FDG iniciou suas
atividades em 07 de janeiro de 1998 e afirma que “A FDG
devera ser considerada ISENTA do IRPJ e da Contribuigéo
Social” e ainda declara que € “uma instituigdo de direito
privado, sem fins lucrativos, auto-sustentavel, destinada ao
desenvolvimento e difusdo de métodos e técnicas de
gerenciamento voltados a obtengdo de resultados nas
organizagdes humanas” (fls. 06/17 ANEXO 01).

(-..)

Em 09 de novembro de 1999, a Superintendéncia Regional da
Receita Federal / 6* RF proferiu a Decisdo n°® 276/1999, a
consulta formulada pela Fundag8io de Desenvolvimento
Gerencial — FDG, concluindo que a consulente (fis. 78/81).
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1. por nao usufruir da isen¢do prevista no art. 147 do
RIR/19899, devera pagar o imposto de renda e a contribui¢do
social sobre o lucro;

2. em decorréncia, esta sujeita ao pagamento do PIS e da
COFINS sobre toda sua receita bruta;

3. ficam prejudicadas as demais questGes, pelo fato de a
interessada nao ser entidade isenta.

Pelos documentos apresentados durante a fiscalizagdo (notas
fiscais/ contratos/ comprovantes de pagamentos) constatei que
as atividades exercidas pela Fundagio de Desenvolvimento
Gerencial — FDG se restringem & prestagdo de servigos na
area de assessoria técnica de gestdo empresarial, ndo se
caracterizando como “instituigdo”, além do que, as atividades
desenvolvidas pela empresa concorrem com as desenvolvidas
por empresas de prestagdo de servigo.

De acordo com resposta ao Termo de Intimagéo Fiscal n° 009
de 26/06/2002, a FDG contrata diversas pessoas fisicas e
juridicas, sendo muitas dessas empresas de propriedade dos
préprios instituidores, para realizar a prestagdo de servigos de
treinamentos, realizagdo de semindrios, diagnésticos e
estratégias, recrutamento e treinamento de instrutores,
desenvolvimento de produtos, elaboragdo de propostas,
negociagao, orientagdo e acompanhamento de resultados,
traducdes e versdes, projetos intemacionais (...), revisdo
técnica de materiais didaticos, (...) (fls. 231/240 ANEXO 01).
()

Apés longa andlise dos fatos descritos anteriormente constatei
que a FUNDAGAO DESENVOLVIMENTO GERENCIAL — FDG
apesar de se considerar uma entidade isenta, ndo preenchia
todos os requisitos legais para se beneficiar da isengio do
Imposto de Renda, ou seja, a lei n° 4.506/64 e a Lei n°
9.532/97 nao estavam sendo atendidas na sua totalidade.

No dia 10/07/2001 foi lavrado o Termo de Constatagdo e
Notificagdo Fiscal (fls. 01/13 ANEXO 02) contra a FUNDACAQ
DESENVOLVIMENTO GERENCIAL - FDG expondo
iregularidades apuradas e propondo a suspensdao da
imunidade do IRPJ, a partir de 07/01/1998 até 31/12/2001,
tendo sido protocolizado o processo n° 10680.010249/2002-45.

Apbds analise da impugnagdo, o Sr. Delegado da Receita
Federal em Belo Horizonte expediu o0 ATO DECLARATORIO
EXECUTIVO DRF/BHE n° 261, em 10/09/2002 (fls. 18/27
ANEXO 02), suspendendo a IMUNIDADE TRIBUTARIA

5
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prevista no art. 150, inciso VI, alinea “¢", da CF a partir de
07/01/1998 até 31/12/2001.

(...) Em 18/11/2002, a FDG encaminhou correspondéncia a
esta fiscalizagdo informando que impetrou Mandado de
Seguranga pedindo a anulagdo do Ato Declaratdrio Executivo
DRF/BHE n° 261 e que em 11/11/2002 foi concedida a
LIMINAR suspendendo os efeitos do Ato Declaratério 261 e
determinando que a autoridade coatora se abstivesse de
praticar qualquer ato administrativo com base naquela decisdo
administrativa (fls 31/36 ANEXO).

Em 01/10/2003 a Justica Federal concedeu a seguranga e
decretou "a nulidade dos atos praticados no processo
administrativo n® 10680.010249/2002-45, a partir da decisédo
que se omitiu sobre a produgdo de provas, bem como do Ato
Declaratdrio Executivo n°® 261, de 10 de outubro de 2002, que
suspendeu a imunidade da impetrante”. (fls. 43/49 ANEXO 02)

Apdés sanar as irregularidades que geraram a seguranca
concedida a fiscalizada, com reabertura da oportunidade de
produgéo de provas (fls. 50/60 ANEXO 02), o Sr. Delegado da
Receita Federal em belo Horizonte indeferiu o pedido e julgou
improcedente a impugnagdo apresentada e expediu 0 novo
ATO DECLARATORIO EXECUTIVO DRF/BHE n° 20 (fls.
61/86 ANEXO 02), em 19/02/2004, suspendendo a
IMUNIDADE TRIBUTARIA prevista no art. 150, inciso V|,
aliena “c”, da Constituigao Federal a partir de 07/01/1998
até 31/12/2001.

A seguir a fiscalizada impetrou novo mandado de Seguranga e
em 05/04/2004 o pedido da liminar foi deferido, suspendendo
os efeitos do Ato Declaratério DRF/BHE n°® 20 e a pratica de
qualquer ato dele decorrente (fls. 89/93 ANEXO 02). Em
11/02/2005 foi julgado o meérito denegando a ordem impetrada
e tornando sem efeito a liminar deferida (fls. 97/109 ANEXO
02).

E tendo em vista que a fiscalizada preferiu as vias judiciais
para instaurar o litigio acerca da validade do Ato Declaratério
que suspendeu a sua imunidade a partir de 07/01/1998 a
31/12/2001 ndo ha o que se discutir na esfera administrativa,
tornando-se definitiva a validade do Ato Declaratério Executivo
n® 20/2004.

()
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A vista do exposto e considerando que a (...)FDG teve a sua
imunidade suspensa pelo ATO DECLARATORIO EXECUTIVO
DRF/BHE n° 20, de 19/02/2004, pelos anos calendario de
1998, 1999, 2000 e 2001, conforme copia do Ato Declaratorio
em anexo (fls. 61/86 ANEXO 02) e processo n°
10680.010249/2002-45, (apensado ao processo do Auto de
Infragdo IRPJ), passamos a considerar a FUNDACAO DE
DESENVOLVIMENTO GERENCIAL — FDG como uma pessoa
juridica em geral.

Como uma pessoa juridica passa a estar sujeita a tributacgao
das suas receitas com base no lucro real, presumido ou
arbitrado desde a sua constituigdo, ou seja, para 0s anos
calendario de 1998, 1999, 2000 e 2001 e também ao
recolhimento do PIS e da COFINS sobre 0 FATURAMENTO,
pelo mesmo periodo.

{...) Considerando que constatamos que a fiscalizada mantém
em perfeita ordem os livros contabeis, Diario e razao, na forma
exigida pela lei, e que se recusou a apurar o Lucro de acordo
com o artigo 274 do RIR/99, resposta aoc Termo de Intimag&o
Fiscal n°® 015 (fls. 121/124 ANEXO 02), esta fiscalizagdo
decidiu apurar o Lucro Real Trimestral para os anos calendario
de 1999, 2000 e 2001.

O periodo de apuragdo do Lucro Real e do IRPJ adotado por
esta fiscalizagao foi 0 Lucro Real Trimestral de acordo com ¢
art. 1° da lei n° 9.430 de 1996, que determina a partir de 1997,
apuragao trimestral com encerramento nos dias 31 de margo,
30 de junho, 30 de setembro e 31 de dezembro de cada ano
calendario, observada a legislag8o vigente, com as alteragdes
desta Lei. )

A fiscalizagdo elaborou os demonstrativos em anexo,
“Demonstragdo do Resultado e Demonstracdo do Lucro real e
Apuragdo do IRPJ” (fls. 50/52) para os anos-calendério de
1999, 2000 e 2001, utilizando os valores apurados pela prépria
FDG em seus Balancetes e Demonstrativos de Resultado.
(Anexo 03}

(...)

No caso vertente, no tocante ao IRPJ, o Contribuinte por se
julgar pessoa juridica isenta de tributos e contribuigbes, e como
tal apresenta Declaragdo do IRPJ como isenta, ndo efetuou
nenhum pagamento a titulo de IRPJ e de CSLL, motivo por que

7
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neste caso ndo ha que se falar em langamento por
homologagao.

Diante disso, aplica-se a regra geral prevista no art. 173,
devendo ser considerado como termo inicial, para fins de
contagem do prazo decadencial, 0 primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

Em relagdo ao exercicio de 2000, ano-calendario de 1999, a
contagem do prazo tem inicio em 1° de janeiro de 2001 e,
como termo final, 1° de janeiro de 2006. Portanto, ndo ha que
se falar em decadéncia.

(..)

No que respeita ao langamento da Contribuigdo Social, é
importante destacar que o § 4° do art. 150 do CTN dispde
acerca da regra geral de prazo a homologagdo, deixando
facultado a lei prerrogativa de estipular, de modo especifico,
prazo diverso para a ocorréncia da extingdo do direito da
Fazenda Publica de constituir o crédito tributario.

Nesse sentido, & Contribuigdo Social, inserida nos rol das
contribuigdes destinadas a financiar a seguridade social, sdo
aplicaveis as normas especificas da Lei n° 8.212, de 24 de
juho de 1991, que dispdem sobre a organizagdo da
Seguridade Social e que, em seu art. 45, atendendo a
faculdade conferida pelo art. 150§ 4° do CTN, estabelece:

“Art. 45. O direito da Seguridade Social de apurar e constituir
seus créditos extingue-se apés 10 {dez) anos contados:

I — do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o
crédito poderia ter sido constituido;

Il — da data em que se tornar definitiva a decis@o que houver
anulado, por vicio formal, a constituigdo de crédito
anteriormente efetuada.”

Sendo assim, considerando o prazo de 10 anos, € de se
rejeitar a tese de decadéncia no caso do langamento que ora
se faz relativo ao ano de 1998 da CSLL.

No que conceme ao PIS e a Cofins, a matéria deve ser objeto
de exame nos processos proprios.”

8
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Foi também anexada, as fls. 71 a 74, a Decisdao SRRF/62 RF/DISIT
n® 276, de 09/11/1999, prolatada pelo Chefe da DISIT, em resposta a consulta
formulada pela Recorrente, informando ser a mesma contribuinte da COFINS, posto
que exerce atividades econdmicas ou comerciais.

As fls. 81 a 98 consta a impugnagdo da Contribuinte, através da
qual contesta o procedimento fiscal, suscitando, em preliminar ac mérito, a
suspensdo do processc administrativo até decisdo definitiva a ser proferida nos
autos do Mandado de Seguranga n° 2004.38.00.015046-0 impetrado pela
Impugnante contra o Ato Declaratério n® 20, de 2004, que suspendeu sua
imunidade, em atengdo aos principios da instrumentalidade e economia processual.

No particular, informa que, em face da denegagdo da ordem
impetrada no referido Mandado de Seguranga, interpds Apelagdo junto ao TRF da
1% Regido buscando a reforma da sentenga com a manutengdo de sua imunidade
tributaria no periodo constante do mencionado ADE n® 20/2004, qual seja
07/01/1998 a 31/01/2001.

Em sendo assim, assevera, obtendo éxito na esfera recursal, o
referido ato declaratério sera anulado e ato continuo, os langamentos efetuados
com base nele também serdo anulados.

Prosseguindo, a Impugnante suscita a decadéncia do direito da
Fazenda Puablica promover ao langamento de oficio sobre os valores apurados nos
exercicios de 1998, 1999 e primeiro trimestre de 2000, vez que o auto de infragdo s6
foi lavrado em 15/04/2005, ou seja, apds o decurso do prazo previsto no artigo 150,
§ 4°, do CTN, qual seja, 5 (cinco) anos contados do fato gerador.

Isto porque, o art. 149 da CF determina a aplicagdo as contribuigdes
para custeio da seguridade social das normas gerais e principios

9
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préprios dos tributos, até porque estas se encaixam perfeitamente no conceito de
tributo. Em sendo assim, sujeitam-se ao langamento por homologagdo, segundo o
qual o contribuinte deve antecipar-se ao Fisco e promover o pagamento
independentemente de prévio exame da autoridade administrativa, invocando em
seu favor ensinamentos doutrinarios e vasta jurisprudéncia deste E. Primeiro
Conselho sobre o tema.

Ademais, observa a Impugnante que, ainda que prevalega o
entendimento da Autoridade Fiscal, no sentido da aplicagdo do art. 173, inc. |, do
CTN, os valores referentes a todo o ano-calendario de 1998 e aos trés primeiros
trimestres de 1999 ja teriam sido alcangados pela decadéncia.

Em relagdo ao ano-calendario de 1998 alega ndo existir duvidas,
vez que o préprio Fisco reconheceu a decadéncia para o IRPJ, que possui a mesma
sistemética da CSLL. J& no que respeita a 1999, por se tratar de apuragio
trimestral, a administragdo poderia efetuar o langamento logo ao seu final, ou seja,
em 1°/04/1899, 1°/07/1999 e 1°/10/1999, portanto o inicio do prazo decadencial se
deu em 1°/01/2000, enquanto o prazo final ocorreu em 1°/01/2005, antes do
langamento.

Alega, ao final, que a Fiscalizagdo incluiu na base de cdlculo da
CSLL os rendimentos que auferiu através de suas aplicagtes financeiras. Contudo,
segundo alegac¢do da impugnante, tais rendimentos nao poderiam ser incluidos na
base de calculo do imposto de renda e da contribuigdo social sobre o lucro liquido,
eis que existiia sentenca nos autos do Mandado de Seguranga n°
2002.38.00.034941-9 (copia fls. 126/130), impedindo a retengao do imposto de
renda na fonte de suas aplica¢des financeiras, por se tratar de instituigao imune.

Com respaldo nos argumentos supra, a Impugnante requer, em sua
conclusdo:

10
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- seja suspenso 0 procedimento administrativo para discussio do
langamento tributario constante deste auto de infragdo até a decisdo final a ser
proferida nos autos do mandado de Seguranga n® 2004.38.00.015046-0.

- seja julgado improcedente o auto de infragdo em tela, caso seja
dado prosseguimento ao presente feito;

- a decretagdo da decadéncia do direito de langar referente aos
valores langados para os anos-calendario de 1898 e de 1999 e primeiro trimestre de
2000, e caso seja mantido o entendimento da Autoridade Fiscal no sentido da
aplicagao do art, 173, inc. |, do CTN, seja decretada a decadéncia para o ano de
1998 e para os trés primeiros trimestres de 1999;

- a exclusdo dos valores referentes aos rendimentos auferidos pela
Contribuinte através de suas aplicagbes financeiras que foram inseridos na base de
calculo da contribuigdo social, por existir ordem judicial impedindo tal tributagao;

- a produgic de todos os meios de prova em direito admitidos,
especialmente prova documental suplementar, pericial e depoimento pessoal do
fiscal autuante.

Os llustres Julgadores de Primeira Instancia julgaram procedente o
fangamento, sob fundamentos sintetizados na ementa da decisdo recorrida,
constante as fls. 131/146, in verbis:

“Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1998, 1999, 2000, 2001

Ementa: PRELIMINAR DE SUSPENSAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL.

Rejeita-se a preliminar de suspensdo do processo em razdo da
propositura de agéo judicial que ndo guarda nenhuma relagéo
com o objeto do langamento. Mais ainda, quando a defes

I
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administrativa contém outras questoes, diferenciadas da lide
judicial.

DECADENCIA. LANGAMENTO POR HOMOLOGACAO.
Nao havendo pagamento de tributo, ndo se aplica a regra de
decadéncia do langamento por homologagao.

DECADENCIA. REGRA GERAL.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario
extingue-se ap6s 5 (cinco) anos, contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado.

DECADENCIA. CONTRIBUICOES PARA A SEGURIDADE
SOCIAL.

A lei determina que o direito de a Seguridade Social apurar e
constituir seus créditos extingue-se apdés 10 (dez) anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que
o crédito poderia ter sido constituido.

RECEITAS FINANCEIRAS.

Segundo prescreve a legislagdo tributaria de regéncia da
matéria, as receitas financeiras devem ser consideradas na
apuragdo da base de calculo da CSLL.

Langamento Procedente”.

No voto condutor da mencionada decisdo, o |. Relator, antes de
apreciar o mérito da impugnacgao, teceu considera¢des acerca das agées judiciais
propostas pela Impugnante, para entiao concluir:

%(...) O que importa, realmente, destacar é que o Fisco, para
langar as contribuigbes para seguridade social, como, por
exemplo, a CSLL, ndo esta adstrito ao rito previsto no art. 32,
da Lei n® 9.430, de 1996, o qual é especifico para imunidade
do imposto, prevista no art. 150, VI, “c”, da Constituigao.

Evidencie-se, mais uma vez, que o Ato Declaratério Executivo
DRF/BHE n° 20, de 2004, suspendeu a imunidade relativa aos
impostos, em especial, do IRPJ, objeto do langamento, a parte,
constante do  processo  administrativo  fiscal n°
10680.004971/2005-93, cuja impugna¢do foi apreciada pelo
Acordao DRJ/BHE n° 08.771, de 21 de junho de 2005.
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E, tendo sido tal ato contestado judicialmente pela Impugnante,
apenas 0s motivos da suspensdc da imunidade tributaria de
impostos sustentam aquele langamento do IRPJ encontram-se
sob apreciagdo judicial. Mas este fato ndo guarda ligagdo com
o langamento da CSLL, que possui, em relagédo a possibilidade
de imunidade, regramento constitucional diverso.

Entdo, nos langamento das contribui¢cdes para a seguridade
social, basta esses estejam formalizados em consonéncia com
as normas gerais que regem a atividade de langamento.
Principalmente, a Fiscalizagao, além de indicar os dispositivos
legais correspondentes as infragdes praticadas, deve narrar os
fatos, circunstanciando os motivos ou fundamentos suficientes
para sustentar o langamento.

E, no caso vertente, além do conteddo fatico contido no préprio
auto de infragdo e no TVE, os motivos expostos pela
Fiscalizagdo no Termo de Constatagado e Notificagdo Fiscal (os
quais serviram de base para a emissdo do Ato declaratério
Executivo DRF/BHE n° 20, de 2004), ndc deixam de ser
também fundamentos para o langamento da CSLL.”

A Contribuinte foi cientificada dessa decisdo em 14/07/2005 e,
irresignada, interpds em 12/08/2005 o recurso voluntario de fls. 153 a 189,
requerendo a sua reforma. Para tanto, a recorrente, além de reeditar os argumentos
apresentados na pega impugnatéria, aduz o seguinte:

- a decisdo recorrida ao negar o direito de produgdo de prova
pericial ao fundamento de qué se trataria de documentos novos, e de negar o direito
a oitiva do fiscal autuante e de testemunhas, lesou frontalmente o disposto no inciso
LV do art. 5° da Constituicdo Federal, que estendeu ao processo administrativo as
garantias do contraditoric e ampla defesa;

- a decisdo recorrida afastou a decadéncia sustentada pela

Contribuinte ao fundamento de que, no caso, as contribuigdes sociais ndo se aplica
o art. 150, § 4° do CTN, mas sim o art. 45, inc. |, da Lei n°® 8.212/91, que estabelece
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0 prazo de 10 (dez) anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o credito poderia ter sido constituido;

- a CSLL tem natureza tributaria e a ela se aplicam as normas gerais
de direito tributario estabelecidas na Constituigdo Federal, inclusive sobre
decadéncia e prescrigdo, sendo certo que o prazo decadencial a ser observado
quando langamento tributario € o previsto no CTN,;

- como €& sabido, as contribui¢cdes para custeio da seguridade social
se encaixam perfeitamente no conceito de tributo, previsto pelo art. 3° do CTN;

- assim, se a Administragdo Pablica ndo homologar o langamento no
prazo de 5 anos, contados da ocorréncia do fato gerador, o mesmo é homologado
tacitamente, estando definitivamente extinto o crédito tributario;

- em relagdo ao fato gerador para os quatros trimestres dos anos-
calendario de 1998 e 1999, o inicio do prazo decadencial se deu a partir de
01/04/1998/99, 01/07/1998/99, 01/10/1998/99 e 01/01/1999/00, e o termo final de
seu em 01/04/2003/04, 01/07/2003/04, 01/10/2003/04 e 01/01/2004/05,
respectivamente, antes da lavratura do auto de infragdo, portanto, tendo sido o
langamento tributario efetuado apenas em 15/04/2005, configura-se a ocorréncia da
decadéncia do direito de langar para a integralidade do exercicio de 1998, 1999 e
primeiro trimestre de 2000, devendo ser excluidos do langamento tributario todos os
valores referentes a esses exercicios,

- ainda que, prevalega a tese sustentada segundo a qual deve-se
observar 0 prazo previsto pelo art. 173, inc. |, do CTN, ou seja, iniciando-se a partir
do primeiro dia util do ano subseqiente dquele em que poderia ter sido efetuado o
langamento tributario, mesmo assim, o ano-calendario de 1998 e os trés primeiros
trimestres do ano de 1999 foram alcangados pela decadéncia.
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Quanto ac mérito, requer a suspensdo do presente processo
administrativo até julgamento final do Mandade de Seguranga n°
2004.38.00.015046-0, onde a Contribuinte discute a eficacia do Ato declaratério
Executivo DRF/BHE n° 20, de 2004, que suspendeu sua imunidade tributaria na
area do IRPJ.

Ademais, alega estar o langamento tributario ora questionado eivado
de ilegalidade, por ter incluido na base de calculo da contribuigdo social sobre o
lucro os rendimentos das aplicagdes financeiras da Contribuinte, ndo obstante haver
ordem judicial, sentengca nos autos do Mandado de Seguranga n°
2002.38.00.034941-9, obstando essa cobranga.

Com respaldo em tal alegagdo, requer sejam expurgados os ganhos
auferidos pelas aplicagdes financeiras da Contribuinte da base de calculo apurada
pelo auto de infragdo ora recorrido, pois que ha ordem judicial garantindo a

Contribuinte o direito a imunidade sobre esses valores;

Requer, ao final, o provimento integral do recurso.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira MARIAM SEIF, Relatora

O recurso & tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade. Dele, portanto, conhego.

Consoante se vé do relato, versa o litigio sobre langamento de oficio
da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido, decorrente da falta de recolhimento e
da declaragdo mencionada contribuigdo nos periodos-base de 1998 a 2001,
periodos estes que a Recorrente teve a sua imunidade suspensa pelo Ato
Declaratério Executivo DRF/BHE n° 20, de 19/02/2004, cujo litigio foi instaurado no
Processo n° 10680.010249/2002-45, apensado ao processo n° 10680.004971/2005,
que formalizou o langamento do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica.

Em seu apelo a Recorrente postula, em preliminar ao mérito, a
suspensdo da presente exigéncia até o julgamento definitivo do Mandado de
Seguranga em que discute a suspensdo de sua imunidade tributaria declarada pelo
Ato Declaratério Executive n°® 20, de 19/02/2004, expedido pelo Delegado da
Receita Federal em Belo Horizonte, MG, em razdo da vinculagdo existente entre
ambos.

Ocorre que nao ha fundamento legal que possa respaldar a
pretendida suspensédo, uma vez que referido ato declaratdrio ndo se relaciona como
langamento da CSLL
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Por outro lado, ad argumentandum fantum, mesmo que tivesse sido
proposta agdo judicial cujo objeto guardasse identidade absoluta com o presente
langamento, pretendida suspensdo ndo poderia ser acolhida, posto que nado se
verifica, in casu, as hipdtese previstas no artigo 151, incisos | a VI, da Lei n°
5.172/1966 (Cddigo Tributario Nacional), que s3o as situagdes que suspendem a
exigibilidade do crédito tributario, in verbis:

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:

| — moratéria;

Il - o depésito do seu montante integral;

Il - as reclamagdes e 0s recursos, nos termos das leis
reguladoras do processo tributario administrativo;

IV - a concessdo de medida liminar em mandado de
seguranga;

V — a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em
outras espécies de agdo judicial;

VI - o parcelamento.”

Com efeito, a orientagdo emanada pela Secretaria da Receita
Federal, através do Ato Declaratério (Normativo) da COSIT n° 03, de 14/06/1996, é
no mesmo sentido, valendo notar que referido cuida, exatamente, do tratamento a
ser dispensado pelas autoridades fazendarias aos processos fiscais que estejam
tramitando nesta esfera administrativa, quando o contribuinte opta pela via judicial,

tal qual ocorre no caso vertente. Vejamos o que dispde mencionado ADN:

“ a) a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agéo
judicial — por qualquer modalidade processual — antes ou
posteriormente a autuagdo, com o mesmo objeto importa a
renincia 3s instancias administrativas, ou desisténcia de
eventual recurso interposto;

b) consequentemente, quando diferentes os objetos do
processo judicial e do processo administrativo, este tera
prosseguimento normal no que se relaciona a matéria
diferenciada (p. ex. aspectos formais do langamento, base de
célculo, etc.);
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¢) no caso da letra “a”, a autoridade dirigente do 6rgéo onde se
encontra o processo ndo conhecerd de eventual petigdo do
contribuinte, proferindo decisdo formal, declaratéria da
definitividade da exigéncia discutida ou da decisédo recorrida, se
for 0 caso, encaminhando o processo para a cobranga do
debito, ressalvada a eventual aplicagdo do disposto no art. 149
do CTN;

d) na hipodtese da alinea anterior, ndo se verificando a ressalva
ali contida, proceder-se-a a inscricdo em divida ativa, deixando
de fazé-lo, para aguardar o pronunciamento judicial, somente
quando demonstrada a ocorréncia do disposto nos incisos |l
(depésito judicial) ou IV (concessdo de medida liminar em
mandado de seguranga), do art. 151 do CTN."

Diante disso, ndo ha como deixar de dar razio a decisdo Tecorrida
no trecho em que afirma: “(...) uma vez efetuado o langamento e instaurada a sua
fase litigiosa (pela apresentagio tempestiva de impugnagio, cujas questdes
propostas vdo além da discussdo judicial), o rito processual administrativo deve ser
naturalmente seguido. Até mesmo como forma de garantir, na esfera administrativa,
a ampla defesa do sujeito passivo.”

Nesta ordem de juizos, e tendo em vista que no caso veriente, ndo
se verifica qualquer das situagdes enumeradas nos incisos | a VI do artigo 151 do
CTN, considerando, por outro lado, a orientagdo emanada do ADN n° 03, de 1996,
ndo merece ser acolhida a preliminar de suspensdo do processo administrativo.
Prosseguindo, cabe examinar a preliminar de nulidade da decisdo a quo. No
particular, argumenta a Recorrente que a mesma foi proferida com ofensa ao
principic do contraditério e da ampla defesa consagrado no art. 5° LV, da
Constituicdo Federal de 1988, em razdo de ter indeferido a prova pericial e
testemunhal que postulou. '

A simples leitura do dispositivo constitucional invocado pela
Recormrente demonstra, de pronto, que ndo ocorreu qualquer violagédo ac principio do
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contraditéric e da ampla defesa nele esculpidos, posto que, no casoc vertente, a
Suplicante teve ciéncia de todos os termos lavrados pela Fiscalizagdo, sendo-lhe
concedido o prazo necessario para a apresentagdo de todas as provas ao seu
alcance para exonerar-se da pretensao fiscal. Basta ver que a agao fiscal teve inicio
em 22 de margo de 2001 e s6 foi encerrada em 15 de abril de 2005, com a lavratura
do Auto de Infragao de fls. 22 a 39 e anexos de fls. 40 a 52.

Pois bem, durante este longo tempo (mais de 4 anos), a Recorrente
apresentou todas as provas que possuia, tais como, notas fiscais de servigo,
comprovantes de pagamentos, livros fiscais e comerciais, estatuto, etc., as quais
estdo reunidas nos 4 (quatro) volumes que formam os presentes autos.

E mais, além das iniOmeras laudas relativas a documentos que
apresentou, a Recorrente interpds diversas agdes judiciais buscando, ndo sé eximir-
se da tributagdo do imposto de renda na fonte sobre rendimentos de aplicagdes
financeiras, como também continuar usufruindo da imunidade tributaria suspensa
por dois Atos Declaratérios baixados pelo Delegado da DRF em Belo Horizonte.

Vé-se, assim, que a Recorrente utilizou-se de todos os meios de
prova e de todas as instancias que lhe sdo outorgadas pelo ordenamento juridico e
processual patrio, para defender-se da acusagao fiscal, o que faz ruir por terra toda
e qualquer alegacgdo de cerceamento do seu direito de defesa.

Ademais, vale esclarecer que as garantias constitucionais do
contraditéric e da ampla defesa foram rigorosamente respeitadas, na medida em
que foi oportunizado ac contribuinte, em todas as fases processuais, 0 exame do
processo e a obtengdo das copias das pegas que o integram. A instauragdo do
contraditério estd demonstrada, de modo inequivoco, mediante a notificagdo do
langamento e a concessdo do prazo de trinta dias para o Contribuinte pagar ou
impugnar o feito, podendo entado, nessa ocasido, apresentar as razées de fato e de
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direito que militam a seu favor e produzir todas as provas admitidas no direito, para
corroborar suas alegagdes, requerendo, inclusive, a realizagdo de diligéncias e
pericias.

Contudo, vale observar que a realizagdo de diligéncia ou pericia,
embora possa ser solicitada pela parte, é providéncia determinada em fungdo do
juizo formulado pela autoridade julgadora quanto a sua necessidade para o
esclarecimento de pontos obscuros ou que exijam conhecimento especializado. De
outro lado, ndo se presta para suprir as deficiéncias das partes na apresentagao de
provas de sua responsabilidade, consoante estabelecido no artigo 18 do Decreto n°
70.235, de 1972, verbis:

"Art. 18 - A autoridade administrativa de primeira insténcia
determinara, de oficio ou a requerimento do impugnante, a
realizagdo de diligéncias ou pericias, quando entendé-las
necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticaveis, observado o disposto no art. 28, in fine."

Como se vé, contrariamente ao que entende a recorrente, ©
dispositivo atribui ao poder discricionario da autoridade fiscal a realizagdo de
diligéncias ou de pericias, posto que estas nao constituem direito liquido e certo do
contribuinte, mas apenas se destinam a formar a convicgao do julgador. Por isso
mesmo, da-lhe a lei a faculdade de decidir, discricionariamente, se é 0 caso de
deferir o pedido do contribuinte ou ndo, e mesmo sem pedido do contribuinte,

determinar as que julgar necessarias, de oficio.

No presente caso, a autoridade recorida, [ouvando-se na
competéncia que a lei lhe confere, indeferiu a realizagdo da pericia requerida,
por considera-la prescindivel, o que foi considerado pela recorrente cerceamento do
seu direto de defesa. .
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Entendo de todo improcedente tal alegagao: a uma porque, como ja
ressaltado, a lei relaciona a determinagdo ou ndo de pericia com o livre
discenimento do julgador, que mandard realizad-las "quando entendé-las
necessarias”; a duas porque ndo ocorreu qualquer agressido ao direito de defesa
consagrado em nossa Carta magna, pois a0 ingressar com a impugnagéo e o
recurso, a empresa demonstrou, de forma inequivoca, seu pleno conhecimento do
processo fiscal, contra o qual exerceu, inclusive, o mais amplo direito de defesa.

Note-se, finalmente, que a recorrente apresentou, no curso dos
trabalhos fiscais, documentos e demais elementos extraidos de sua contabilidade
que foram integraimente acolhidos pela Fiscalizagdo e permitiram, inclusive, a
tributagdo pelo lucro real. Dai pretendida pericia ter se demonstrado prescindivel.

Quanto ao depoimento pessoal do Fiscal e demais provas
pretendidas pela Recorrente, entendo irreparavel a deciséo recorrida no trecho que
afirma:

“De plano, diga-se que a legislagdo que rege O processo
administrativo fiscal ndo prevé o depoimento pessoal do fiscal
autuante, como meio de prova.

A propésito, ressalte-se que a autoridade fiscal deve narrar os
fatos,, evidenciando quais foram os motivos de fato e de direito
que o levaram, no caso concreto, a efetuar de oficio o
langamento, que & uma atividade legal vinculada a lei. O que
se encontra consighado tanto na descrigdo dos fatos do auto
de infragdo quanto no TVF.

(...)

Na impugnagdo da exigéncia, compete ao contribuinte
municiar-se das provas necessarias para refutar as infragGes
apontadas no langamento, pois a regra é a de que a prova
documental deve ser apresentada na impugnagio, ndo se
admitindo a juntada posterior de novos documentos, salvo
naguelas hipoteses taxativamente narradas no § 4°, do art. 16,
do Decreto n° 70.235, de 1972." :
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Rejeito, pois, a preliminar de cerceamento de defesa arguida.

Passo, assim, ao exame da terceira preliminar suscitada pela
Recorrente, qual seja, da decadéncia de a Fazenda Nacional promover ao
langamento da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido relativo aos quatro
trimestres dos anos-calendario de 1998 e 1999 e ao 1° trimestre de 2000.

A decisdo recorrida rejeitou a preliminar sob ¢ argumento de que a
regra de contagem do prazo decadencial aplicavel, no caso vertente, para 0s anos-
calendario de 1998, 1999, 2000 e 2001, respectivamente, exercicios de 1999, 2000,
2001 e 2002, seria aquela prevista no art. 45, inc. }, da Lei n® 8.212, de 1991, qual
seja, 10 (dez) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
crédito poderia ter sido constituidos. Com a devida vénia dos |. Julgadores de
primeira instancia, entendo que, no particular, assiste razdo 4 Recorrente.

Com efeito, a questdo relativa a impossibilidade temporal do Fisco
de proceder a qualquer questionamento ou langamento acerca dos fatos autuados
ja ndo comporta mais discussdes, basta consuitar a Jurisprudéncia Administrativa
em voga, inclusive na Camara Superior de Recursos Fiscais, a qual consagra o
entendimento de que, a partir do Periodo-Base iniciado em 1° de Janeiro de 1992, o
.LR.P.J. e da CSLL passaram a submeter-se ao langamento por homologagéo, cuja
fluéncia do prazo decadencial ocorre em 05 (cinco} anos contados da data da
ocorréncia do fato gerador.

Isto porque, apés o advento da Lei 8.383, de 1991, quando foi
incumbido ao contribuinte proceder ao recolhimento do imposto independentemente
de prévia notificagdo pela autoridade [an¢adora, submetendo-o, inclusive, as
penalidades previstas em lei, caso ndo efetuasse o pagamento, independentemente
da entrega da declaragdo de rendimentos, o langamento do IRPJ e da mudaram sua
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natureza, passando da espécie langamento por declaragio, cujo prazo decadencial
¢é estabelecido no Artigo 173 do CTN, para a espécie langamento por homologagao,
cuja decadéncia é estabelecida no Art. 150, § 4° do mesmo diploma legal.

Nem se argumente que as contribui¢gdes sociais, devem obedecer o
prazo de 10 anos previsto no art. 45, Inc. [, da Lei n° 8.212, de 1991, posto que a
Suprema Corte, de forma reiterada, tem proclamado a natureza tributaria das
contribuicGes de seguridade social, determinando, pois, em matéria de decadéncia,
a lei e o direito aplicavel, por forga do que dispde o art. 146, lll, b, da Constituigao
Federal, aplica-se as regras do Cddigo Tributario Nacional em detrimento das
dispostas na Lei Ordinaria 8.212/91.

Tal entendimento &€ hoje consagrado, inclusive no ambito da C.
Céamara Superior de Recursos Fiscais que vem confirmado a jurisprudéncia que
desde ha muito, é consagrada no &mbito deste E. 1° Conselho de Contribuintes,
como fazem certo os Acédrdaos a seguir identificados:

CSLL. LANCAMENTO PRELIMINAR DE DECADENCIA.
HOMOLOGAGAO. ART. 45 DA LEI N° 8.212/91.
INAPLICABILIDADE. PREVALENCIA DO ART. 150, § 4°, DO
CTN, COM RESPALDO NO ARTIGO 146, Ill, ‘b’, DA
CONSTITUICAC FEDERAL. A regra de incidéncia de cada
tributo é que define a sistematica de seu langamento. A CSLL
€ tributo cuja legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de
antecipar ¢ pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, pelo que amolda-se a sistematica de
langamento denominada de homologagdo, onde a contagem
do prazo decadencial desloca-se da regra geral (art. 173, do
CTN) para encontra respaldo no § 4°, do artigo 150, do mesmo
Cddigo, hipdtese em que os cinco anos tem como termo inicial
a data de ocorréncia do fato gerador. E inaplicavel a hipétese
dos autos o artigo 45, da Lei n° 8.212/91 que prevé o prazo de
10 anos como sendo o lapso decadencial, ja que a natureza
tributdria da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
assegura a aplicagédo do § 4°, do artigo 150 do CTN, em estrita
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obediéncia ao disposto no artigo 146, inciso lll, 'b’, da
Constituigdo Federal. (Ac. CSRF/ 01-04.988 de 15/06/2004)

PAF - DECADENCIA — CONTRIBUIGOES — CTN, ART. 150,
PAR. 4°, — APLICAGAO - Tendo a Suprema Corte, de forma
reiterada, proclamado a natureza tributdria das contribuigdes
de seguridade social, determinando, pois, em matéria de
decadéncia, a lei e o direito aplicavel, por forga do que dispGe
o art. 146, lll, b da Constituigdo Federal, aplica-se as regras do
CTN em detrimento das dispostas na Lei Ordinaria 8.212/91.
Interpretagdo mitigada do disposto na Portaria MF 103/02, isto
em face do disposto na Lei 9.784/99 que manda o julgador, na
solugdo da lide, atuar conforme a lei e o Direito. Portanto,
deve-se reconhecer, a favor da recorrente, a decadéncia do
direito da Fazenda Publica constituir o crédito tributario. (1° CC/
72 Camara/ Acérdao 107-08043 de 13/04/2005)

CSLL - PIS - COFINS - PRAZO DECADENCIAL - Face ao
disposto no art. 146, inciso lll, letra B da Constituigdo Federal,
somente Lei Complementar pode dispor sobre prazos
prescricionais e decadenciais tributarios, razdo pela qual
prevalece o prazo decadencial de cinco anos contados do fato
gerador, previsto no artigo 150 do C.T.N, recepcionado com
forga de Lei Complementar pela atual Constituicdo Federal,
sobre aquele de dez anos previsto na Lei Ordinaria n°
8.212/91. (1°CC/ 5* Camara/ Acérddo 105-14848 de
01/12/2004)

O teor das ementas acima afasta qdalquer discussdo acerca da
natureza homologatéria do langamento das contribuigGes sociais e sua subsungio
ao prazo decadencial previsto no artigo 150, § 4° do Cabdigo Tributario Nacional,
qual seja 05 (cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador. Assim a Fazenda
Pdblica s6 poderia constituir eventual langamento de tributo incidente sobre os fatos
inquinados de irregulares nos Autos de Infragdo, até 05 (cinco) anos apds a sua
ocorréncia.

Considerando que parte dos fatos autuados no caso em foco datam
dos 1°, 2°, 3° e 4° trimestre dos anos-calendario de 1998 e de 1999 e do 1° trimestre
do ano-calendario 2000, o prazo que o Fisco disporia para constituir qualquer crédito
tributario suplementar sobre os mesmos expiraria em 31/03/2003/2004,
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30/06/2003/2004, 30/09/2003/2004, 31/12/2003/2004 e 31/03/2005,
respectivamente. Contudo, o langamento foi formalizado somente em 15 de abril de
2005, ou seja, apos transcorrido o prazo decadencial de cinco anocs contados da
ocorréncia do fato gerador previsto em lei.

Nesta ordem de juizos, acolho a preliminar de decadéncia suscitada
pela Recorrente, para afastar a exigéncia sobre os fatos geradores ocorridos nos 1°,
2°, 3° e 4° trimestres dos anos-calendario de 1998 e 1999 e no 1° trimestre do ano
calendério de 2000.

Por ultimo, cabe apreciar o pedido da Recorrente no sentido de que
sejam expurgados os ganhos auferidos pelas aplicagdes financeiras da Contribuinte
da base de calculo da CSLL, sob a alegagdo de existir sentenga nos autos do
Mandado de Seguranga n°® 2002.38.00.034941-9, obstando essa cobranga.

Vé-se da copia da aludida sentenga anexa aos autos, fls. 124 a 128,
que a mesma nado da guarida ao pedido da recorrente, posto que 0 seu objeto
restringe-se ao imposto de renda na fonte, consoante expressa determinagdo do
MM Juiz Federal, verbis:

“Determino que a autoridade coatora se abstenha de exigir
retengdo do imposto de renda na fonte dos rendimentos
auferidos pela impetrante em suas aplicagdes financeiras.”

Este ponto, alias, foi enfatizade na decisdo recorrida, fls. 154 e 155,
tendo, inclusive, respaldado a sua conclusdo, no sentido de julgar procedente o
langamento fiscal sobre os rendimentos de aplicagbes financeiras, ipsis letteris:

“De pronto, diga-se (como ja se viu) que agdo judicial que
tenha por objeto, ainda que de forma incidental, a imunidade
de que trata o art. 150, VI, alinea “¢", da Constituicdo da
Repdblica de 1988, ndo guarda relagdo com a CSLL.
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Sendo assim, nem o referido mandamus nem o Mandado de
Seguranga 2004.38.00.015046-0, podem ser opostos no
presente langamento de CSLL.

{...) Desse modo, nenhuma das a¢des judiciais propostas pela
impugnante tem o condao de impedir que o Fisco acrescente
as bases de calculo da CSLL os rendimentos de aplicagOes
financeiras, 0s quais sido receitas que normalmente sofrem
incidéncia desse tributo, segundo reza a legislagao tributaria
pertinente em vigor.

As receitas financeiras comp&em a base de calculo tanto do
IRPJ quanto da CSLL. Nesse sentido, prescreve o art. 373, do
RIR/1999, que os juros, o desconto, o lucro na operagédo de
reporte e os rendimentos de aplicagdes financeiras de renda
fixa, ganhos pelo contribuinte, serdo incluidos no lucro
operacional e, quando derivados de operagGes ou titulos com
vencimento posterior ao encerramento do periodo de
apuragdo, poderdo ser rateados pelos periodos a que
competirem.

Desse modo, para a pessoa juridica sujeita a apuragao do
lucro real, a regra geral ¢ a de que todos 0s seus rendimentos
ou ganhos decorrentes de aplicagbes financeiras sdo
tributados, devendo estar contabilizados ou escriturados com
individuagdo e clareza, por ordem cronoldgica de dia, més e
ano.”

Concordo inteiramente com os fundamentos expendidos na decisdo
a quo, supra reproduzidos, em razdo do que nego provimento ao recurso, no
particular. .
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Por todo o exposto, e por tudo 0 mais que dos autos consta, voto no
sentido de rejeitar as preliminares de suspensdo do processo e de nulidade da
decisdo recorrida, acolher a preliminar de decadéncia suscitada pela Recorrente,
para afastar a exigéncia sobre os fatos geradores ocorridos nos 1°, 2° 3° e 4°
trimestres dos anos-calendario de 1998 e 1999 e no 1° trimestre do ano-calendario
de 2000, e no mérito, negar provimento ao recurso,

Sala das Sessdes - DF, em 06 de dezembro de 2007.
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