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Recorrida : DRJ em Belo Horizonte - MG

RESOLUCAO N*201-00.643

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos interpostos pela
DRJ EM BELO HORIZONTE - MG e por DROGARIA ARAUIJO S/A.

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento dos recursos em
diligéncia, nos termos do voto do Relator. Fez sustentagdo oral o Dr. Aquiles Nunes de
Carvalho, advogado da recorrente.

Sala das Sessdes, em 07 de novembro de 2006.
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Participaram, ainda, da presente resolucao os Conselheiros Walber José da Silva, Gileno Gurjao
Barreto, Fernando ILuiz da Gama Lobo D'Eca, José Antonio Francisco. Fabiola Cassiano
Keramidas e Antonio Ricardo Accioly Campos (Suplente).
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Recorrentes : DRJEM BELO HORIZONTE - MG E DROGARIA ARAUJO S/A
RELATORIO

DROGARIA ARAUJO S/A. devidamente qualificada nos autos, recorre a este

Colegiado, através do recurso de fls. 460/468, contra o Acoérdao n® 4.685, de 28/10/2003,

prolatado pela 12 Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo

Horizonte - MG, fls. 316/326, que nfo conheceu da impugnagéo referente a auto de infrag@o de

Cofins (fls. 05/08), relativo a periodos compreendidos entre outubro/1999 e dezembro/2001,

totalizando um crédito tributario de R$ 7.728.672.25, & época do langamento, cuja ciéncia
correu em 07/05/2003.

A autuacfio ocorreu em virtude de divergéncias entre os valores declarados € os
escriturados da contribui¢do e também devido & improcedéncia de compensagdes, conforme
“Termo de Verificagdo Fiscal” - TVF de fls. 15/20, cuja apuragdo encontra-se discriminada nos
demonstrativos de fls. 98/100 e 109.

O Termo de Verificagdo Fiscal informa ainda que a contribuinte impetrou dois
Mandados de Seguranca em que discute a cobranga co PIS e da Cofins, nao tendo efetuado

depdsitos.

O primeiro, Mandado de Seguranga n® 1999.38.00.013596-9, visa ao nao
recolhimento das contribui¢des nos termos da Lei n® 9.718/98. A liminar foi deferida em
12/11/1999 € em 18/02/2000 foi concedida a seguranga. .A Unido apelou pela constitucionalidade
da cobranca, sendo dado provimento & apelacdo em 26/06/2001. A empresa apresentou recursos
especial e extraordinario, sendo admitido apenas o segundo. O processo foi remetido ao STF em
19/04/2002 e encontra-se pendente de julgamento.

O segundo Mandado de Seguranca, de n® 2001.38.00.019633-1. foi impetrado
contra a aplicagao do art. 15 da IN SRF n® 40/2001, qie esclarece que a redugdo de aliquota
prevista no art. 2° da Lei n® 10.147/2000 n#o se aplica a venda de produtos em estoque, sobre 0s
quais a Cofins e o PIS n#o foram recolhidos pelo industrial ou importador atraves do regime de
substitui¢do tributdria. A liminar foi deferida em 15/06/2001, mas em 10/01/2002 foi revogada e
denegada a seguranca. A apelacéo interposta pela contrib iinte ainda néo foi julgada.

O precitado Termo menciona, ainda, que a empresa declarou em suas DCTF. para
os periodos de novembro/1999 a mar¢o/2000. valores a titulo de compensacdo sem Darf,
referentes ao Processo Administrativo n® 10680.027258/99-08, no qual requer a compensagédo de
valores recolhidos a maior de Finsocial com débitos de Cofins e PIS. A DRF e a DRJ
manifestaram-se contrarias a esse pedido. O autuado recorreu da Decisao da DRYT ao Conselho
de Contribuintes. Tais valores foram objeto de lancamento, conforme determina o art. 90 da MP
n® 2.158/2001. jé gue os valores nio foram rzcolhides e 80 hé nenhumes decisio gue possitiiie
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Cientificada em 07/05/2003 (fl. 05), a autuada apresentou, em 02/06/2003, a
impugnagdo de fls. 167/181, acompanhada dos documentos de fls. 182/314, aduzindo. em

sintese, que:

1) é inconstitucional a majorag@o da base de célculo e da aliquota do PIS instituida
pela Lein®9.718/98;

2) ¢ ilegal a IN SRF n® 40/”001 ao exigir a tributacdo por substituicdo tributdria
das aquisi¢des faturadas pelo industrial ou importador até 30/04/2001;

3) a compensac@o requerida através do Processo n® 10680.027258/99-08 estd
pendente de julgamento, com a sua exigibilidade suspensa por for¢a do art. 151, inciso I, do
CTN, e os valores declarados em DCTF, devendo o langamento ser cancelado nesta parte;

4) somente os valores decorrentes das “Diferencas Apuradas pelo AFRF -
Imposto/Contrib.” (fls. 98/100 e 109) sfo passiveis de inclusdo no auto de infrag@o. pois o
lancamento de valores declarados em DCTF significa a constituicdo em duplicidade;

5) aplica-se a multa de 20% aos valores declarados e inadimplidos, ndo cabendo a
exigéncia da multa de 75%; e

6) € inadequada a aplicaggo da taxa Selic.

A 12 Turma da DRJ em Belo Horizonte - MG, nos termos do voto do Relator,
decidiu néo conhecer da impugnag@o na parte submetida ao Poder Judiciario e julgar procedente
em parte o langamento, de modo a exonerar a contribuinte da multa de oficio incidente sobre o
valor de R$ 2.039.027,19, referente aos meses de 01/2000 a 09/2001, e sobre o valor de
RS 917.576,64, referente aos meses de 11/1999 a 03/2000, em virtude da confissdio dos débitos
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lancado.

O Acoérddo recebeu a seguinte ementa:

“dssunto: Cont.-ibui¢cdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apul.'ag&o: 31/10/1999 a 31/12/2001

Emena: A prepositura pelo coniribuinie, conira a Fazenda, de uagdo judicial por
qualquer moda'idade processual, antes ou posteriormente a autuagdo, COm O MESHIO
objeto, importa a reniincia as instdncias administrativas, ou desisténcia de eventual
recurso inlerposio.

Em se tratando de tributo ou contribuicdo declarada, cujo instrumento comunicatdrio da
existéncia do débito constitui confissdo de divida, a mulia a ser cobrada pelo ndo
recolhimento é a moratdria. Aplica-se a multa de oficio sobre 0s valores ndo declarados.

As normas reguladoras dos juros de mora que determinam a aplica¢do do percentual
equivalenite a tava Selic encontrarii-se disciplinadas em lei.
Impugnac¢ao nao Conhecida”. - RN .
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As fls. 327/330 peticiona a contribuinte informando a desisténcia do Processo n®
1999.3800.037835-6, no qual contestava as alteracdes introduzidas pela Lei n® 9.718/98, e a
retificacdo da DCTF e o pedido de insergéo dos valores respectivos a mencionada ag4o no Paes.

Em 10/05/2004 a contribuinte protocolizou recurso voluntario de fls. 460/468.
apresentando as mesmas questdes anteriormente aduzidas, reiterando a necessidade de deﬁmcao

de calculos para bem delimitar o que estd inserido no Paes.

Mediante a Resolucio n2 201-00.563, de fls. 510/514, o julgamento do recurso foi
convertido em diligéncia pelos Membros desta Camara, visando & obtengdo de esclarecimentos
quanto ao processo de compensagfo (n® 10680.027258/99-08) e quanto aos valores que ainda

persistem no lancamento.

Encontram-se as fls. 559/561 o relatério decorrente da diligéncia. A autoridade
administrativa informa que, do total dos valores langados, R$ 3.474.911,43 e R§ 2.416.962,69
foram transferidos para o Processo n® 10680.003792/2004-58 e incluidos no Paes; R$ 917.576,64
(coluna 5 da fl. 560) relaciona-se ao pedido de compensagdo efetuado no Processo n®
10680.027258/99-08 que, apds afastada a decadéncia pelo Acérddo n® 302-36.717. de
15/03/2005 (fls. 540/544), encontra-se em apreciagdo o mérito do direite creditério. Finalmente,
remanesce R$ 140.372,10, langado em fungdo da A¢ao Judicial n®2001.38.00.019633-1.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

Conforme relatado anteriormente, através da Resoluczo n® 201-00.563. o recurso
foi convertido em diligéncia, devendo, ao final, “dar vistas de seu resuliado a contribuinte para que
esta, querendo, sobre ela se many’esle no prazo de 15 (quinze) dias.” (fl. 514).

Compulsando os autos verifica-se nfio ter havido o atendimento desta
determinagio, uma vez que a contribuinte nio foi cientificada do resultado da diligéncia.

Por outro lado, a diligéncia concluiu que, do valor total da contribuigdo lancada,
R$ 2.416.962.,69 foram incluidos no Paes; R$ 917.576,64 referem-se a pedido de compensagao
(Processo n? 10680.027258/99-08) e RS 140.372,10 decorrem da Agdo Judicial n®

2001.38.00.019633-1

Portanto, cerca de 90% do langamento tem origem na compensacdo levada a
efeito junto ao Processo n® 10680.027258/99-08, que se encontra em fase de apreciacdo do
mérito do direito creditério, apds ter sido afastada a decadéncia quanto ao direito a
restituigdo/ressarcimento, por meio do Acérdao n2302-36.717, de 15 de marco de 2005.

Destarte, a compensagado se caracteriza como questio prejudicial externa, uma vez
que sua apreciagdo se da em outro processo, sendo antecedente légico e, nas palavras de
Alexandre Freitas Camara, “a prejudicial é uma questdo prévia ao mérito e cuja solugéo terd forte
influéncia na resolugdo do objeto do processo.”

Constatado o carater de prejudicialidade destes autos em face daquele no qual se
discute a compensagio, visto que, caso esta seja homologada, somente devera subsistir cerca de
10% do langaments, ¢ de se aplicar o que preceitua o art. 265, IV, “a”, do CPC, abaixo

1

transcrito, devendo este processo aguardar deciszo final daquele:

“Arr. 265. Suspende-se o processo.

(.)
IV - quando a sentenga de mérito:

a) depender do julgamenio de outra causa, ou da declara¢do da existéncia ou
mexisténcia da relagdo juridica, que constitua o objeto principal de outro processo
pendente;”

Portanto. tendo em vista que a contribuinte ndo foi cientificada do resultado da
diligéncia e ainda do cardter de prejudicialidade deste em relacdo ao Processo n?®
10680.027258/99-08, proponho nova conversdo em diligéncia, a fim de que a Delegacia da
Receita Federal de origem adote as providéncias a seguir relacionadas, objetivando verificar a
exisiéncia de créditos tributarios remanescentes: .
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a) aguardar a decisao final do Processo Administrativo n? 10680.02725899-08
referente ao pedico de ressarcimento/compensacao;

b) a partir das compensacdes levadas a efeito no Processo n® 10680.027258/99-08.
apurar o saldo a pagar que ainda subsista neste auto de infrag@o;

¢) conforme solicitado na mencionada Resolucao, “manifestar-se sobre as diferengas
de célculo alegados pela contribuinte... para informar se as mesmas procedenr...”, especificamente
quanto a diferenca consignada a fl. 561, referente & discordancia entre o valor langado. RS
140.372,10, e o valor reconhecido pela contribuinte. R$ 136.666,12;

d) efetuar relatério pormenorizado dos procedimentos efetuados;

e) intimar a contribuinte para que, no prazo de trinta dias, caso entenda
conveniente, apresente manifestacio acerca dos temas abordados nas diligéncias: e

f) posteriormente, devolva os autos a este Conselho de Contribuintes para

julgamento.

Sala das Sessdes, em 07 de novembro de 2006.




