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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
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22 de junho . ., 92 ACORDAO N9_103-12.366

Sessdo de

Recurso n®: 99.515 - IRPJ - EX. DE 1986
Recorrents: PERT ENGENHARIA E PROJETOS LTDA.

Recorrida : DRF EM BELQO HORIZONTE (MG)

IRPJ ~ EXERCICIO DE 1986 — OMISSAD DE
RECEITA - AUMENTO DE CAPITAL EM DI~
NHEIRO - "Presume-se ocorrencia de o-
missao de receita da pessoa Jjuridica
em aumento de capital em dinheiro quan
do o sdcio avortador de recursos nao
comprova a efetividade da entrega do
numerario nem a sua respectiva origem
e valores em datas coincidentes.’

Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por PERT ENGENHARIA E PROJETOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR pro-
vimento ao recurso, nos termos do relatdério e voto que passam a in

VISTO EM —~ PROCURADOR DA FAZENDA
SESSX0 DE: 23 Jui 1882 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, 0s seguintes Conse
lheiros: Luiz Henrique Barros de Arruda, Maria de Fatima . Pessoa
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de Mello Cartaxo, Sonia Nacinovic, Paulo Affonseca de Barros Faria
Junior e Ilcenil Franco. Ausente por motivo justificado o : .Conse-
lheiro.Dicler de Assuncao '
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RECORRENTE: PERT ENGENHARIA E PROJETOS LTDA.

RELATORIQ
Remanesce para discussao apenas a matéria tributé
vel do exercicio de 1986, versando nao comprovagao da efetividade
de entrada no caixa e aﬁséncia de comprovagao da respectiva ori
gem de recursos, em aumento de capital objeto de langamento no Di
ario n® 02, fls. 18, em 30 de junho de 1985, vez que a matéria °
tributavel do exercicio de 1988 foi eliminada pela decisao mong

cratica de fls. 23/27, assim ementada:

"Omissao de Receitas - Suprimento de Caixa: A falta
de comprovagao dos ingressos atraves de documentos
habeis e iddéneos, coincidentes em datas e valores,
caracteriza desvio de receita da pessoa juridica."

Em seu apelo de fls. .32/35, repérta-se a parte re
cursante a sua impugnagao inaugural, onde se volta contra a pre
suncao de omissaoc de receltas a partir da norma insculpida.no ar
tigo 181 do RIR/80, enfatizando que "para embasar a tributagab,ng
cessario primeiramente provar a omissao de receita". Diz, mais, !

que "seria pretender o absurdo de que toda e qualquer operagao fi

nanceira teria que necessariamente ser efetuada via sistema finan

‘ceiro, quando se sabe, inexistir dispositivo legal para tal", e
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tambem que a origem dos recursos "constou na declaracao de bens de
G

fls. dos supridores", rogando pelo provimento do seu apelo.

E o relatoério.

tmarensa Neclonat
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Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator:

0 recurso € tempestivo.

No pano de fundo da discussao anota este Relator que
a decisao monocrétipa (fls. 26) corrigiu o de somenos erro mate
rial constante do langamento remanescente (Crs 355.000.000,00 e

nao Cz$ 355.000.000,00), ficando pois inteiramente superada a ques

tao.

A seguir, nao pode delxar de ser ressaltado que a par
te recursante, embora propugnasse pela capacidade supridora . dos
.socios, via respctiva declaragao de rendas,nao exibiu as mesmas

com seu apelo, de tal maneira que, no particular, seu recurso jé

estaria prejddicado.

Bem de ver que, para este Relatqr, alnda que as decla
racoes fossem produzidas, a verdade € que,para elidir a presungao’
de omissao de recgita, € necessario a efetiva prova da efetividade’
da entrega do numerario e origem e céincidénpia de datas e valores
dos recursos dados como- declinados e que permitirgm o aumento do
capital. Neste sentido é pacifica a jurisprudéncia no ambito desta
Corte, sendo que, no geral, ja se repeliu tonica defensoria de que
seria necessério, por primeirq, provar-se a omissao de receitas pa

ra, ao depois, legitimar ¢ lancamento.

Nggo provimento ao recurso.

F), .22 de junho de 1992
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imorensa Nacional VICTOR Ly1S DE SALLES FREIRE -~ RELATOR L
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