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RECURSO AO PODER JUDICIARIO - EXCLUSIVIDADE DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO - MATERIA PREJUDICAL - O
simples ingresso de medida judicial ndo é suficiente para implicar a
renincia da esfera administrativa, que € exclusiva. Entretanto,
tratando-se de matérias intimamente ligadas ou até prejudicial de
uma para com a outra, a discussdo da precedente no Poder
Judiciario demonstra a renuncia do procedimento administrativo.

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso
interposto por NERY FERREIRA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, maioria de votos, NAO CONHECER do recurso por opgdo pela via
judicial, nos termos do relatério e voto gue passam a integrar o presente julgado.
Vencidos os Conselheiros Sueli Efigénia Mendes de Britto (Relatora), Thaisa Jansen
Pereira e Luiz Antonio de Paula. Designado para redigir o voto vencedor o

Conselheiro Edison Carlos Fernandes.

.A?(C{Y//( GU/ MARTINS MORAIS

PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 1 6 NGV 2001
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ROMEU BUENO DE
CAMARGO, ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO e WILFRIDO AUGUSTO

MARQUES.
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Recurso n°. : 119.222

Recorrente . NERY FERREIRA

RELATORIO

NERY FERREIRA, ja qualificado nos autos, apresenta recurso
objetivando a reforma da decisdo do Delegado da Receita Federal de Julgamento
em Belo Horizonte.

Nos termos do Auto de Infragéo de fls. 1/3, exige-se do contribuinte
imposto de renda - suplementar - pessoa fisica, pertinente 4 Declaragdo de Ajuste
Anual do exercicio de 1995, no montante de R$ 14.184,96 mais multa de oficio e
respectivos acréscimos legais.

Tempestivamente, sua procuradora (fl. 40), apresentou impugnagao
de fl. 16/39, cujos argumentos leio em sess&o.

A autoridade julgadora de primeira instancia manteve a exigéncia em
decisdo de fls, 64/69, sob os seguintes fundamentos, em sintese:

- Preliminarmente, cumpre esclarecer que, com a decisdo DRJ -
BHE n® 11170.0789/98-12, o langamento foi anulado por vicio formal, sem analise do
mérito. Isso quer dizer que 0s documentos apresentados nem mesmo foram
analisados.

- A declaragdo de nulidade nao impede a correta formalizagdo da
exigéncia, mediante lavratura de novo ato;

AN
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- Qinciso Il do art. 173 da lei n® 5.172, de 25/10/1966 — C.T.N, ao
tratar da decadéncia, prevé que o direito da Fazenda Pubiica constituir o credito
tributario extingue-se apds cinco anos, contados da data em que se tornar definitiva
a decisédo que anular por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado. Assim
sendo, n&o ha o que se falar em decadéncia.

- Quanto a tese de base de calculo apurada pelo fisco, estabelece
o art. 3°, §2° inciso IV, da Instrugdo Normativa SRF n° 094, de 0/11/94, que no
comprovante de rendimentos, relativo ao exercicio de 1995, devera ser informado
como rendimento tributdvel apenas a soma de 1.000 UFIR mensais, computada a
partir do més que o contribuinte completar 65 (sessenta e cinco) anos, pago pela
Previdéncia Social da Unido, Estados, do Distritoc Federal e dos Municipios ou por
qualguer pessoa de direito publico interno. Constata-se, da andlise do comprovante
de rendimentos (fl.29, processo apenso), que o valor dos rendimentos tributaveis, ja
excluidas13.000 UFIR relativas a parte isenta, &€ de 78.33540 UFIR, tal qual
langado.

- Com relagdo & multa de oficio, ha de se destacar, primeiramente,
na lide judicial proposta pelo suplicante, o fato de que a medida liminar foi concedida
em agao cautelar. Ressalte-se ainda, que os casos de suspensé&o de exigibilidade do
crédito tributario sdo apenas aqueles elencados no art. 151 do CTN, que deve ser
interpretado  restritivamente. N&o havendo suspensdc da exigibilidade e
considerando a determinagdo contida no art. 63 da Lei n°® 9.430/96, a mulita de oficio
foi corretamente aplicada.

- Relativamente aos juros de mora, nos termos do art. 5° do
Decreto-lei n°1.736/79: “os juros de mora serdo devidos, inclusive 0 periodo em que

a respectiva cobranga houver sido suspensa por decis&o administrativa ou judicial®,

- No tocante a ndo incidéncia do imposto de renda, tendo em vista
que o contribuinte discute no judiciario o objeto de autuagdo, com fundamento nas ),

3 92/?.
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Disposi¢gdes contidas no Ato Declaratério Normativo n°® 3 da COSIT, deixo de
conhecer as contra-razdes apresentadas de fls. 1/3.

Cientificado, na guarda do prazo iegal, protocolou o recurso de fls.
85/100, argumentando, preliminarmente que, nos termos do atestado médico em
anexo, o recorrente encontra-se com quadro de senilidade com hipoacusia bilateral
+ DPOC com fraqueza muscular e tremor de extremidade impossibilitado de
dreamilar e, ainda, lombologia com deformidade das vértebras L1, L2, L3 e
aclatanato do corpo L1.

Apds relatar os fatos que deram origem ao langamento argumenta,

em resumo que.

Ao declarar nulo o langamento efetuado pela Notificagdo de 1996,
sobre fatos geradores ocorridos em 1994, por erro, vicio formal, advindo da prépria e
D. Delegacia, todos os efeitos que adviriam da Notificagdo n® 10680.002329/96-63,
ficaram também aqui, nulos.

Transcreve licdo de Cldvis Bevilaqua, in “Instituigdes de Direito Civil
sobre nulidade’, para afirmar que, ao anular a notificagéo, a autoridade julgadora
singular voltou ao dies a quo, portanto, incabiveis a multa de oficio e os juros de
mora, apurados desde 1994.

Copiando outro trecho da obra, acima citada, insiste que o prazo
para cobranga do credito tributario foi atingida pela prescrigéo.

Quanto & multa de oficio e juros de mora, transcrevendo, ligdo
doutrinaria, decisao judicidria e decisdoc administrativa da DRJ-BH, defende, que a
incidéncia de multa e juros de mora somente podera ocorrer a partir da constituiggo

do crédito tributario em julho de 1998,
7 a\\
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Discorre sobre a série de erros administrativos cometidos pela DRF,
haja visto a cobranga da antiga Notificagado de 1993, sem julgamento na esfera
administrativa; a nova cobranga de 1996, a nulidade da mesma.

Afirma que o imposto langado € sobre proventos cuja natureza €
alimentar.

Copia ligGes doutrinarias sobre “capacidade contributiva” e deciséao
judiciaria, para, em seguida, defender que o art. 153 § 2° Il da C.F de 1988, a
auséncia de indispensavel lei complementar, ha que ser interpretadc como
dispositivo constitucional de eficacia incontida, sem qualquer vinculagdo a Lei n°
7.713/88, inconstitucionalmente editada, conforme argumentagdc contida na
Apelacao Civil n° 92.04.26038-6/PR.

Conclui, explicando que no presente caso, primeiro & necessario
analisar se a Lei n® 7.713, veio a regulamentar o art. 153 § 2°, inc. ll, para depois,
analisar a caracteristica imunizante do mesmo artigo.

Finaliza, pedindo:

- que sejam aceitas as preliminares de nulidade do langamento e
do reconhecimento dos efeito de decadéncia;

- exclusdo da multa de oficio e que os juros de mora sejam
cobrados a partir de 28/07/98, data da constituigdo do Auto de
Infragao;,

- decretagdo da extingao do langamento, com ¢ consequente
arquivamento do processo.

Foi juntada as fls. 111/115 copia da decisdo DRJ-BHE proferida no

processo n° 11170.2463/98-12. % B%
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Os membros dessa Camara, na sessdo de 14/09/99, por
unanimidade de votos, decidiram nao conhecer do recurso, por estar comprovado
pelos documentos de fls. 73, 83 e 84, que o valor depositado era menor que 30% do
crédito tributario, valor minimo exigido por lei.

Nao comprovado o recolhimento do crédito tributario exigido, o
processo n° 10680.002329/96-63 (despacho de fl. 41) foi apensado e em
27/04/2000, os autos foram encaminhados a Procuradoria da Fazenda Nacional (fls.
127 e 133).

Examinados os autos apensados, constata-se que em 11/08/2000, o
presidente do Primeiro Conselho de Contribuintes foi comunicado, por meio do
Oficio n°® 144/GAB/PCC-MF da liminar concedida pela Juiza Federal da 7® Vara-
Se¢do Judicidria do DF, dispensando o contribuinte da obrigatoriedade de
complementar o valor pertinente ao depédsito administrativo, sob a justificativa de que
0 equivoco foi do érgdo administrativo que orientou o célculo do valor a ser
depositado.

Nos termos do despacho de fl. 223, verso, do processo apenso, a
inscricdo na divida ativa foi cancelada, e o processo novamente encaminhado a
essa Camara.

£ o relatorio.

Py
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VOTO VENCIDO

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso é tempestivo e deve ser conhecido por forga da liminar
concedida pela MMa. Juiza da 7? Vara- Se¢ao Judiciaria do DF, que determinou seu
prosseguimento com depodsito administrativo menor que o valor minimo fixado em
Medida Proviséria n® 1621/97 e suas edigbes posteriores.

O recorrente discute no ambito judiciario o direito a imunidade de
seus proventos de aposentadoria. Aqui pleiteia o cancelamento do langamento
formalizado pelo Auto de Infragéo de fl.1.

Como o que for decidido no processo judicial, por ter efeito de coisa
julgada, afeta o destino do imposto de renda langado, que é o tema principal do
litigioso administrativo, neste momento, ¢ exame do langamento, pelos membros
desta Camara, fica restrito a preliminar € no mérito a aplicagdo da multa de oficioe a
incidéncia dos acréscimos legais.

Quanto ac reconhecimento de isengdo dos proventos de
aposentadoria em fungdo de moléstia grave, registro que a matéria a ser analisada
neste processo é a consignada no auto de infragdo de fls. 1 a 4, além do que, o
recorrente ja optou por discutir imunidade e/ou isengdo na esfera judicial, o que faz
administrativamente, neste aspecto, que o langamento seja considerado definitivo.

Considerando que os argumentos consignados, por sua
procuradora, em grau de recurso, sdo reprises daqueles expendidos em seu

3 S
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expediente impugnatério (fls. 16/39) e que a autoridade julgadora “a quo” justificou
sua decisdo em consonancia com a legislagdo tributaria, adoto, na integra, os
argumentos por ela registrados.

Independentemente disso, esclare¢o ao recorrente que anulada a
notificagdo de langamento, 0 prazo que tem inicio € de decadéncia do direito de
langar e n&o de prescrigdo que é pertinente a agdo de cobranga.

Da decisdo que declarar a nulidade do langamento por vicio formal,
como ja frisado pela autoridade singular, o sujeito ativo do tributo tem cinco anos
para refazé-lo (C.T.N, art. 173, 1I).

Com relagéo ao segundo pedido da recorrente (fl.101), ratifico o
argumento ja registrado pela autoridade julgadora singular e transcrito no relatério,
no sentido de que tanto a multa de oficio, quanto as taxas de juros calculadas pela
autoridade fiscal estdo em perfeita consonancia com os dispositivos legais aplicaveis
as espécies,

Relativamente, a decis&o da DRJ- BHE n.® 11170.2463/98-12, copia
anexada as fls. 111/115, e as jurisprudéncias judicidrias indicadas, nos termos do
art. 100 do CTN, por lhes faltarem carater normativo, ndc vinculam o entendimento
nos demais processos administrativos.

Explicado isso, voto por rejeitar as preliminares, para no mérito
negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 25 de maio de 2001
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VOTO VENCEDOR

Conseiheiro EDISON CARLOS FERNANDES, Relator Designado

Inicialmente, € conveniente que se esclareg¢a que o simples ingresso
de medida judicial para discutir matéria proxima a outra em analise perante os
érgdos administrativo ndo implica, por si s6, a renuncia dessa segunda esfera de
decisao.

Entretanto, nas situagdes em que a questio levada ao Poder
Judicigrio é prejudicial aguela sob apreciagdo do Tribunal Administrativo, como é o
caso dos autos, em que, reconhecida a imunidade na esfera judicial, estara afastado
0 autc de infragdo, ndo é possivel conciliar-se o prosseguimento dos dois feitos
(judicial e administrativo).

Considerando que o procedimento administrativo é exclusivo, resta,
a esse Orgéo, considerar que houve renuncia dessa esfera administrativa, e em
consequéncia ndo conhecer do presente Recurso Voluntério.

Sala das Sessées - DF, em 25 de maio de 2001.

¥
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