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24 de janeiro de 2007
CENTRO DE PESQUISAS ESPECIAIS S/C LTDA. - CEPE
DRJ em BELO HORIZONTE- MG '

Assunto: Contribui¢io para o PIS/Pasep
‘Pericde de apuragfo: 01/03/1997 a 30/06/1998

‘Ementa:  F ALTA DE RECOLHIMENTO
COMPENSACAO‘COMO TESE DE DEFESA. A
~. compensagdo de créditos com débitos de tributos e
contribui¢des de mesma espécie e mesma destinagio

MF - SEGUNDO co . equstitucional, conquanto prescinda de formalizagdo
coNFERENgg'ﬂ%[:fR‘,:g,':,TiB”'NT% pedido, nos termos do art. 14 da IN SRF 21/97,
Brasilia, \L.I d¢ve ser devidamente declarada em DCTF e
'“-\J o3 ——1____cemprovada pelo sujeito passivo. Ndo cabe alegacdo
- dp compensagdo como argumento de defesa contra o
ol :'7:::%: l?ﬁvals  Igngamento. O direito aos valores recolhidos a maior
titulo PIS, decorrentes da aplicagdo da base de
calculo prevista no art. 6° pardgrafo unico da Lei
‘Complementar n° 7/70, ndo foi comprovado. A auto-

N ... compensagdo dos valores supostamente recolhidos a

5

pS ‘maior ndo pode ser convalidado pela autoridade
administrativa no caso de ndo comprovagdo de
detencdo do crédito.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

- ACORDAM. .os . Membros . da 'QUARTA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONT RIBUINTES por unan1m1dade de votos, em negar provimento ao

recurso.
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MF . SEGUNDO CONSELHO
CQNFERE COM O ORIGINAL

Brasilia, 4L/ 5 i_}\

DE CONTRIBUINTES

Maria Luzumal Novais '
Mat. Siape M 64) i
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Part101param ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jorge Freue
Radrigo Bernardes' de Carvalho, Ana Maria Ribeiro Barbosa (Suplente), Leonardo Slade
Manzan, Jiilio César Alves Ramos e Mauro Wasilewski (Suplente). :
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Trata-se de recurso voluntano interposto-por Centro de Pesquisas Especiais S/C

Ltda. contra decisdo da Primeira Turma de Julgamento da DRJ em Belo Horizonte-MG, julgou

: procedente o lancamento consubstanciado em auto de infragdo lavrado para formalizar

exigéncia de PIS, relativa aos penodos de apuragdo compreendidos entre 01/03/1997 e
30/06/1998. -

Os fatos encontram-se assim ‘descritos no relatério que compde a decisdo
recorrida:

Contra o interessado foi lavrado o auto de infragdo de fls. 03/06 com

exigéncia de crédito tributdrio no valor de R§ 7.138,44, a titulo de

Contribui¢do para o Programa de Integra¢do Social — PIS/Pasep,

Jjuros de mora e multa proporcional de 75% por falta de recolhimento,

para os periodos relacionados nq?ﬂ. 05. .

O langamento decorreu da _constatagido de divergéncias entre os
valores escriturados da receita 'bruta e aqueles das respectivas
DIPJ({fls. 67 a 75). No periodo autuado, a empresa ndo apresentou

L aYalsasnd

DCTF e tampouco ejetuou recolhimentos de PIS.

Os dispositivos legais infringidos constam na Descri¢do dos Fatos e

 Enquadramento Legal do referido ' auto de infragdo, a saber: art. 77,
inciso III, do Decreto-Lei n® 5.844/43; art. 149 da Lei 5.172/66; art.
3° alinea “b”, da Lei Complementar n®07/70, art. 1°, pardgrafo unico
da Lei Complementar n° 17/73, Titulo 5, capitulo 1, seg¢do 1, alinea
“b” itens I e I, do Regulamento do PIS/PASEP; aprovado pela
Portaria MF n° 142/82; arts. 2°inciso I, 3° 8, inciso I, e 9°, da Medida
Proviséria n°® 1212/95 e suas reedigcdes, convalidada pela Lei n°
9.715/98.

Cientificada em 07/05/2‘002 a interessada apfesentou impugnagdo ao
langamento em 05/06/2002 conforme arrazoado de fls. 82/90,
alegando que: :

- -A autnante ndo considerou os créditos de PIS, que teria em fungdo de 5,
ter recolhido essa contribuigdo com base no faturamento do més
anterior quando, por expressa disposigdo legal do pardgrafo unico do
art. 6° da Lei Complementar 7/70, devia considerar o faturamento do
sexto més anterior. :

-Ao caso vertente se aplica o disposto no art. 66 da Lei n ° 8.383 de
30.12.91, na medida em que se trata de tributo sujeito a lan¢amento
por homologagdo, que ocorre quando a legislagdo tributdria atribui ao
- sujeito passivo a obrigagdo de antecipar o pagamento sem prévio
exame da autoridade . administrativa, extinguindo-se o crédito
tributdrio sob condi¢d@o resolutéria da ulterior homologagdo do
langamento. . .

-Ndo se diga aplicavel ao caso vertente o disposto no art. 170-4 do
CTN e se inaplicavel o disposto no art. 170, do CTN, também o sdo as

disposigoes da IN 21/97.




-0 que estd a bleiteaf, no émbito administrativo,*é 0. reconhecimento
de que, até o advento da MP 1212/95,.a base de cdlculo do PIS i
- encontra-se definida no pardgrafo tnico do art. 6°, da LC n°7/70. ,

Assim, requer a improcedéncia do langamento.

A DRJ em Belo Horizonte-MG manteve o langamento,, em decisio assim

ementada:
R ' Ementa: Verificada a falta de recolhtmento da contrzbuzgao zmpoe-se
- o0 langamento de of icio nos termos da legislagdo vigente. f

}
i
S

Langamento Procedente

l i
<o . Contra a referida decisdo, a Recorrente apresentou -0 competente recurso
vqluntano ora em julgamento, acompanhado de arrolamento de bens, no qual ratificou as suas
razdes.

.
E o relatdrio

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
CONFERE COM O ORIGINAL

Brasitia, ___/ [4 j_es ) %3
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,  Tratam os pre:sentes autos de lanc;amento de oficio de créditos de PIS, ndo
declarados em DCTF, decorrentes de diferenga apurada entre o valor escriturado e o
declarado/pago, que a Recorrente sustenta ter compensado com' valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS, com base nos Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88.

: Para melhor definir o objeto do auto de 1nfrac;ao cumpre transcrever trechos do
Termo de Verificaggo Fiscal de fl 96 no qual a fiscalizagdo esclarece que a empresa:

No confronto entre os valores znformados nas planilhas
supramencionadas e a escrituragdo fiscal do contribuinte ndo
constatamos divergéncias. No entanto, do confronto entre tais valores e
aqueles informados nas. respectivas .DIPJ (fl. a.) verificamos a
existéncia- de valores: escrzturados e ndo declarados/pagos da
contribuicdo pc‘zra o PIS. A empresa ndo apresentou DCTF no periodo
autuado nem efptuou recolhzmentos de PIS.

A necorrente ino entanto requer a unproceaencm do presente langamento sob o

>argumento de que os valores recolhidos indevidamente a titulo. PIS, que tinha direito a

restituir/compensar, eram suﬁcxentes a compensag:ao da integralidade do valor exigido no auto

- de 1nﬁa<;ao

Cumpre observar que ndo hd nos autos do processo planilha demonstrando o
valor desse suposto crédito ou, ainda, cépias de registros contabeis mostrando se o mesmo foi
efetivamente utilizado para liquidagdo dos débitos de PIS apontados no auto de infragdo e,
tampouco, hd provas sobre o proprio direito ao crédito, como guias de recolhimento e

- demonstragdes da diferenga recolhida a maior.

Ainda que o artigo 74 da Lei n® 9.430/96 vigente a época dos fatos determinasse
a obrigatoriedade de formulagdo de requerimento & administraggo e, ainda que se considere que

. acitada inovagdo legislativa tivesse revogado ou derrogado as disposi¢des do artigo 66 da Lei

n° 8.383/91, em razdo de ter disciplinado o instituto da compensagio por completo, ainda
ass1m a ndo apresentagio de requerimento & administragdo estaria amparada pelo disposto no
artigo 14 da Instrugdo Normativa SRF n° 21/97, uma vez que se trata de compensaggo entre

~ tributos da mesma espécie.

Confira-se a redagdo dos artigos 74 da Lei n° 9.430/97 ¢ 14 da IN SRF n° 21/97:
Lei n° 9.430/96

Art. 74. Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, poderad
autorizar a utilizagdo de créditos a serem a ele restituidos ou
ressarcidos para quitagdo de-quaisquer tributos e contribuigbes sob
sua administragdo. (grifo nosso)

INSRF n° 21/97

Art. 14. Os créditos decorrentes de pagamento zndevzdo ou a maior
que o devido, de tributos e contribuicbes da mesma espécie e

[N
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* . interposto.

destinag¢do constitucional, inclusive quandovresultantes de réforma, a
anulagdo, revogagao ou rescisdo de decisdo condenatoria, poderdo ser
utilizados, ‘mediante ‘compensagdo,; para. pagamento de débitos da
propria pessoa jurzdzca .a correspondentes a periodos subsequentes
desde que ndo apurados em procedimento de of icio, independentemente
de requerimento.(grifamos) T

Todavia, apesar de na hipétese do presente caso ndo ser necessdrio requerimento

'_a‘l administragfio para o procedimento de compensagdo, a:Recorrente ndo comprovou o direito
aos- créditos do PIS indevidamente recolhidos com base nos Decretos-Leis n° 2.445/88 e

2.449/88 e, portanto, tal procedimento ndo podé ser reconhecido. O procedimento da empresa

~ de realizar a auto-compensagdo do crédito tributério s6 poderia ser efetuada caso tivesse

comprovado documentalmente a existéncia e o reconhecimento do crédito.

Além disso, a argiii¢do de compensagao nao declarada ao Fisco como matéria de
defesa ndo pode ser admitida pela autoridade admlmstratlva conforme ja decidido diversas

- vezes por este colegiado. - ;

LN ) .

Por fim, ndo merece prosperar o pedido da Recorrente no que tange a inclusdo

“do crédito tributario no Programa de Recuperagdo Fiscal — REFIS, ao qual adenu no caso do
‘ndo provimento do presente Recurso, vez que a lavratura do Auto de Infragdo deu-se em
19/5/02, apbs o prazo para a consolidag@o dos débitos, que se encerrou em 30/06/2000.

_ Com efeito, ainda que a inclusdo e consolida¢do dos débitos ora em questdo
tivesse sido possivel, a Recorrente deveria té-los confessado de forma irrevogével e irretratavel
através da Declaragdo Refis e, ainda, ter requerido a expressa desisténcia de impugnagdes e
recursos administrativos, nos termos dos arts. 2° e 5°, § 1° da IN/SRF 43, de 25 de Abril de

- 2000.

Portanto, insubsistente o pedido da Recorrente.

Por tais fundamentos, voto no sentido negar provimento ao recurso voluntario

Sala das Sessdes, em 24 de janeiro de 2007 ’

: | CONFERE COM O ORIGINAL
‘:%(—S:i_—u/} |Brasia.__ LY | LS 4 03
FLAVIO DE SAMUNHOZ ~ 4 .
/ MariaT%i}movais
. Mat Siape 91641

MF - SEGUNDO CONSELMO DE CONTRIBUINTES.’.

?

§

P



	Page 1
	_0010600.PDF
	Page 1

	_0010700.PDF
	Page 1

	_0010800.PDF
	Page 1

	_0010900.PDF
	Page 1

	_0011000.PDF
	Page 1


