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DESPESAS DEDUTIVEIS - Se no periodo considerado a lei
admitia a dedutibilidade da Contribuigdo Social, o valor
dessa exigido em procedimento de oficio deve ser excluido
da base de calculo do IRPJ.

POSTERGACAO DE RECEITA - No caso de inexatidéo
guanto ao periodo de competéncia, a administragado, ao
transpor valores de um periodo-base para outro, deve
recompor 0 lucro real dos periodos envolvidos, ndo
havendo qualquer determinacéo na legislagdo quanto a
recomposi¢ao do lucro liquido, com reflexos no patrimdnio
liquido.

OMISSAO DE RECEITA - O valor faturado contra o
condominio, a titulo de taxa de administragcéo, corresponde
a receita incorrida, devendo ser apropriada no periodo de
competéncia, compondo o custo dos imodveis em estoque.

CONTRATO DE MUTUO - No célculo da variagdo monetaria
passiva ndo ¢é obrigatério o emprego do método
hamburgués, sendo admissivel qualquer procedimento de
matematica financeira que assegure a apuragao da variagéao
diaria dos valores mutuados .

DEDUTIBILIDADE DAS DESPESAS - Se a pessoa juridica
consegue provar, por qualquer meio licito de prova, que o
gasto existiu e se trata de despesa normal ou usual no tipo
de transacdes, operagOes ou atividades da empresa, ainda
que mediante recibo de pagamento, ndo ha como glosar tal
gasto.

COMISSOES E CORRETAGENS - Provada a efetividade do
dispéndio, identificado o beneficidrio e a causa do
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pagamento (venda de imdveis, no caso, identificados e com
as respectivas vendas contabilizadas), ndo prevalece a
glosa.

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO- A
multa por atraso ou falta de entrega da declaragdo néo
pode ser cobrada cumulativamente com a multa por
langamento ex-officio nos casos de falta de declaragdo ou
de declaracao inexata.

TRD- A impossibilidade de cobranga de juros de mora
calculados segundo os indices da TRD limita-se ao periodo
de fevereiro a julho de 1991.

Recurso voluntario provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por MAPA ENGENHARIA LTDA.

Contribuintes, por

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM:

SANDRA MARIA FARONI
RELATORA

EoBal Vi I TelY
¢ O MAR 1998

o

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JEZER DE OLIVEIRA

CANDIDO, FRANCISCO

DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, RAUL

PIMENTEL, CELSO ALVES FEITOSA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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Recurso n.°. : 115.354
Recorrente . MAPA ENGENHARIA LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa Mapa Engenharia Ltda foi lavrado o auto de infragdo de fls.2/15,
para exigéncia do crédito tributario que totaliza 1.004.034 UFIR, sendo 198.425,02 UFIR a titulo
de Imposto de Renda- Pessoa Juridica, e o restante, a titulo de juros de mora e multa por

langamento de oficio.

As irregularidades apuradas pela fiscalizagdo € que deram origem & autuacdo sdo

as seguintes :

1. Omissdo de Receitas caracterizada por :

1.1- passivo ficticio
1.2- postergacdo de receita
2. Omissdo de receitas financeiras
3. Despesas com multas consideradas indedutiveis
4. Glosa de despesas em virtude de
4.1- falta de comprovagdo através de documentos hébeis
4.2- variacdo monetéria passiva considerada indedutivel
5. Omissdo de receita de correcdo monetaria

6. Multa por atraso na entrega da declaracdo

IMPUGNACAO
A empresa impugnou a exigéncia apresentando o arrazoado de fls 219/245,

acompanhado dos documentos de fls 246/323, em que alega :
Preliminarmente, )0;
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1- Ocorréncia de erro material na base de célculo do IRPJ do exercicio de
88, tendo sido indicado o valor e 29.127.212 (moeda da época), quando todos os demonstrativos
indicam 29.084.217.

2- A partir do exercicio financeiro de 1989 a fiscalizagdo elaborou o auto
de infracdo decorrente da Contribui¢do Social, fazendo incidir a contribuicio sobre o lucro
liquido. Se assim féz, deve promover a redugdo do lucro liquido correspondente, nos exatos
valores da contribuigdo pretendida, vez que ela integra o resultado do exercicio.

3- Protesta pela juntada e novos documentos e razdes de reforco e requer a
compensagio de eventuais créditos tributarios remanescentes com os prejuizos dos exercicios de
88, 89 e 90.

No mérito, seguindo a ordem dos itens constantes do Termo de
Verificacdo :

Item 1 do Termo de Verificagdo - Correcdo monetaria devedora :

- todo 0 negébcio de compra e venda do lote da Av. Rio Branco 2.725 foi indexado
em OTN, sujeito, portanto, & correcdo monetdria mensal e juros de 1% calculados pela tabela
price, ja incluidos na prestagéo;

- em dezembro de 86 reconheceu somente o débito da divida simples, quando
deveria reconhecer os juros j4 incluidos nas parcelas;

- a diferenga foi reconhecida nos pagamentos efetuados durante o ano;

- a fiscalizagdo cometeu ero material ao totalizar os valores do Demonstrativo n°’1
na importancia de Cz$ 13.411.905,00

- se a correcdo monetdria lancada foi Cz$ 14.815.068,00, fica demonstrado pela
propria fiscalizacdo que a correcdo foi lancada a menor;

- do final de 86 a marco de 88, estando a OTN congelada, a economia foi forcada
a trabalhar com indices ndo tradicionais, o que ocorreu também em relagdo aos contratos
firmados pela empresa com a Esso, tendo sido firmados acordos entre as partes que culminaram
em reducdo real do valor na liquidagéo;

- 0 indice correto de fevereiro de 87 € 1,1681 e ndo 1,2555 como considerou a

fiscalizacdo; V
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- apesar de fazem constar o indice com quatro casas decimais, o célculo fiscal foi
feito com oito casas.
Item 1 do Termo de Verificacdo- Conta corrente da coligada
- 0s demonstrativos 2 a 4 ostentam vicio insanavel por pretenderem calcular a
corre¢do monetaria mensalmente, sem incorpora-la ao principal;
- a regra do art. 21 do Decreto-lei 2.065/83 obrigou o reconhecimento de, no
minimo, a correcdo monetaria dos valores mutuados;
- 0 anexo 03 (fls 256) demonstra que a correcdo monetaria a menor apurada pela
fiscalizacdo € resultante de arredondamentos;
- em 1988 e 1989, tendo em vista a pequena movimentacido de recursos, constata-
se a inexisténcia de qualquer diferenca.
Item 1 do Termo de Verificagdo - correcdo monetaria
- ao refazer os calculos relativos & conta de mituo constatou-se que as diferencas
apuradas pelo Fisco inexistem e/ou sdo resultantes de arredondamentos.
Item 2 do Termo de Verificagado
- a inobservancia do regime de competéncia para apropriagdo de receitas, em geral,
ndo gera falta de pagamento do imposto, tendo em vista 0 mecanismo da corre¢do monetéria das
demonstra¢Ges financeiras, eis que a alocacdo da receita no ano-base a que corresponde faz
aflorar RESERVA OCULTA, integrante do Patrimonio Liquido, cuja correcdo obrigatdria gera
despesa de corregdo monetaria, ndo considerada pelo trabatho fiscal
- poucas sdo as situacdes em que a inobservincia do regime de competéncia
ensejaria insuficiéncia de recolhimento de imposto, tais como, se a pessoa juridica apresentou
prejuizo fiscal no ano-base da apropriagio indevida, se no ano-base da apropriacdo indevida a
aliquota foi alterada para menos, se da inobservincia ocorrer apropriacdo de prejuizo fiscal que
prescreveria no exercicio
- o art. 6° do DL 1.598.77 imp&e a fiscalizacdo o dever de compensar os valores
do imposto pago, e o PN CST 57/79 dispde sobre a obrigatoriedade de RECOMPOR todos os
lucros reais em que a matéria repercutiria, inclusive com a corre¢io monetiria da RESERVA
OCULTA aflorada.
Item 3 do Termo de Verificacdo 80:
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- refere-se a taxa de administracdo do Edificio Ana Maria, com oito unidades,
sendo 7 da Mapa e uma vendida;

- a nota fiscal de n° 149 foi indevidamente emitida pelo valor global da taxa de
administracdo de dezembro de 1986, pois ndo existe a taxa em construgdo prépria, e, ao ser
efetuado o registro contabil foi verificado o engano;

- areceita efetiva de terceiros representa 0,1250 do total da nota fiscal emitida.

Item 4 do Termo de Verificagdo

- os valores glosados em 1987 referem-se a honoririos pagos a advogados
dispensados de emissdo de nota fiscal de servigos (§ 1° do art. 56 do Decreto 4.032/81, PBH),
bem como as despesas realizadas com a administracdo das obra do Condominio Crisogema,
apuradas ap0s a entrega da obra e sem condigdes de cobranga;

- os valores lancados em 88 e 89 correspondem as liquidagGes por acordo em
agdes de cobranga movidas em processos judiciais.

Item 5 do Termo de Verificacio

-ndo houve contestacdo especifica, porém a autoridade julgadora considerou a
matéria como litigiosa em virtude do pedido para compensagio dos prejuizos fiscais apurados nos
respectivos periodos-base.

Item 6 do Termo de Verificacéo

- ao contrario do que diz a fiscalizagdo, o valor langado cotresponde ndo somente
a empresa que relaciona, mas também a duas outras e sdo relativas as comissdes pela venda de
apartamentos,

Item 7 do Termo de Verificacdo

- refere-se a multas por pagamentos em atraso, sendo de natureza compensatdria e
dedutiveis na forma do art. 255 do RIR/80.

Item 8 do Termo de Verificagdo - Omissdo de receita - passivo ficticio.

-ndo houve contestacio especifica, porém a autoridade julgadora considerou a
matéria como litigiosa em virtude do pedido para compensacdo dos prejuizos fiscais apurados nos
respectivos periodos-base.

Item 9 do Termo de Verificagdo - Omissdo de receita de correcédo
monetaria. Kof/
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- em razdo de rescisio de contrato de permuta de terreno por unidades
habitacionais, os valores contabilizados, tanto no realizavel ( estoque de imdveis), quanto no
exigivel (obrigacdo pela permuta), foram estornados da conta de apuracdo de resultado de
corre¢do monetaria, anulando-se os efeitos da corre¢do monetaria langada em setembro de 1987;

- deve-se ater ao fato de que no ano-base de 1988 vigoraram as determinac¢des do
Decreto-lei n’ 2.341/87, com as modificagdes do DL 2.397/87 e da Lei 7.799/89.

Multa por atraso na entrega da declaragio

- baseou-se a cominacdo na hipdtese de remanescer lucro real no exercicio de
1988, o que se acredita ndo ird ocorrer.

INFORMACAO FISCAL

A fiscaliza¢do manifestou-se nos autos as fls 325/337.
ADITIVO A IMPUGNACAO
As fls 339/346, aditivo apresentado pela empresa insurgindo-se contra a
aplicacdo da TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991.
DECISAO SINGULAR
A autoridade julgadora de primeiro grau concordou com a preliminar de
erro de fato na apurac@o da base de célculo relativa ao exercicio de 1988, mas refutou a pretensdo
de reduzir o lucro liquido dos valores corespondentes & contribuicdo social langada.
Quanto ao mérito, que apreciou na ordem em que as infragdes aparecem no
auto de infracdo, assim decidiu :
Item 1.1 do Auto de Infracéo (item 8 do Termo de Verificagdo):
Nio foi apresentada razdo de defesa especifica, sendo mantida a exigéncia
correspondente.
Item 1.2 do Auto de Infracéo (item 2 do Termo de Verificagdo) :
-Nio foi contestado o fato de a apropriagdo da receita ter sido feita em
periodo posterior, mas protestou-se pela consideracdo da repercussdo da chamada “reserva
oculta”’advinda do mecanismo da correcdo monetaria das demonstragdes financeiras, invocando-

se, para tanto, os artigos 154 ¢ 171, § 2° do RIR/80, o PN CST 57/79 e varios Acérddos do
Conselho de Contribuintes. BOT«
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-O art. 154 do RIR/80 ndo autoriza a corre¢io monetaria dos valores
referidos no seu paragrafo tinico.

-A formagio da “reserva oculta”estd vinculada diretamente aos
langamentos fiscais decorrentes de exigéncia de tributagdo de diferencas de correcdo monetaria
em periodos sucessivos, cujo objetivo visa, exclusivamente, impedir a ocorréncia de tributagéo
“em cascata”, o que ndo € o presente caso.

- Os trabalhos de fiscalizacdo ndo visam a reconstituicdo da escrita contabil
do contribuinte e, por via de conseqiiéncia, de seu patrimdnio liquido, limitando-se aos ajustes
extra-contabeis procedidos ao lucro liquido apurado em sua contabilidade, em conformidade com
os artigos 168 e 387 , incisos I e IT do RIR/80.

- O PN 96/87 expressa o entendimento de que os valores que podem ser
excluidos do lucro liquido s3o aqueles que em virtude de sua natureza exclusivamente fiscal néo
refinem os requisitos para poderem ser registrados na escrituragdo comercial, devendo, os custos
ou despesas operacionais, necessariamente, ser registrados na escrituragdo comercial.

- Os acérddos do Conselho de Contribuintes, conforme esclarece o PN
CST 390/71, nfio constituem norma complementar de legislacdo tributéria.

Mantida a exigéncia.

Item 2.1 do Auto de Infracio ( itens 3 e dltimo paragrafo do item 1do
Termo de Verificagio):

Quanto ao item 3 do Termo de Verificagdo, o contribuinte produziu apenas
alegacOes, nada provando. Quanto a a parcela do jtem 1 do mesmo termo, trata-se de exigéncia
intimamente relacionada com o langamento do item 4.1 do Auto de Infragdo que, como se verd
mais adiante, quando da andlise desse item , ndo restou apuragéo de valor relativo a essa variagdo
monetdria ativa. conseqiientemente, excluida a exigéncia a ele correspondente.

Ttem 3.1 do Auto de Infracio (item 7 do Termo de Verificagdo):

Restou provado tratar-se de despesa relativa a multa compensatdria, ndo
prosperando, pois, a glosa.

Item 4.1 do Auto de Infragfio ( englobando itens 1, 4, 5 ¢ 6 do Termo de
Verificacd0):

- Item 1 do Termo de Verificagdo - Variagdo Monetaria Passiva/&
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- Inicialmente, registra-se erro material da fiscalizagdo, que, em relagdo ao
periodo-base de 89, deixou de computar Ncz$ 1.890.000,06, embora esse valor constasse do
Termo de Verificagdo. A apreciacdo se restringe ao valor que constou do Auto de Infragio.

- As despesas de correcdo monetéria € juros da obrigacdo contraida junto a
Esso Brasileira de Petroleo, conforme demonstrativo de fls 22/25, totalizam Cz$ 17.976.960,65, ¢
ndo Cz$ 13.411.905,00, conforme levantado pela fiscalizacdo. Tendo o contribuinte deduzido
Cz$ 14.815.068,00, ndo houve reducdio indevida de parcela a titulo de variacdo monetaria
passiva. Deve ser excluida da base tributada no perfodo-base de 1987 a importincia de
Cz$1.403.163,00.

- As variagdes monetarias passivas glosadas nos exercicios de 88 a 90
referem-se a saldos mantidos em conta corrente com a coligada Unifio Transporte Interestadual
de Luxo S/A - Util. Os contratos respectivos contém previsdo de atualizacio pela variacdo da
OTN/BTN, sendo, pois, dedutivel a titulo de despesa operacional, nos termos do item 5 do PN
10/85, o que ndo foi considerado pela fiscalizagdo. Uma vez que os valores movimentados
demonstrados pela empresa ndo coincidem com os levantados pela fiscalizagdo, € que em relagdo
ao periodo-base de 88 os valores relativos as OTN usados pela impugnante nos seus
demonstrativos sdo diferentes dos previstos na legislacdo, impde-se o recélculo da correcdo
monetdria , 0 que resulta na exclusdo da base tributavel dos periodos-base de 1987 e 1989 de
toda a parcela lancada pela fiscalizagdo (Cz$ 8.831.957,00 e Ncz$ 4.414.301,00,
respectivamente) e do perfodo-base de 1988, da parcela de Cz3$ 259.989.251,38.

- Da mesma forma, os contratos de miituo com a empresa Tecnosider Ltda
prevéem atualizagdo monetéria segundo a variacdo das OTN/BTN, também ndo considerada pela
fiscalizacdo. Refazendo os célculos, observando a norma estipulada no item 4.4 do PN 10/85,
bem como os efetivos valores das OTNs estipulados para o periodo de 31/12/87 a 31/12/88,
verifica-se que inexistiu deducdo a maior no exercicio de 88, e que houve dedugdo a maior nos
exercicios de 89 e 90 de, respectivamente, Cz$ 70.280.645,09 e NCz$ 1.031.145,00, excluindo-
se, pois, as parcelas de Cz$ 222.145.678,91 e NCz$969.157,00.

Refeitos os demonstrativos em relagdo ao mituo com a Tecnosider, evidencia-se

também a improcedéncia do langamento a titulo de omissdo de receita de correcdo monetéaria

o=
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referida no ultimo parédgrafo do item 1 do Termo de Verificagio e lancada no item 2.1 do Auto de
Infrac@o.

Item 4 do Termo de Verificagdo - Despesas ndo Comprovadas:

Quanto aos valores glosados em 1987, os dois tinicos documentos juntados
com a impugnacdo, referentes a despesas nos valores de Cz$ 2.000,00 e Cz$ 8.000,00 estdo
representados por um Recibo de Pagamento de Auténomos (RPA) e por um simples recibo, que,
na esfera federal, ndo sdo habeis para a comprovacdo do servigo contabilizado, em que pese a
alegada dispensa de emissdo de nota fiscal de servigos na esfera municipal.

Para o periodo-base de 1988 foram apresentados como prova cépias dos
documentos de fls 291 e 292, que além de se referirem a apenas parte das despesas (Cz$
1.600.000,00), ndo constituem prova hébil, por ndo haver elementos que identifiquem a relagdo
do pagamento da indenizacdo com a atividade desenvolvida pela empresa e com a respectiva
fonte produtora de recurso.

Da mesma forma, os documentos apresentados para comprovacdo do valor
de NCz$ 85.000,00 deduzidos em 1989 ndo comprovam a relacdo entre o acordo judicial com a
atividade desenvolvida pela empresa e com a respectiva fonte produtora de recurso.

Item 5 do Termo de Verificagdo- Despesas com viagens.

Embora ndo apresentada qualquer razdo especifica de defesa, a matéria foi
considerada litigiosa em razdo do pedido de compensacdo de prejuizos fiscais apurados nos
respectivos periodos-base. Ndo comprovadas satisfatoriamente as viagens, mantém-se a glosa.

Item 6 do termo de Verificagdo- Despesas glosadas pela ndo identificacdo
das receitas

Intimado pela fiscalizagdo a comprovar os pagamentos das comissdes e
corretagens do periodo de 1987, 1988 ejaneiro, margo, maio e agosto de 1989, apresentou copias
das notas fiscais relativas a 1989. Com a impugnagdo, acrescentou a demonstracdo da
composi¢do dos valores glosados. Embora sob o aspecto formal, as despesas relativas a 1989
estejam amparadas por documentagdo habil, bem como constarem de sua descrigdo o enderego do
imével que motivou 0 pagamento, continua ndo identificada a receita correspondente, devendo
ser mantida a glosa.

Item 4.2 do Auto de Infragdo. (Item 4 do Termo de Verificacdo) %ﬁ
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Conforme se constata do demonstrativo elaborado quando da andlise do
item 4.1 do Auto de Infragdo, trata-se de matéria langada em duplicidade, devendo, pois, ser
excluido o valor de Cz$ 42.995,83

Item 5.1 do Auto de Infragdo ( item 9 do Termo de Verificacdo):

Omissdo de receita de correcdo monetéria

A rescisdo do contrato de permuta estd evidenciada nos documentos de fls
311 a 322, bem como a contabilizacdo dos respectivos valores. Uma vez que a legislagdo de
regéncia (art. 4° do DL 2.341/87 ) ndo obriga a corre¢do monetdria dos valores baixados no
curso do periodo-base relativos a conta representativa de custo de imdéveis em estoque de
empresas que se dediquem & comercializagdo, loteamento, incorporagido e construgdo de imévelis,
deve ser excluida da base tributada no periodo-base de 88 a importancia de Cr$ 3.019.645,37. E
tendo em vista que o art. 5°, § 3° da Lei 7.799,89 veda a aplicagdo da corre¢do monetdria aos
bens iméveis quando das respectivas baixas efetuadas pelas referidas empresas, deve ser excluida
da base tributdvel no periodo-base de 1989 do valor de Ncz$ 5.236.235,23.

Item 6.1 do Auto de Infragio ( multa por atraso na entrega da
declaragdo)

Deve ser reduzida na mesma propor¢do em que foi reduzida a base
tributavel relativa ao exercicio de 1988.

A Questdo da TRD

Deve ser excluida a exigéncia da TRD como juros de mora no periodo de
04 de fevereiro a 29 de julho de 1989, conforme determina a IN SRF 32, de 09/04/97.

A Questio da Compensacio dos Prejuizos Fiscais

As cépias das declaracdes juntadas as fls 184, 202 e 210 e as copias das
folhas do LALUR anexas as fls 352 a 354 demonstram a impossibilidade de compensar os
prejuizos fiscais com a matéria tributavel resultante deste processo, uma vez que os mesmos ja
foram absorvidos na compensag¢do dos resultados apurados me 31/12/91.

Por ter reduzido a exigéncia em valor superior ao limite de algada, o

Julgador singular recorreu de oficio .
RECURSO W:
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Por sua vez, o contribuinte, inconformado com a decisdo, recorre a este
Conselho apresentando as razdes a seguir sintetizadas:

I - Da exclusido da base de cdlculo da contribuicio social.

O julgador singular negou a dedutibilidade fundamentando sua decisdo no
art. 388 do RIR/80. Ha engano no auto de infragdo, porque a Contribuicdo Social € despesa
dedutivel do resultado do exercicio ( Art. 7° da IN SRF 198/88), e a base tributavel do IRPJ tem
de ser reduzida do exato valor da contribui¢do. Ndo existe a hipdtese da incoeréncia da dedugio
em razdo da tributagdo de oficio.

II- Omisséiio de receitas - Postergacao de impostos ( Item 1.2 do Al e item 2 do
Termo de Verificagdo)

A jurisprudéncia remansosa desse Conselho € no sentido de que, tratando-
se de fiscalizacdo efetuada em exercicios sucessivos, seja considerada, para efeito de corregdo
monetéria do Patrimdnio Liquido, a Reserva Oculta aflorada em razdo do procedimento de
fiscalizagdo.

A mobservancia do regime de competéncia para o registro de receita ndo
gera falta de pagamento de imposto e tem como conseqiiéncia reconhecimento de lucro a menor
no valor da receita postergada, que € a reserva oculta aforada quando do deslocamento da receita
para o periodo-base a que compete.

O PN 57/79 determina que a Administragdo Tributédria tem obrigacdo de
recompor todos os lucros reais em que a matéria tributada repercutiria .

Menciona os Acérddos 101-80329 e 105-3-3.641, 101-76.729/86, 101-
76.815/86, 103-7/431/86, 101-76.843/86 ¢ 103-12.373/92.

Elabora demonstrativo da recomposi¢do do célculo do imposto devido (fls
401/402), identificando saldo de imposto a restituir no exercicio de 90, periodo-base de 89, de
53.368,91 BTNF.

II-Omissio de Receita - Nota Fiscal 149 ( Item 2.1 do Al e item 3 do Termo de
Verificagio)

A nota se refere a taxa de administracdo, do perfodo de margo a setembro

de 1986, relativa a incorporacdo do Edificio Ana Maria P.Mendonga, composto de oito unidades.

Foi emitida pelo valor de Cz$ 277.262,32 e contabilizada por Cz$34.657,32, porque em

/1

i
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dezembro de 86 s6 o apartamento 601 havia sido vendido, sendo, pois, 0 tinico sujeito & cobranga
da taxa de administragdo. Os apartamentos 301 e 701, a serem construidos, foram permutados
pelo terreno e, portanto, eram de propriedade da Recorrente. O 601 foi baixado por venda em
dezembro de 86, o 501 em dezembro de 88 e os outros quatro em dezembro de 89. O erro da
emissdo da nota foi sanado pelo registro contébil de apenas 1/6 do valor da nota, correspondendo
a taxa do apartamento 601. Anexa copia da escritura de permuta, do Razdo individual da conta
11.02.09.005 (referente ao terreno incorporado) e da Conta de Receita 31.01.01.001/9, onde
registrou as vendas dos apartamentos.

IV- Variacio Monetiria Passiva ( item 4.1 do Al, e item 1 do termo de
Verificagdo).

O julgador , embora demonstrando conhecer o PN CST 10/85, cujo item
4.4 € de excepcional clareza no que se refere a aplicagdo de método que reflita diariamente a
variagdo dos mituos entre empresas, estranhamente aplicou em seus célculos os valores mensais
da OTN de 01/12/87 e de fechamento a de 01/12/88, tendo, inclusive, dado @ OTN de 26 de
fevereiro de 1988 o valor de 663,82- absolutamente desconhecido do contribuinte, vez que o AD
CST 55, de 26/02/88 fixou-o em 803.5661, tal como utilizado na impugnagdo. Tal como consta
do demonstrativo do Decisdrio, retificando os valores da OTN para aquela do dia 31/12/87 e
31/12/88, segundo os valores estabelecidos pelo art. 5° do DL 2072, fixados em Atos
Declaratorios, e aplicando corretamente a de 26/2/88, verifica-se a inexisténcia de registro a
maior de corre¢do monetdria devedora, conforme demonstrativo elaborado.

Quanto ao demonstrativo contido na impugnacdo, relativamente ao
periodo-base de 1988, o julgador afirma que foram utilizados valores relativos as OTN
diferentemente dos previstos na legislacdo de regéncia. Ocorre que o item 4.4 do PN 10/85
demonstra que o critério utilizado pelo contribuinte é perfeitamente valido para atender ao
espirito do art. 8° do DL 2.065/83. Entende o contribuinte ter aplicado corretamente os valores
da OTN de 31.12.87, de 593,4128, fixado no Ato declaratério 318, de 29/12/87, bem como o de
31/12/88, de 6.170,19. Néo tem fundamento a afirmagdo de que seria obrigatdria a corregdo pelo
método hamburgués, visto que o objetivo é a corregdo didria dos valores, e a utilizagdo do

método hamburgués € uma faculdade, assim como o é a variagdo da ORTN, OTN, BTN }e/ou

je=
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UFIR, bem como qualquer outro procedimento de matematica financeira que assegure a apuracio
diaria dessa variagdo sobre os valores mutuados.

O julgador elaborou demonstrativo pelo método hamburgués utilizando os
mesmos coeficientes de corregdio monetdria utilizados no trabalho fiscal. Deles, porém, o
contribuinte nio conseguiu identificar a origem. Utilizando os mesmos elementos de conta
corrente do trabalho fiscal, a Recorrente elaborou quadro demonstrativo da Corre¢do Monetaria,
com base nos valores didrios da OTNF, concluindo que de todos os valores envolvidos existe
registro a maior de correcdo que a variagdo efetivamente ocorrida, de 2.784 OTN, naturalmente
fruto de arredondamentos.

Quanto & corre¢do monetaria de 1989, no mituo com Tecnosider, o
julgador acompanhou as falhas do trabalho fiscal. A recorrente traz & analise planilha de corregao
monetaria com base na variagdo didria da BTNF, concluindo que a diferenca de pouco mais de
13.000 BTNFs deve ser fruto de arredondamentos ou de outros erros do trabalho fiscal.

Esta evidenciado que :

- o trabalho fiscal estd eivado de vicios insandveis, que comprometem de
forma irreversivel a liquidez do crédito tributério;

- a Recorrente seguiu rigorosamente as determinagdes legais que formavam
o complexo juridico de correcdo monetaria dos contratos de mutuo;

- o critério de correcdo através da variagdo didria do indexador oficial &
correto, aceitavel e tem seus valores de atualizacdo perfeitamente dedutiveis, independentemente
da existéncia de outros métodos de corre¢do que possam oferecer valores menores;

- as diferencas evidenciadas sdo de pequena monta, identificando
arredondamentos de miquina durante o ano.

V- Despesas nio comprovadas ( item 4 do termo de verificagio)

Periodo-base de 1987:

O julgador desprezou, sem maiores comentarios, os recibos do Escritdrio
de Advocacia Furtado, Gerber & Ferreira Pinto, de indiscutivel respeitabilidade no ambiente
juridico de Minas Gerais, referentes a honorarios por proprositura de acdo de despejo contra
Claudio Castro de Almeida, com pagamentos feitos com cheques nominativos aos favorecidos. Os

senhores advogados atenderam os interesses da empresa no processo 024863847174, de

&
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notificacdo/interpelacido, e no de n° 024863937645, de despejo, contra o Sr. Claudio, conforme
prova a certiddo do PRODEMGE-SISCOM do Forum de Belo Horizonte.

Periodo-base de 1988:

O julgador considerou insatisfatério o comprovante de depdsito judicial
efetuado pela empresa a favor de Terezinha Rosa Fernandes, em processo de indenizagdo movido
por Terezinha e seu filho, pela morte do marido e pai dos autores em trabalho junto a empresa
Ré. O documento de fls 20 ( peticdo e despachos) corroborados pela certiddo do Escrivdo da 14*
Vara Civel (doc. 21) fazem a prova, e o primeiro € explicito quanto ao valor da indenizacdo de
CZ$ 1.600.000,00

Periodo-base de 1989

O julgador rejeita inexplicavelmente a prova acostada as fls 293/296, de
pagamento a Terezinha de Jesus Romanelli e outros, por acordo em Agdo de Nunciagdo de Obra

Nova.
VI- Despesas glosadas- Nio identificaciio de receitas (item 4.1 do Al e item 6

do termo de Verificagdo)

O julgador reconhece os bons predicados da documentagdo acostada, mas
as rejeita sob a argumentagdo de que ndo foi identificada a receita. Se o documento ¢ bom, tem
relagdo direta com as atividades da empresa, descreve a origem do pagamento, a despesa €
dedutivel. Se a fiscalizacdo ndo localizou a receita correspondente as vendas declaradas na
contabilidade, a tributac¢do deve ser outra, sob fundamento diverso, isto &, falta de receita.

VII- Multa por atraso na entrega de declaragiio (item 6.1 do Al)

A recorrente, em momento algum, e o processo ndo faz qualquer prova,
motivou a cobranga da multa, mesmo porque entregou as declaragdes nos prazos e condigdes
estabelecidas para a época.

VIII- A questio da TRD

A recorrente pretende a inaplicabilidade da TRD como indexador aos
débitos que eventualmente subsistirem, ndo apenas no periodo excluido pela decisdo recorrida,
porque os fatos ensejadores da constituigdo do crédito tributdrio sdo anteriores a criagdo da TRD.
Aos débitos ¢ aplicavel a legislacdo de regéncia, salvo se a legislacdo posterior for mais favoravel,

—

como deixa claro o CIN. EU’
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Requer, finalmente, que eventuais créditos tributarios remanescentes sejam
compensados com o imposto pago a maior conforme demonstrado no item 2 - Omissdo de
Receitas- Postergacdo do Imposto- Ano base de 88, no valor de 53.368,91 BTNF.

Estende as razdes de recurso aos processos de correntes.

E o relatério. (p/




Processon.t. : 10680.006820/97-44 17
Acérddo n.°. : 101-91.803

VOTO

Conselheira SANDRA MARIA FARONI, Relatora

O recurso atende a todos os pressupostos de admissibilidade, devendo ser

conhecido.

Passo a analisar cada uma das matérias objeto de recurso, na ordem em que estdo

relatadas.
I - Da exclusiio da base de cilculo a contribuicéo social.

A Recorrente inicia por invocar a dedutibilidade, para efeito da base de célculo do

IRPJ, da parcela exigida de oficio a titulo de Contribuigdo Social.

Esta certa a Recorrente. A indedutibilidade, na determinacdo do lucro real, da
Contribuicdo Social Sobre o Lucro , foi introduzida pelo artigo 1° da Lei 9.316, de 22/11/96.
Portanto, nos exercicios a que se refere a agdo fiscal, a contribuigdo social constituia despesa
dedutivel, e assim, o valor a ela referente, exigido do contribuinte em procedimento de oficio

decorrente da presente acdo fiscal, devera ser excluido da base de calculo do IRPJ.

II- Omissio de receitas - Postergacio de impostos

Quanto a este item, a Recorrente requer a consideragdo, a partir do segundo
exercicio fiscalizado, dos efeitos da “Reserva Oculta”que o reconhecimento do lucro no exercicio
de competéncia faz aflorar. Diz que o art. 6° do Decreto-lei 1.598/77 € o PN 57/79 determinam a
obrigatoriedade de recomposi¢do dos lucros reais, com todos os fatores que influenciam em sua
composicao.

Embora esteja certa a Recorrente quanto as determinacdes do Decreto-lei 1.598 e
do PN 57/79, essa argumentagio ndo a socorre. De fato, o art. 6° do Decreto-lei n° 1.598/77 € o
PN CST 57/79 determmam que a administragdo, ao transpor valores de um periodo-base para
outro, recomponha o lucro real dos periodos envolvidos. Ndo hd qualquer determinacdo na

legislagdo quanto a recomposi¢do do lucro liquido, este sim, com reflexos no patrimonio liquido.

&=
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Ao contrério, a lei € clara ao determinar que os acertos devem ser feitos no lucro real. Nio

procede, pois, o pleito da Requerente.

Por oportuno, e apenas a titulo de esclarecimento, ressalto que nas hipéteses em
que a exigéncia fiscal faz aflorar reserva oculta ( 0 que ndo € o presente caso), o valor dessa é o
do lucro acrescido deduzido da provisdo para o imposto de renda, e ndo o valor bruto, como
entende a Recorrente. Assim, ainda que fosse o caso de considerar a ‘“reserva oculta”, néo

haveria saldo a restituir conforme apurou a Recorrente.
II-Omisséio de Receita - Nota Fiscal 149

A taxa de administracdo, faturada contra o condominio, corresponde a receita
incorrida pela empresa, cujo valor compde o custo dos imdveis em estoque. Como receita de
prestacdo de servigo, deve ser reconhecida no periodo de competéncia, tendo reflexos na

apuracdo do resultado quando da venda do imével. Corretas a autuacéo e a decisdo recorrida

quanto a este item.
IV- Variacao Monetaria Passiva

Efetivamente, ocorreu o equivoco apontado pela Recorrente quanto a utilizacdo,
pelo Julgador , das OTN de 01/12/87 e 01/12/88, em lugar da OTN do encerramento dos
respectivos exercicios, bem como utilizagdo de valor errado para a OTN de 26/02/88. Fazendo-se
as corregdes cabiveis, ndo permanece a exigéncia a titulo de excesso de variacdo monetaria

passiva correspondente aos mituos com a UTIL.

No que se refere aos mituos com a Tecnosider, estd certa a recorrente ao afirmar

que a legislagdo ndo obriga a correcdo pelo método hamburgués, e que o método por ela adotado

¢ perfeitamente valido para atender ao espirito do art. 8° do DL 2.065/83 visto que o objetivo € a
correcdo didria dos valores, sendo valido qualquer procedimento de matemaética financeira que

assegure a apuracdo didria dessa variagdo sobre os valores mutuados.

Com o Recurso, a Recorrente elaborou planilhas demonstrativas utilizando os
valores levantados pelo Fisco (constantes da decisdo singular), aplicando o critério da variagdo

diaria da OTNF/BTNF ( doc. 17 e 18, fls 428/432).




Processon.. : 10680.006820/97-44 19
Acérdao n.o. 101-91.803

Na planilha relativa ao ano calendéario de 1988, a Recorrente equivocou-se quanto
aos valores da OTNF dos dias 31/07, 31/08, 31/10 e 30/11.Procedendo-se aos acertos dos
valores das OTN didrias, tem-se que o valor langado a maior a titulo de variacdo monetdria

passiva dos valores mutuados com a Tecnosider, no ano-base de 1988, foi de 17.192.332

Quanto a planilha do ano calendario de 1989, a Recorrente equivocou-se quanto
aos valores da BTNF de 30 e 31 de dezembro de 1989, tendo usado 10,6792 quando o correto
seria 10,9518. Procedendo-se aos acertos tem-se que o valor langado a maior a titulo de variacéo
monetaria passiva dos valores mutuados com a Tecnosider, no ano-base de 1989, foi de

119.468,82
V- Despesas nao comprovadas

A fiscalizacdo glosou por falta de comprovagdo satisfatoria, quatro langamentos de
despesas no periodo-base de 1987, perfazendo o valor de CZ$42.995,83, quatro langamentos no
periodo-base de 1988, num total de CZ$ 1.940.000,00 ¢ um langamento no periodo-base de
1989, no valor de NCZ$ 85.000,00.

Em que pese a empresa ter apresentado documentos para provar dois langamentos
de 1987 ( CZ$ 2.000,00 e CZ$ 8.000,00), um lancamento de 1988 (CZ$ 1.600.000,00) e um

lancamento de 1989 (NCZ$ 85.000,00), tais documentos foram considerados insatisfatorios.

Os dois primeiros langamentos acima mencionados referem-se a prestagdo de
servicos de advocacia, cujos comprovantes estdo representados por um Recibo de Pagamento a
Autdnomos e por um recibo simples. Embora a Recorrente tenha alegado que a emissdo de nota
fiscal de servigos fora dispensada pelo § 1° do art. 56 do Decreto do Municipio de Belo Horizonte
n° 4.032/81, entendeu a autoridade recorrida que desse fato ndo pode resultar , na esfera federal,

em dispensa de apresentagdo do documento habil.

Os dois outros langamentos correspondem a indenizagdo paga em acgdo judicial e
pagamento em acordo judicial. Entendeu a autoridade recorrida que os documentos apresentados
ndo sdo hdbeis, porque ndo possibilitam identificar se a indenizacdo paga e o acordo judicial t€ém

relagdo com a atividade da empresa. \g}/
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A questdo da dedutibilidade das despesas operacionais foi brithantemente apreciada
pelo Conselheiro Antonio da Silva Cabral, no voto condutor do Acérddo CSRF/01-0/900, de 29

de junho de 1989, cuja ementa € a seguinte:

“IRPJ - DESPESAS OPERCIONAIS - DEDUTIBILIDADE - NECESSIDADE -
COMPROVACAO - O art. 47 da Lei n° 4.506/64, consolidado no art. 191 do RIR/80,
a0 estabelecer que sdo operacionais as despesas nio computadas nos custos, necessdrias 4
atividade da empresa e 3 manutengio da respectiva fonte produtora, criou na drea do
imposto de renda o que comumente se denomina cldusula geral Isto significa que o
legislador evitou baixar norma exemplificativa ou, muito menos, taxativa. Se a pessoa
juridica consegue provar, por qualquer meio licito de prova, que o gasto existiu e se trata
de despesa normal ou usual no tipo de transac¢8es, opera¢fes ou atividades da empresa,
ainda que mediante simples notas fiscais simplificadas, nio hd como glosar tal gasto.”

Os documentos de fls 287 a 291 retinem todas as condicdes para permitir a
dedutibilidade das despesas. Estdo identificados os servigos prestados, o prestador, o n° dos
cheques que serviram para pagamento. Portanto, provada a efetividade do gasto. Quanto a sua
necessidade, ndo ha qualquer divida quanto a ser normal, para qualquer empresa, o pagamento de
honoréarios advocaticios . A prova da vinculagdo da empresa com a acdo de despejo a que se
referem os honorarios decorre do simples fato de a mesma figurar como autora (ver doc. fls

433), o que identifica o interesse de agir, uma das condi¢tes da agdo.

Os documentos de fls 292 a 297 e 434 a 441 também ndo deixam sombra de
duvida quanto a efetividade das despesas a que se referem ( CZ$ 1.600.000,00 e NCZ$
85.000,00) e a sua necessidade. A despesa de 1.600.000,00 constitui indenizagdo paga pela
empresa a viiiva e filho de pessoa falecida no desempenho de trabalho junto a Recorrente. O
recibo de seu depdsito na Minas Caixa consta as fls. 293. A motivagdo da mdenizagdo pode ser
identificada no parecer do Ministério Publico, as fls 435/437. A despesa de NCZ$ 85.000,00
representa o valor pago a Therezinha de Jesus Romaneli e outros para por fim ao litigio

correspondente & a¢do de nuncia¢do de obra nova em que a Recorrente figura com Ré.

A relagdo da despesa com a atividade da empresa, reclamada pela autoridade
recorrida, decorre do préprio fato de a Mapa figurar na acdo como Ré, o que denota sua

legitimidade passiva, ou seja, € quem tem que fazer ou prestar o que € pedido pelos autores.

i
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Considerando o exposto e as provas acostadas aos autos, devem ser excluidas da
base tributdvel, quanto a este item, as parcelas de CZ$10.000,00 no periodo-base de 1987, CZ$
1.600.000,00 no periodo-base de 1988 e NCZ$ 85.000,00 no exercicio de 1989.

VI- Despesas glosadas- Nio identificaciio de receitas

A dedutibilidade das despesas de comissdes sobre vendas, lastreadas em notas
fiscais de servicos, foi rejeitada glosadas sob o fundamento de que ndo teriam sido identificadas as

receitas correspondentes.

Referidas comissdes foram pagas a trés corretores distintos, devidamente
identificados nas notas fiscais glosadas, nas quais consta o destaque do ISS e do imposto de renda

na fonte (documentos fls 130 a 133).

Para que um gasto contabilizado a titulo de comissdo possa ser considerado como
despesa dedutivel € necessédrio , entre outras condicles, que fique provada a efetividade do
dispéndio.. A lei exige que seja indicada a operagdo ou causa que deu origem ao rendimento €
que seja individualizado o beneficiario. (RIR/80, art. 197). No caso, ambas as condi¢Ges estdo
atendidas. Estd identificado o beneficirio e a causa do pagamento (venda de imdveis). Estdo
identificados, inclusive, os iméveis vendidos, cujas vendas encontram-se devidamente
contabilizadas, e a fiscalizagdo ndo apurou qualquer omissdo de receita pela venda dos imdveis..
Diante de todos esses fatos, entendo que a fiscalizagdo e a decisdo recorrida exorbitaram. Tendo
em vista o objeto social da Recorrente, ¢ muito mais razoavel concluir que efetivamente
ocorreram as despesas de comissdo, lastreadas na documentagdo apresentada, para auferimento

das receitas de vendas dos imdveis , do que o contrario.

Ninguém duvida que as despesas com comissGes sejam usuais, normais €
freqilentes em empresas que constroem e vendem imoveis. No caso, as despesas relativas ao ano-
base de 1989 estdo comprovadas por notas fiscais de servico, cujos emitentes sdo corretores de
imoéveis. Se a Fiscalizagdo duvidasse da idoneidade das notas fiscais, poderia ter diligenciado
junto aos emitentes, devidamente identificados. Se ndo o f€z, € porque entendeu que as notas nao
sdo middneas e, portanto, ndo € 16gico supor que os servigos ndo tenham sido prestados apenas

porque ndo identificadas as receitas correspondentes.
7
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Entendo que ndo deva prosperar a glosa quanto as despesas do ano-base de 1989.

VII- Multa por atraso na entrega de declaracgio

Sobre o valor do imposto exigido de oficio estd sendo cobrada, com base no art.
17 do DL 1.967/82, a multa por atraso na entrega da declaragdo do exercicio de 1988. Embora o
contribuinte, na fase recursal, tenha alegado haver entregue a declaracdo no prazo, a cépia do

recibo de entrega anexada as fls 188 que sua apresentacdo ocorreu em 27/07/88.

Todavia, sobre o assunto teco as seguintes considerages, por mim ja manifestadas

em oportunidade anterior:

De acordo com a modificagdo introduzida pelo art. 32,4, ao art.. 144 do Decreto
24.239, de 22/12/47, o atraso na entrega de declaracdo de rendimentos passou a ser punido com a

seguinte multa :

“a) - de 1% ao meés sobre o imposto devido, no caso de apresentacdo espontinea, mas
fora de prazo, da declara¢do de rendimentos ”.

Esta multa aparece incorporada nos sucessivos Regulamentos do Imposto de Renda, a

saber:

RIR/66 - art. 444, a
RIR/75 - art. 533,1, a
RIR/80 - art. 726,1 ,a

Conforme previsto no art. 144, § unico da Decreto-lei 5.844/43, a multa referida
seria cobrada com o imposto, € essa norma se encontra reproduzida no paragrafo 3° dos artigos

acima referidos ( 444 do RIR/66, 533 do RIR/75 e 726 do RIR/80).

As orientacdes da Receita Federal sempre foram no sentido de que , junto com a
declaragdo, o contribuinte deveria apresentar o DARF relativo a0 pagamento da multa, que €

calculado sobre o imposto devido apurado na declaracdo.

Por outro lado, o art. 77 do Decreto -Lei 5.844/43, estabelecia os casos em que o

langcamento seria efetuado ex-officio, a saber : \@
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“Art. 77- O lan¢amento ex-officio terd lugar quando o contribuinte :
a) niio apresentar declaracio de rendimentos;

b) deixar de atender ao pedido de esclarecimentos que lhe for dirigido, recusar-se a presta-
los ou ndo os prestar satisfatoriamente;

¢) fizer declaragdo inexata, considerando-se como tal ndo s6 a que omitir rendimentos
como também a que contiver deducdo de despesas ndo efetuadas ou abatimentos indevidos.

Art. 78- O lancamento serd miciado por despacho da autoridade lancadora mandando
intimar o interessado para, no prazo de 10 dias, prestar esclarecimentos.

.......................................................................................................................................

§3°- A autoridade langadora apreciara o processo; se o julgar improcedente, mandara
arquiva-lo; no caso contrario, autorizara o langamento mandando cobrar o imposto com a multa
cabivel, de acordo com o artigo 145.

E o art. 79 do mesmo Decreto-lei determina ;

“Far-se-a o lancamento ex-officio :
a) arbitrando os rendimentos, mediante os elementos de que se dispuser, nos casos

de falta de declaracio;

b) abandonando as parcelas que ndo tiverem sido esclarecidas e fixando os rendimentos
tributaveis de acordo com as informagdes de que se dispuser quando os esclarecimentos deixarem
de ser prestados, forem recusados ou ndo forem satisfatérios;

¢) computando as importancias ndo declaradas, ou arbitrando o rendimento tributavel de
acordo com os elementos de que se dispuser, nos casos de declaracdo inexata”,

Art. 145- As multas de lancamento ex-officio serdo as seguintes :

¢) de 30% sobre a totalidade ou diferenga do imposto devido, se, intimado nos termos do
art. 78, sem se declinarem os elementos de cadastro, o contribuinte prestar esclarecimentos
satisfatorios ou, pelo menos, declarar rendimentos iguais aos conhecidos da reparticao;

d) de 50 % sobre a totalidade ou diferenca do imposto devido, se o contribuinte ndo
atender & intimacdo do art. 78, ndo prestar satisfatoriamente os esclarecimentos, ou deixar de

declarar seus os rendimentos;

Paragrafo Gnico - As multas das alineas b, c, d, e e serdo cobradas com o imposto.”

O Decreto-lei 401/68 alterou as multas por langamento de oficio, assim dispondo :

W
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“Art. 21 - Nos casos de lancamento ex officio do imposto de renda, serdo aplicadas as
seguintes multas :

a) de NCRS$ 26,00 ( vinte e seis cruzeiros novos ) a NCR$130,00(cento e trinta cruzeiros
novos) se o contribuinte, .........obrigado a declaragdo de imposto de renda demonstrar, em
resposta & intimacdo para apresentd-la, ndo haver auferido rendimentos tributdveis, de acordo
com as disposicdes legais;

b) de 50% ( cinqiienta por cento) sobre a totalidade ou diferenca do imposto devido,
nos casos de falta de declaracio e nos de declarac¢iio inexata, excetuada a hipotese da alinea
seguinte;

¢) 150% (cento e cinqiienta por cento ) nos casos de evidente intuito de fraude....

§ 1°- Se o contribuinte ndo atender no prazo marcado, a intimacio para prestar
esclarecimentos, as multas a que se referem as alineas b e ¢ passardo a 75% ( setenta e cinco por
cento) e 225% (duzentos e vinte € cinco por cento) respectivamente.

§ 3° - As multas estabelecidas nas alineas b e ¢ deste artigo serdo cobradas com o

2

Portanto, na vigéncia dos dispositivos acima, se o contribuinte apresentasse
espontaneamente sua declaracdo de rendimentos com atraso, sujeitava-se & multa de 1% ao més

sobre o imposto devido, apurado na declaraggo.

Se, todavia, deixasse de apresentar a declaragdo de rendimentos , far-se-ia o

lancamento de oficio, com a multa da alinea b do art. 23 do Decreto-lei 401/68.

Indiscutivel, pois, que as duas multas ( 1% ao més ou 50% ) eram alternativas,

nunca incidindo cumulativamente.
A duvida surgiu a partir do Decreto-lei 1.967/82.

Aquele decreto-lei alterou a forma de pagamento do imposto de renda,
determinando que o imposto seria pago em doze parcelas (antes da entrega da delcaragdo,

antecipagdes ou duodécimos estimados , e apds a entrega , quotas calculadas).

Os artigos 16 e 17 do referido diploma legal estabeleceram :

“Art. 16- A falta ou insuficiéncia de recothimento do imposto, antecipacio, duodécimo
ou quota, nos prazos fixados neste Decreto-lei, apresentada ou nio a declaracio de

rendimentos, sujeitard o contribuinte & multa de mora de vinte por cento ou a multa de
lancamento ex-officio acrescida, em qualquer dos casos, de juros de mora. /
|
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Art. 17- Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, no caso de falta de
apresentacio da declaraciio de rendimentos ou de sua apresentacdo fora do prazo devido,
aplicar-se-4 a multa de um por cento ao més sobre o imposto devido, ainda que tenha sido

integralmente pago.”

A multa instituida pelo artigo 16 da Decreto-lei n° 1.967/82 destina-se a punir
infrac@io diversa da punivel com a multa prevista no art. 21, alinea b , do Decreto-lei n° 401/68.
Esta pressupfe um lancamento ex-officio e incide sobre o valor apurado pela autoridade
administrativa. Aquela tem como pressuposto a falta de recolhimento de valores estimados na
forma da lei ou apurados pelo sujeito passivo ( antecipacdes, duodécimos ou quotas).

O artigo 17 do DL 1.967/82 prevé a cobranca cumulativa da multa por atraso ou
falta de entrega da declaragdo com a multa por falta de recolhimento de imposto, antecipacgdes,
duodécimos ou quotas, mas ndo com a multa por lancamento ex-officio nos casos de falta de
declarag@o ou de declaracdo inexata. Nesses casos, a multa por lancamento ex-officio exclui a
multa por falta ou atraso na entrega da declaragéo.

Por todo o exposto, entendo incabivel, no caso, a multa por atraso na entrega da
declaracdo aplicada.

VIII- A questdo da TRD

Invoca a Recorrente a inaplicabilidade da TRD como indexador aos débitos que
remanescerem. inclusive quanto ao periodo posterior a julho de 1991.

Inicialmente, € de se ressaltar que a aplicacdo da TRD ndo esta sendo feita a titulo
de corre¢do monetédria, mas sim como juros de mora.

O Coédigo Tributdrio Nacional, no art. 161, determina que o crédito ndo
integralmente pago no vencimento é acrescido de juros de mora, € 0 § 1°, admite que a lei
tributéria estabeleca percentual de juros de mora diferente de 1%. E foi com base nessa permissdo
que a Lei 8.218/91 os fixou segundo a TRD.

Nio tem razdo a Recorrente ao afirmar a inaplicabilidade do indice quando o
crédito ndo pago se refira a fatos anteriores & sua criacdo.

O art 144 do CTN determina que o langcamento reporta-se a data da ocorréncia do
fato gerador e rege-se pela legislacdo entdo vigente. Por sua vez, o art. 142 define lancamento
como o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do gerador da
obrigacio correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo
devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicacio da penalidade
cabivel.

Ao nascer a obrigagdo ndo nascem os juros de mora. Os juros ndo decorrem do
fato gerador, como a obrigagdo principal, mas da impontualidade. A exigibilidade dos juros de
mora decorre da lei (CTN, art. 161), e a legislagdo aplicavel para seu célculo € a legislagdo
vigente a cada momento em que se verifica a mora. \/{

\
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O argumento da Recorrente de que os juros de mora segundo a TRD ndo sdo
aplicaveis a fatos geradores ocorridos antes da vigéncia da Lei 8.218/91 ndo procede. O que
determina a taxa de juros aplicédvel é o periodo em que ocorre a mora, € ndo a data de ocorréncia
do fato gerador.Os juros ndo sdo fungdo do fato gerador, mas sim, da mora.

Tendo em vista o exposto, dou provimento parcial ao recurso para :

I- Determinar a exclusdo da base de calculo, da exigéncia mantida, das seguintes
parcelas:

a) correspondente a exigéncia da Contribuicdo Social remanescente, conforme
processos 10680-006819/97-65 e 10680-004861/92-46;

b) CZ$ 53.088.317,09, no exercicio de 1989, e NCZ$ 911.676,20 , no exercicio de
1990, exigidos como excesso de variacdo monetaria passiva de contrato com a Tecnosider.

d) CZ$ 10.000,00 no exercicio de 88 e CZ$1.600.000,00 no exercicio de 1989,
correspondentes a despesas glosadas por alegada falta de comprovagéo habil;

e) NCZ$ 389.364,48 no exercicio de 1990, correspondente as despesas de
comissdes e corretagens glosadas por falta de identificagdo da receita.

II- Cancelar a multa por atraso na entrega da declaragao.

Sala das Sessoes - DF, em 17 de fevereiro de 1998

T
SAND ARIA FARONI




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1

	_0000800.PDF
	Page 1

	_0000900.PDF
	Page 1

	_0001000.PDF
	Page 1

	_0001100.PDF
	Page 1

	_0001200.PDF
	Page 1

	_0001300.PDF
	Page 1

	_0001400.PDF
	Page 1

	_0001500.PDF
	Page 1

	_0001600.PDF
	Page 1

	_0001700.PDF
	Page 1

	_0001800.PDF
	Page 1

	_0001900.PDF
	Page 1

	_0002000.PDF
	Page 1

	_0002100.PDF
	Page 1

	_0002200.PDF
	Page 1

	_0002300.PDF
	Page 1

	_0002400.PDF
	Page 1

	_0002500.PDF
	Page 1

	_0002600.PDF
	Page 1


