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Sessio d»,. 5. de. dezembro  do 19,90 ACORDAQ Ne 202-03.807
Recwrso ne 81.983

Recorrents  TEREX DO 3RASIL LTDA.
Recontid a DRF EM BELC HORIZONTE - MG

IPI~ CREIDITO PREMIO A EXPORTACAO. O cozo dos incentivos a
exportagio {crédito prémic) néo é condicionado a iiguida -
¢ao das csmbiais antes de 01.0..84. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos o5 presentes autos de recur
s¢ interposto por TEREX DO BRASIL LTDA.

LCORDAM os Membros da Secunda Camara do Segundo Conselho
de Contribuintes, por maicria de voies, em dar vrovimento ao recur-
s0. Vencidos os Conselheiros ELIO ROT e ANTONIO CARLOS DE MORAES.
Ausente o Conselheiro Supiente ADERLFP GUEDES DA CRUZ.

HELVIO ESCTYEDC AW/ (PEIDENTE E RZLATOR

JOSE CARLOY DE #LMEApA LEMOS - PROCURADOR-REPRESENTANTE DA
FRZENDA NACIONAL .

Participaram, ainda, do presente juigamentc, 0S5 Conseliheiros ALDE
SANTOS JUNIOR, OSCAR LUIS DE MORAIS, JEFERSON RIBEIRO SALAZAR E SE-
BASTIAO BORGES TAQUARY,

2 | GO RO Y RECORRI DESTA DECISAQ..
¢ W 2lrecurs0 NEHIDI.067
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDOC CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N 10,680-006.862/88-01

Recurso no: 81,983

Acorddo no: 2(32-03,907
Recorrente; TEREX DO BRASIL LTDA.

RELATORTIDO

Através deo Auto de Infragdo de fls. 01, a empresa acima i-
dentificada foi intimada a recolher aos Cofres da Uniao a importdn -
cia de Cz% 35.216.719 referente a crédito prémio a exportagdo, no en

tender da fiscalizagao, indevidamente recebido.

Como se infere da "Descrigao dos Fatos" constane do mencio
nado A.I., a exigéncia fiscal refere-se 3 devolucido de quantia rece-
bida pela firmag a titulc de incentivo fiscal a exportagac e tem por
base o disposto no art. 29 do Decreto-Lei n® 1722/79%, sob o argumen-
to de que as cambials resultantes da exportacao realizada pela G.E..
no 33-83/5469 nio foram liquidadas, tendo a empresa, portanto, in-

fringido o disposto no art. 12 do mencionado D.L. 1722/79.

Nao se conformando com o langamento, a autuada apresentou a
impugnag¢ao de fls. 10/15, onde sustenta gue os dispositives legails in
vocados pelco fisco nido se aplicam a hipotese, porguante nac configu-
rada qualquer infracdo &s normas pertinentes ao gozo do beneficio fis

cal.

Em decisdo de fls. 28/32, a autoridade de primeira instan-

-segue-



SERVICO PUBLICO FEDERAL

Processc nQ 10.680-006.862/88-01
Acdrdac n@ 202-03.907

cia julgou procedente a agac fiscal.

Inconformada, a empresa apresentou recurso a este Consg

lhe (fls. 38/45), onde repete, agora com maior énfase, os argumen-

tos ja apresentados quandc da impugnagao.

E o relatério.

~03-

-segue-
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Processo n? 10.680-006,862/88-01
Acordao ne 202-03,907

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDO BARCELLOCS

A matéria sob exame tem farta jurisprudéncia formada nes-
te Segundo Conselho de Contribuintes. Suas duas Camaras tém decidi
do, de forma sistematica, que o crédito prémioc, de gue trata o De -
creto-Lei n® 491/69, nac esta condiciconade a liquidacdac das cambi~

als, mas, apenas a comprovacao da efetiva exportacaoc dos produtos.

De se mencionar sobre o assunto, o entendimentc esposado
pelo ilustre ex-Conselheirc e Presidente desta Camara, Dr. José Al
ves da Fonseca, no Recurso nRPB/202-0.035 (Acdrdaoc n? CSRF/02.028§,

que, a seguir, transcrevo,

-segue-
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"Esta matéria tem jurisorudéncia formada nas duas Ca
maras ¢o Segundo Conselho de Contribuintes., Na Primeira Camara, as
decisces tém sido undnimezs no sentido de gue o gozo do incentivo
fiscal ao crédito prémio nzo estd condicionado a liquidacao  gdas
cambiais de exportag2o. A Segunda Cimara também mantém © mesmo en
tendimento, no caso de as exportagoes terem ocorrido antes de 01/
/01/84, cuando entrou em vigéncia o disposto na Portaria MF ne

' 298/B3, cue fez essa exigéncia especifica. Na Sequnda Camara, no

entanto, a decicao nao & unaninme.

Acompanho tzxbém esta tese, nzo sO porygue ela & de
fendida por Conselheiros da mais alta envercgadura, cuijos argumen—
tos bésices foram citados extensiverente pelo Conselheiro -~ Pela-
ter no julcamento de secunda instancia, mas, perque ela epela por
uma maior sensibilidede para o carater econdmico gue tem o tribu

to, filoscfia basica de nossc Cédigo Tributirio.

Como poderia um exportzdor planejar sesus negdcios,
transferindo no proprio prego os incentivos o governo para aumen
tar a competitividade, e vir a ter problemazs causzdos emfungso de
um sinistro cu de uma inadimpléncia, tendo gue devolver os incen-

tivos recebides, seria uvm duplo prejuizo.

Exigir a devolugac dos incentivos de exportadores
que nao conseguiram liguidar as cambiais por metivos alheios asua
vontade, seria o mesmo gue okrigar © fisco a devolver ao contri-
buinte o imposto incidente sobre um produto vendide nor uwma loja,

simplesnente porgue o sdquirente nao DEQOU fuas pPrestacoss.
+ 4

Como bem szlienta om zcordacs nos 62.813 e 60.243

citados pela cdeciszo de la. instancia:

-segue-

1bo
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Acérdio ne 202-03.907

~ a exigincia de devclugao das importancias recebi
das, a titulo de estinmule fiscal a exportagao, foi estabelecida
pela Fortaria MF n® B9/8l e ndo pelo artigo 2¢ do hecreto-Lei ne
1.7222/79;

- Nao tendc sido colocado em duvida a exportagao,
nao hi como se falar em glosa do crédito, baseado no fato de que
2s carbisis nao foram liguidadas por motivos slheios & vontade do

exportador.

Tende em vista que cs créditeos fiscais & exporta-
c20, gue estzo sendo cbieto do presente litigio, foram feitos an-
tes de 1/01/84, data de entrada em vigor da Fortaria ne 89/81, vo

to no senticdo de negar provimento o recurso.” ) ' 1
;
Assim sendo, por estar inteiramente de acordo com os
argumentos agui citados e tendo em vista nio haver sido colocado em E
dﬁvida, em nenhun momento, a efetiva exportacac dos produtos; tendo i
, .
em vista que a nao-liguidacao das cambiais deveu-se a motivos alhe |

i¢s a vontade do exportador, voto no sentido de que se dé provimen |

te ao recurso. '

] e

Sala das Sgpsspes,em e dezembro de 1990

‘1 HELVIO
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ChEiTimay Mroceszo nR? 10.630=004. 862}‘ 88"01

Foi dada vista do acdrdac ao Sr. Procurador-Re

presentante da Fazenda Nacional, em sessao de 17 de maio de

1991

para efeito do art. 59, do Decreto n@ 83.304, de 28 de mar

¢o de 1979,

20 CAMARA G0 29 COMSELHD
E CONTRGUINTES
: _de it/

Em,

vl

MARGARIDA MAMRCAL MACHAGO
Chale 82 Secrelorm
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Ilmo. Gr. Presidente da 2a. Camara do 29 Conselho de Contribuinte

Ref. Processo n? 10680.0046842/88-01

A PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL, Junto & Segundn
Camara do Segundo Conselho de Contribuinles, niec se conformandoe, com =&
respeitdvel deecisfo proferida no Recurso n? 81.983, de interssse de
TEREX DO BRASIL LTDA., Acdrdio n? 202-03.997, vem apresentar o angxo
RECURSO ESPECIAL com hase no art. 3%, incisa I, do Decreto n? 83.304,
e 28 de mar¢o de 19279, para a Eardgizx Clmara Superior de Recuwrsos
Fiscais, de acordo com razies apensrdas, solicitando seu processamento

e encaminhamento, como de direito.

Pede Deferimento

Brasi{lia, 28

se c n! ALMEIDA LEMDS
unj}ﬂ DA FAZENDA NACIONAL
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PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RP/202-059/91
Processo n? 10480.00488462/88-01

Recurso n? 81.983
Acdrdiao n? Z202.83.967
Recorrentes FAZENDA MACIONAL

Sujeito Passivo: TEREX DO BRASIL LTDA.

-

RAZSES DE RECIIRSO ESPECIAL
EGReEGIA CAMARA SUPERIOR DE RECURS0S FISCAIS:

A Colenda Segunda Cimira do Segundo  Conselho de
Danbteibuintes, =straves do AcdrdiHo em epigrafe, deuw provimento, por
maioria de votos, ap recuwrso ipterponsto pelo Sujeito Passivo, ficando

vencidaos, os Conselheiros ELIO ROTHE & ANTONIQ CARLQS DE HORAES.

&
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PROCURADQAIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

2. A decisBo ora recorrida, encontra-se assim  ementa-
o

Hdar
"IPT ~ CREDITO PREMIO A EXPORTACAO. O goza das  in-
centivos B exportagan {(credito prémio) rio & condi-
cianado # liquidagio das cambiais antes d=z
¢i.91.84. Recurzo provido.”

3. 0 Acordi3o da douts Camara, que exxcluin a respognsz—

Bilidade tributaria da autuada, fundamentou-se na efelividade das ope-

ragies de exportagio de gque resultaram os créditos glosadas.

4. A matéria, bastante conhecida por essa Fgréogia CHE-
mara Supegrior, merece ser apreciada seguhdo principio de axeause, onde
as  normas de excecno devem ter interpretagrho estrita, como bem posi-
cionow o Ilustre representante da Fazends Nacional, Qlegdric Silveiram

V. das Andos, ao apreciar a matéria, ande defende:

“Alegn a adtuada que, tendo exportado as mercadorias, foi co-

limado o nbjeto de sua {ratativa com A mdministragho pibli=-

Z

A
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¢ objeto do ingentivo &, todavia, o ingresso de divisa no
palfs & esbka finalidade, além de ser evidente, estd bem clara
nas normas pertinentes ~ Parecer Normative TST n? 7/8B3 e ONI

n? DE&LTT.

Caom efeito, o contrato de exportagio & pactuado entre eunpor-—

tador o importador, & tem por obieto a edportagio de bens,

¢ cumprimento desse contrato, com a entrega dos bens ag  ime
partador estrangeiro, em npada influi sobre a convengcao entre
o euportador e o governo brasileiro, que £ chamado, no direi~
to rcivil, de “cantrato-tipo”, &, no direito administratiwvo

moderno, de ato-unifio.

Tantg num, come no outre caso, 8 let € os tratadistas subor-

. N 4 » e N
dinam a sua aplicagao a uma interpretagio estrifta.

Tanto nuw, como rno outro caso, a Iei ¢ os tratadistas subor--

dinam a sum aplicacio a uma interpretagio estrita.

Veja~ae, por exemplo, o que dispoe o art. 1092 do Codigo Ci-—

vils

“Ari. 1990. 05 coniratos benéficos interpretar-

se—-80 estritamnsnte” .
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Em sen comgntdario a esse artigo, Carvalho Santos, em sey “Cd-
diga Civil Interpretado”, Vol. XV, pdg. 200, =zlinka =as &se-
guintes consideragiess

“He o contrato de adesfo pressuple, como Jd vinos,
Wi modeln invariavel, denominado geralmente con—
trato-tipo, nittitas veses até imposto pelo Estado,
ne exercicio de sua funglo Fiscalizadora, ben & de
ver que nao pode a taie coptrateos aplicar-se a  re—
gra que mantda ater-se, de preferéncia, a intengHo
dos contraentes.
A wvontade ai, nesses contratos & guase eliminada,
gsd produzindo efeitos para a adesdo propriamentes
dita, ista ¢, zléd ao ponto do interessado deliherar
aderir ag conterato-tipog. NBo vai além, precisamente
porque nan lhe & licito discutir as clausulas  ja
precastabelecidas, As condigoes & clawsulas dp con-s
tratp sHo impostas aos que aderem, ndo lhes deiuén—
do mAargem SEenEn para a Ateitagan ou recasa da pro-
posta feita ao pidblica, traduzida nos contratos-Li-

L

po” (ew grifeil).”

Sobre este btema, & também valipse o subsidio que trag o  wes-—
tre do direite adninistrativo modarne, Oswaldo . Bandeira de
Melo, gue, em sua chra "Principios Berais de Direito #Adminis~
trativo”, pdginas 80874697, define esse pacto do particular

com 0 servigo pdblico de fForma semelhante, qual seja? ////;7

v
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PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

LEs

~..acordo de vontades, correpondendo a  concordan-
cia prévia saobre certo objeto, pade existir tRo so-—
mente para aplicar a iet a dadas pessons, aem pro-
duzir efeitos juridicos por elas criados, pois s
sujeitam A regime disposto pela let, ¢ seascet ivel
da alteracio com a modificacio de seus preceitos.
Nao configura o contrato, porguanto falta o compo-
siga0 e interesses fivados pelas priprias partes,
de forma a fazer lei entre elas, em regime Jjuridico

prégrio.

0 simples acardo de vontades sobre certo objeton,
nos ternos legmis, gera = convencio, Jamais o con-
trakto do ato-unido. Aplich normas 1egals apenis. AS
vantades sRp correlatas ¢ copntrapostas, mas sabre o
megsma objeto, € geram obhrigagies nos termos  le-

aais.”

MRo podem, assim, aplicar—-se a este caso principlos relativos

s coanteratacies de um modo geral.

Se a antuada habilitou-se & vanltagens do incentivo, aubordi -
nou-se, “ipso facto?, R4 suns condigogs, @ entre elas & que
prevé a liquidagio das cambiais, com o correspondente  fluxo

de mopda estrangeira.”
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PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

Pelo esuposto a Fazenda Naclonal espera  seja  dado
proviments a0 presente RECURSO ESPECIAL, wara reforma do Acdrdio e
carrido & consequente restabelecimento da decisio de primeira instan-

Ccig.

Pede Deferimenta.

Brasilia, 28 de maio_&= 1991




SEAVLT POBLICA FECEAL

Processo nQ 10.680-006.862/88-01
RP n? 202-059

Recursc ne 81.983

Achbrdao ne 202-03.907

Recurso especial do Sy. Procurador-Representan

te da Fazenda Nacional, interposto com fundamento no inciso I

do art. 3o éo Decreto re 83.304, de 28 de margo de 1979,

L considaracago do Sr. Presidente.

20 CAMARA o o0 COMSELHO
OE COMTRIBUINTES

Em{]ﬁﬁd

e LT A
MARGARIDA MARGAL MACHADD
Chefe da Yecrelacia
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MIMISTERIO DA FAZENDA .
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.*+ 10.680-006.862/88-01

RP/ 202-059
Recurso n." 81,4983

Acordao n: 202-03.9497

Racorrente: TEREX DO BRASIL LTDA

DESPACHDO N9 202-0.274

0 Senncor Procurador-Representante da Tazenda illacional

3

ecorre para a Camara Superior de Recursos Fiscais da Decis3o des-
te Conselho proferida por mzaioria de votos, na sessac de 05 de.derzem

hra de 1990 . e consubstanciada no Acordic n? 202-03.907.

A "wista" do Acordizo foi dada na sessao de 17 de maio
de 1991.

Tendo em visfte & presenga dos requisitos exigidos no
Pegimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscails: <decisdo

nao_unanime (artigo 42, I) e tempestividade (artigo 592, § 29),re

cebo o recurso interposto pelo ilustre representante da Fazenda lla
cional.

Encaminhe-se a repartigdc preparadora tendo em vista
o disposto no artigo 39, § 39, do Decreto n? 83.304/79, com a reda
gao que the dev o artigo 19 do Decreto n%? 89.892/84.

Rrasilia-NF,



