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IRPJ - OMISSAO DE RECEITA — O simples cotejo entre
informagao contida na Declara¢gdo de Produtor Rural e a
contabilidade da pessoa juridica, com a verificacdo de diferencas
no valor das compras e/ou da produgéo, ngo é prova bastante para
comprovar a omissdo de receitas. Nao se tratando de hipétese de
presungdo legal, a prova da omissdo ha que ser produzida pelo
fisco, pelo aprofundamento do trabalho investigativo.

OMISSAO DE RECEITAS — FALTA DE CONTABILIZACAO DE
VENDAS - Omissdo de vendas apurada a partir da reconstituicéo
do estoque, conforme escriturado no Registro de Inventario.
Incabivel sua valoragdo pelo prego do produto no UGltimo dia do
periodo-base.

OMISSAO DE RECEITAS — SUPRIMENTO DE NUMERARIO - Os
recursos supridos ao caixa da pessoa juridica por administradores,
socios ou acionista controlador, se ndo comprovada a efetividade
de sua entrega, configuram omissao de receita.

OMISSAO DE RECEITAS - FALTA DE REGISTRO DE COMPRAS
— A caracterizagdo de omissdo de receitas a partir de omisséo de
compras s6 pode ser aventada quando devidamente comprovados
a compra e o respectivo pagamento, ambos néo escriturados, pois
é ¢ pagamento que teria sido feito com recursos mantidos a
margem da escriturag&o. Inexistindo essa prova no processo, néao
se mantém a exigéncia.

DESPESAS NAO COMPROVADAS - Gastos efetuados em
propriedade do administrador da pessoa juridica: ndo comprovada
a alegagdo de exploragdo conjunta de " projeto agricola,
inadmissivel sua dedug¢éo na apuragéo do lucro real.

DESPESA DE VARIAGAO MONETARIA - MUTUO COM PESSOA
LIGADA - Empréstimo efetuado pelo acionista majoritario. O
contrato de mutuo, nos termos em que dispde o Caddigo Civil
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Brasileiro, ndo é daqueles:para 0s quais seja exigido o registro
publico. Nao tendo sido contestados os indices utilizados para
calcular a variagdo monetaria dos mutuos, admite-se a dedugio.

SOCIEDADE EM CONTA DE PARTICIPAGAO - Os resultados da
sociedade em conta de participagdo devem ser apurados em
separado dos da propria pessoa juridica que € o sécio ostensivo.

ENCARGOQOS DE DEPRECIACAQO - BENS NAO UTILIZADOS NA
ATIVIDADE DA PESSOA JURIDICA - Incabivel o cdmputo de
encargos de depreciagdc de bens cuja utilizagdo na atividade da
empresa nao € comprovada.

DESPESAS OPERACIONAIS - TRIBUTOS COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA - Na vigéncia do artigo 16 do Decreto-lei n° 1.598/77,
os tributos e contribuigoes com exigibilidade suspensa por medida
judicial sdo dedutiveis na apuragéo do lucro real, com observancia
do regime de competéncia.

VARIACAO MONETARIA PASSIVA - A regra contida no artigo 44
da Lei n° 7.799/89, restringindo a dedu¢do da corregcao monetaria
do imposto de renda, contribuigcdo social e imposto de renda sobre
o lucro liquido aos casos de pagamento nos prazos de vencimento,
tinha natureza de penalidade e nao mais persiste apds o advento
da Lei n° 9.069/95 (MP n° 596/94). Pelo principio insculpido no
artigo 106 do Cdédigo Tributario Nacional, aplica-se retroativamente
a norma mais benigna, de maneira a alcangar os atos néo
definitivamente julgados.

CORREGAO MONETARIA DAS DEMONSTRAGOES
FINANCEIRAS — PATRIMONIO LIQUIDO ~ PROVISAO PARA O
IRPJ LANCADO DE OFICIO - A falta de constituicdo de proviséo
para o imposto de renda langado de oficio ndo acarreta despesa a
maior de corregdo monetéria, pois a contrapartida da provisio teria
atualizagdo dedutivel.

CORREGAOQ MONETARIA DAS DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS — DESPESAS ATIVAVEIS - Glosadas despesas
efetuadas em propriedade de acionista, por nao comprovada sua
relagdo com a atividade da pessoa juridica, ndo ha como pretender
que constituam investimento permanente, passivel de comregdo
monetaria.

DISTRIBUICAQ DISFARCADA DE LUCROS - ALIENACAO DE
BEM POR VALOR NOTORIAMENTE INFERIOR AO OE
MERCADO - Dispéndios efetuados em propriedade de acionista,
adicionados ao lucro liquido da pessoa juridica por nao
configurarem despesas dedutiveis, configuram lucro devidamente
submetido a tributagio e ndo ha dbice a sua distribuicio.
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MUTUO COM PESSOA JURIDICA INTERLIGADA - VARIAGCAO
MONETARIA ATIVA - Na vigéncia do artigo 21 do Decreto-lei n°
2.065/83, a pessoa juridica mutuante devia reconhecer, para efeito
de determinar o lucro real, pelo menos o valor correspondente a
varia¢do monetaria dos matuos com empresa interligada. Configura
o mutuo a disponibilizagdo de numerario em conta-corrente, com o
qual a pessoa juridica interligada realiza aplicagdes no mercado
financeiro.

LUCRO DA EXPLORAGAO -~ RECEITAS DE ATIVIDADES NAO
INCENTIVADAS — REDUCOES — ATIVIDADE RURAL - Receita
decorrente de reavaliacdo de estoque de produto agricola adquirido
de terceiros nao constitui receita da atividade agricola. No periodo
em que ocorreu o fato gerador, a variagdo monetéria passiva nao
era computada nos ajustes do lucro da exploragio.

LUCRO DA ATIVIDADE RURAL - ALIQUOTA — A majora¢io da
aliquota de 6% para 25%, introduzida pela Lei n° 8.023, de
12.04.90, ndo pode ser exigida ainda no ano de 1990, em relagéo a
periodo encerrado em 30.11.90 e cujo imposto teve vencimento no
ultimo dia do més seguinte.

LUCRO DA EXPLORAGAQ — AJUSTES - O lucro da exploragdo é
constituido pelo lucro liguido do exercicio, ajustado pelas exclusdes
e adicdes estabelecidas na lei. As glosas de parcelas que nao
implicam aiterag&o no lucro liquido ndo tém efeito na determinagdo
do lucro da exploragio.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por COMERCIAL MINEIRA S/A,

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ac recurso, para
excluir da tributagdo as parcelas de Cz$ 268.242.100,71, NCz$ 1.774.600,94, Cz$
277.615.898,45, Cr$ '18.287.598.45 e Cr$ 113.425.054,40, nos exercicios de
1989,1990, 1990 (periodo de janeiro a novembro de 1990), 1991 (periodo de dezembro
de 1990) e 1992, respectivamente. Vencidos os Conselheiros Jose Henrique Longo e

Luiz Alberto Cava Maceira que também exciuiram a parcela de Cz$ 15.731.484,77 nﬁ
3
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exercicio de 1989, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
Presidente

Q [ SN \Jl" og
NIA KOETZ MOREIRA

Relatora

julgado.

14 JyL 2000

FORMALIZADO EM:

Participaram, ainda, do presente juigamento os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA
MONTEIRO, e MARCIA MARIA LORIA MEIRA.
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Recorrente : COMERCIAL MINEIRA S/A
Recurso 0 121.025

RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo de Imposto de Renda Pessoa Juridica
referente aos anos de 1988 a 1991, lavrado contra a empresa COMERCIAL MINEIRA
S/A, ja qualificada no presente processo, em decorréncia das seguintes infragdes:

1. Omissao de receita operacional, caracterizada pela falta de contabilizagéo de venda
de gado bovino e de café

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 (*) 346.244.087,43
1989/ex.90 73.730.000,00

(*) Parcela excluida pela DRJ: CZ$ 135.188.087,43

2. Omissdo de receita operacional, caracterizada pela ndo comprovagdo da origem
e/ou da efetiva entrega de recursos supridos ao caixa pelo acionista majoritario

Ano/Ex. Valor tibutavel
1988/ex.89 6.000.000,00

3. Omissdo de receita operacional, caracterizada pela ndo contabilizagado de custos
(compra sem nota de gado e de café)

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 2.480.000,00
1989/ex.90 712.46%1,75

SN
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4. Glosa de despesas ndo comprovadas

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 (*) 19.575.826,99
1990/ex.80 1.110.156,73
1990/ex.91 386.697,28
1991/ex.92 9.514.310,23

(*) Parcela recolhida: 6.000.000,00
Parcela excluida pela DRJ: 11.342.503,03

5. Glosa de despesas nido necessaria, referente a correc8o monetaria sobre
empréstimo de pessoa ligada

Ano/Ex. Valor tributavel
1991/ex.92 15.102.385,81

6. Glosa de despesas indedutiveis, referentes a sociedades em conta de participagdo
nas quais a autuada é sécia ostensiva

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 (*) 15.663.970,12
1989/ex.90 () 1.136.434,30
1990/ex.91 260.530,32
1991/ex.92 105.215.230,29

(*) Recolhido com aliquota de 6%

7. Glosa de despesas de depreciacéo

Ano/Ex. Valor tributavel
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1990/ex.91 () 5.878.400,12
1991/ex.92 (**) 95.845.742,43

(*) Parcela excluida pela DRJ: 2.563.254,68
(**) Parcela excluida pela DRJ: 41.793.182,02

8. Glosa de despesas indedutiveis, referentes a tributos com exigibilidade suspensa

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 17.108.307,00
1989/ex.90 72.253,82
1990/ex.90 31.439,010,07
1990/ex.91 13.881.941,84
1991/ex.92 36.334.069,03

9. Glosa de despesa de variagdo monetaria passiva sobre imposto de renda cuja
exigibilidade estava suspensa

Ano/Ex. Valor tributavel
1989/ex.90 716.215,01
1990/ex.90 5.328.221,35
1990/ex.91 1.131.155,21
1991/ex.92 34.445.315,94

10. Imposto pago a menor pela aplicagdo da aliquota de 6% ao invés de 25%,
referente ao balango levantado em 31.11.90 em virtude de processo de cisédo

Ano/Ex. Valor tributavel
1990/ex.90 156.623.785,07

11.Glosa de despesa indevida de corregd0 monetaria, pela corre¢do a maior do

patriménio liquido ; 9 C}
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Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 4.118.096,71

12. Corregdo monetaria credora menor que a devida, em decorréncia da classificagdo
indevida, no ativo circulante, de bens classificaveis no ativo permanente

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 33.479.697,00
1989/ex.90 273.670,36
1990/ex.90 970.335,78

13.Correc8o monetaria credora a menor, por ter contabilizado como despesa a
aquisi¢cdo de bens do ativo permanente

Ano
1991/ex.92

Valor tributavel
9.014.486,74

14. Distribuicdo disfargada de lucros caracterizada pela alienag8o de bem a pessoa
tigada por valor notoriamente inferior ao de mercado

Ano

1990/ex.90
1990/ex.91
1991/ex.92

15. Falta de adi¢do ao lucro liquido de variagdo monetaria ativa sobre empréstimo a

empresa ligada

Ano/Ex.
1988/ex.89

Valor tributavel
9.524.546,47
3.274.501,40

18.528.796,96

Valor tributavel
15.731.484,77

G,
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16. Redugio indevida do lucro real pela exclusdo de parcela ndo computada no lucro
liquido (ajuste no custo de ouro)

Ano/Ex. Valor tributavel
1988/ex.89 1.580.180,00

17. Lucro real da atividade rural declarado a maior, pela inclusdo indevida de receitas
de outras atividades (balango de cisdo de 30.11.90)

Ano/Ex. Valor tributavel
1990/ex.90 (") 134.946.840,00

(*) Parcela recolhida : 19.313.910,00
Tempestiva Impugnacgéo as fls. 197/221, alegando em sintese:

a) quanto ao item 1, que ndo houve omissdo de receita, que o procedimento fiscal
implica considerar valores em duplicidade e que a Declaragdo de Produtor Rural
tem finalidades estatisticas e nao tributarias,;

b} quanto ao item 2, que a efetiva entrega do numerario emprestado prova-se pelo
langamento do cheque no extrato bancario do acionista, e a origem, pelo resgate de
aplicagao financeira efetuado no mesmo dia;

c) quanto ao item 3, que ndo houve compra sem nota, mas apenas remanejamento de
rebanho de uma fazenda para outra, sendo vendido nesta outra e entdo procedida a
baixa nc estoque, e também que, ainda que houvesse compra sem nota fiscal, este
fato ndo ensejaria langamento porque a compra estaria onerando o estoque final e,
em conseqiéncia, o resultado do exercicio;

d) quanto ao item 4, junta documentos;

e) quanto ao item 5, que o contrato firmado com ¢ acionista previa a atualizagéo
monetaria do empréstimo, e que a atualizagdo monetaria visa apenas a
preservagéo do poder de compra da moeda, ndo podendo ser considerado 6nus;

f) quanto ao item 6, concorda com a exigéncia referente aos anos-base de 1988 e
1989, mas em relagdo a 1990 e 1991 devem ser recompostos e considerados os

B
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9)

h)

)

k)

prejuizos fiscais; que a atividade de reflorestamento nao se submetia a aliquota de
30%;

quanto ao item 7, que os tratores foram efetivamente adquiridos pela pessoa
juridica e por ela utilizados, embora com recursos fornecidos pelo acionista
principal,

quanto ao item 8, que a indedutibilidade de tributos com exigibilidade suspensa e de
sua varia¢do monetaria s6 se aplica a fatos geradores a partir de 01/01/93,
conforme artigo 8" da Lei n° 8.541/92;

quanto ao item 9, que a dedutibilidade da variagdo monetaria passiva sobre imposto
de renda provisionado tem amparo no artigo 8’ do Decreto-lei n° 2.397/87, nédo se
aplicando no ano de 1988 o artigo 44 da Lei n°® 7.799/89,

quanto ao item 11, que o fato de ndo ter constituido provisdo para Imposto de
Renda ndo implicou redugio indevida do patriménio liquido, pois a parte excedente
foi tributada por ocasido do pagamento do imposto, cuja corre¢do monetaria é
indedutivel;

quanto ao item 12, que os dispéndios referem-se a empreendimento frustradc
realizado na Fazenda da Barra, que tinha carater temporario, e ndo devem ser
classificados no ativo permanente;

quanto ao item 13, que as despesas referem-se a0 mesmo empreendimento
frustrado (tentativa de implantagio de lavoura temporaria de sorgo) e nao
constituem investimento;

m} quanto ao item 14, que os investimentos feitos na Fazenda da Barra, de

n)

P)

propriedade de seu acionista, tiveram perda total, conforme documentos juntados;
quanto ao item 15, que ndo fez empréstimo a sociedade ligada Belver Ltda., mas
que esta administra o recebimento de valores de empreendimento comum, fazendo
aplicagdes no mercado financeiro e repassando mensalmente os rendimentos ai
auferidos, devidamente registrados como receitas financeiras;

quanto ao item 16, que o ajuste feito no LALUR visou retificar ajuste anterior e nao
gerou distorgdo no resultado,

quanto ao item 17, que o lucro da exploragdo calculado pelo fisco esta incorreto e
que o disposto no artigo 12 da Lei n® 8.023/90 nd3o se aplica a fatos geradores

ocorridos no proprio ano de 1990. B
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Insurge-se contra a exigéncia da TRD. Discorda ainda da aplicagdo da
aliquota de 30% do IRPJ, agravada pelo adicional, porque a atividade rural sujeita-se
apenas a aliquota de 6%, conforme artigo 406 do RIR/80. Alerta para o fato de
existirem erros de calculo no auto de infrag&o.

Decisdo singular julga o langamento parcialmente procedente, excluindo
parte das quantias tributadas nos itens 1, 4 e 7. Excluida também a cobranga da TRD
no periodo compreendido entre 04/02/91 e 29/07/91. Reduzida multa de oficio para
75%, no exercicio de 1992, periodo-base de 1991.

Ciéncia em 23.09.99. Recurso Voluntario interposto em 22.10.99,
alegando em sintese:

a) quanto ao item 1, reitera a alegacdo de que a Declaragdo de produtor Rural &
instrumento de fins meramente estatisticos e nao contabéis; afirma que a diferenga
encontrada nos estoques' resulta da quebra normal ocorrida no processo de
producdo do café beneficiado e que o auto de infragdo considerou que café em
cdco e café beneficiado sdo 0 mesmo produto, terminando por soma-los, o que nao
é correto;

b) quanto ao item 2, reitera as alegagbes da primeira fase, no sentido de que estdo
comprovadas a origem e a efetiva entrega do numerario suprido;

c) quanto ao item 3, reitera as alegagdes da Impugnagdo, dizendo que se trata de
transferéncia de gado entre duas fazendas, com nota fiscal de transferéncia, tendo
sido feita a baixa no estoque apenas quando da emissao da nota fiscal de venda, e
também que é nulo o efeito da compra sem nota, quando o produto adquirido é
incorporado ao estoque final; quanto a divergéncia no estoque de café, repete que
os dados da Declaragdo de Produtor Rural tem efeitos apenas estatisticos,
acrescentando gue anexa a demonstragdo da movimentagéo da conta cafeé;

d)} quanto ao item 4, que se conforma com a exigéncia sobre a parcela remanescente
da glosa do ano de 1988;

e) quanto ao item 5, diz que a corre¢gdo monetaria de mutuo apenas preserva o poder
de compra da moeda e independe de previsao no respectivo contrato; além disso, o
Decreto-lei n° 2.065/83 obrigava o reconhecimento da corre¢do;

5 6.
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f)

9)

h)

)

k)

quanto ao item 6, alega que, tratando-se de atividade de reflorestamento, foi
utilizada impropriamente a aliquota de 30% para calculo do tributo, e que devem ser
compensados os prejuizos existentes;

quanto ao item 7, acrescenta que os tratores eram de sua propriedade e, nos anos
de 1990 e 1991, foram utilizados em projeto visando a implanta¢do da cultura de
sorgo, que terminou em perda total, ndo gerando por isso receitas,;

quanto ao item 8, repete o ategado da fase singular, dizendo que a indedutibilidade
de tributos e contribuicdes com exigibilidade suspensa s6 surgiu com a Lei n°
8.541/92, aplicave! apenas a fatos geradores a partir de janeiro de 1993;

quanto ao item 9, também reitera a alegagao da primeira instancia;

quanto ao item 11, repete que o fato de nao ter formado provisdo para pagamento
do imposto de renda langado de oficio ndo tem repercussdo no resultado da
corre¢do monetaria do balango, pois o imposto foi corrigido por ocasido de seu
recolhimento e a corregdo teve o tratamento de despesa indedutivel; com isso, a
fiscalizagdo poderia no maximo exigir diferenga por postergagdo; acrescenta que os
reflexos do procedimento na corregéo do balango séo nulos;

quanto ao item 12, diz que a lavoura de sorgo, na qual foram feitos os dispéndios
em questdo, € classificada como temporaria, com ciclo menor que um ano, € nao
deve ser classificada no ativo permanente;

quanto ao item 13, trata-se da mesma lavoura temporaria de sorgo cujo
empreendimento ndo deu resultados, ndo se caracterizando como investimento de
carater permanente;

m) quanto ao item 14, alega que ndo houve transferéncia de bens para o patrimdnio de

n)

o)

seu acionista, uma vez que a lavoura de sorgo foi totalmente perdida;

quanto ao item 15, repete a alegagdo de que a Sociedade Belver Ltda. administra
loteamento do qual participa com 25%, tanto na venda de lotes como no
recebimento das presta¢bes, fazendo aplicagdes no mercado financeiro e
repassando aos sécios 0s respectivos rendimentos; nac houve, assim, qualquer
empréstimo aquela sociedade;

quanto ao item 16, que se conforma com a decisdo de primeira insténcia, mas
solicita que seja levada em conta a compensa¢do de prejuizos de exercicios

anteriores; G‘&
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p) quanto aos itens 10 e 17, resuitantes da recomposigdo do lucro da exploragéo, diz
que esta incorreto o calculo do fisco; em relagio a aliquota de 25%, adotada sobre
a parceia correspondente ao resultado da atividade rural, repete que a Lei n°
8.023/90 sé tem vigéncia a partir do ano de 1991.

+

Retoma ainda a contestagdo da cobran¢ga da TRD. Contesta também a
incidéncia do IRPJ pela aliquota de 30% sobre as parcelas glosadas, dizendo que deve
incidir a de 6%, sem adicional. Voita a insistir no seu direito & compensagido dos
prejuizos existentes.

Fazem parte dos autos um anexo com folhas numeradas de 1 a 616 e
uma pasta com folhas numeradas de 1 a 277, esta trazida com a impugnacéo.

Os autos subiram com prova do depdsito recursal.

Este o Relatério.

%@
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VOTO
Conselheira TANIA KOETZ MOREIRA, Relatora

O Recurso é tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade. Dele
tomo conhecimento.

Passo a analisar os itens em questdo, na mesma seqiiéncia em que estio
arrolados no Termo de Verificagéo Fiscal, seguindo assim a mesma ordem adotada na
defesa e na decis3o singular.

1. Omissdo de receita operacional, caracterizada pela falta de contabilizagdo de
venda de café (item 1 do auto de infragdo)

Apds a decisdo singular, persiste o litigio em relagdo as parcelas de CZ$
211.056.000,00, no ano de 1988, e de NCZ$ 73.730.000, no ano de 1990 (balango de
30.11.90), ambas referentes a venda de café.

1.1. Venda néo registrada no ano de 1988 (item 1.3 do TVF)

Conforme relatado no item 1.3 do TVF (fls. 19), constou na Declaragéo de
Produtor Rural apresentada pela empresa no ano de 1988 (fls. 3 do Anexo) a
quantidade de 1.282.961 quilos de café a titulo de “entrada ef/ou quantidade colhida”.
Entretanto, efetuou o langamento contabil na conta “Estoque de Produtos Agricolas —
Café” apenas da produgéo de 642.510 quilos de café beneficiado e de 112.800 quilos é&

OV 14
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de café em co6co, totalizando 755.310 quilos. Concluiu entdo o fisco ter havido
aquisi¢do e venda de 527.651 quilos de café sem a devida contabiliza¢do, uma vez que
as compras supostamente ndo registradas também nao integravam o estoque finai.
Para quantificar a receita omitida, foi utilizado o valor de CZ$ 24.000,00 por saca,
constante da nota fiscal n° 302205, de 06.12.88.

A omissdo de receita decorre, portanto, da acusagZo de ter ocorrido
omissdo da compra ou da entrada de café.

A Recorrente alega que a Declaragdo de Produtor Rural ndo é documento
contabil. Esclarece que a quantidade neia declarada refere-se ao café em cdco,
enquanto a contabilidade registra o estoque do café em cdco e do café beneficiado
existente ao final do exercicio. No processo de beneficiamento ha uma quebra de 50 a
60%, conforme laudos que junta a Impugnacdo. Daqueles 1.282.961 quilos de café em
cbco colhidos e informados na referida Declaragdo de Produtor Rural, resultaram ao
final do exercicio 766.440 quilos de café, sendo 637.200 quilos do produto beneficiado
e 129.240 quilos do produto em cbco, sendo a diferenga entre estas quantidades e
aquelas constantes do estoque final registrado decorrentes da quebra normal no
processo de produgio.

Efetivamente, a unica fonte de informacéo sobre a qua! se fundou a
autuagao foi a Declaragdo de Produtor Rural, cujo formulario néo identifica qual o tipo
do produto ali consignado. De qualquer modo, € légico pensar-se que a informagao
sobre a quantidade colhida refira-se ao café na maneira como é colhido, ou seja, na
terminologia adotada no setor, ao café em cdco. Os documentos juntados com a
Impugnagéo (fls. 18 a 20) atestam que, na transformagio do café em coco em café
beneficiado ha uma redugdo de aproximadamente 50%, significando que uma saca de
aproximadamente 40 quilos “rende” também aproximadamente 20 quilos de café
beneficiado, o que vem reforgar os nimeros encontrados na contabilidade da autuada.

Ndo pode prosperar a acusagdo de omissdo de receita fundada tdo-
somente na informagdo contida naquela Declaragio de Produtor Rural, sem qualquer
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outro subsidio que evidencie ter ocorrido efetivamente a aquisicdo sem nota de novas
partidas do produto.

De outro lado, mesmo que estivesse comprovada a aquisicdo sem nota
fiscal e & margem da escrituragdo, haveria de se considerar que essas aquisighes
também integrariam o custo dos produtos vendidos. Isto néo foi levado em conta na
autuacéo.

Exceto nas hipdteses em que a legistagio expressamente autoriza a
presuncédo de omisséo de receita, esta ha que ser provada de forma inarredavel pela
fiscalizac&o, devendo-se repudiar a acusagio quando fundada em meros indicios. No
caso, o indicio consiste apenas em declarag3o apresentada para outros fins, sem maior
detalhamento sobre a exata natureza dos dados nela contidos, claramente insuficiente
para sustentar a autuacio.

Transcrevo julgado da egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais que
bem exemplifica a posi¢Zo consagrada neste Colegiado:

“A penalidade prevista no art. 7°, § 3, do Decreto-lei n° 1.598/77,
com a redagdo que lhe foi dada pelo art. 38 da Lei n°® 7.450/85, s6
incide nos casos de comprovada omiss§o no registro de receitas. No
caso de serem apurados indicios ou havendo fortes evidéncias de
que teria ocorrido movimentagdo de recursos a4 margem da
escrituragdo, deve o Fisco aprofundar suas investigagdes com o
objetivo de produzir a prova requerida e, de resto, caracterizar a
efetiva omissdo no registro de receitas.” (Ac. CSRF/01-1.449/92)

E também:

“Cabe a fiscalizagdo a efetiva prova de omissdio de receitas, nio
sendo elemento bastante para a configuragio do ilicito o simples
cotejo de declaragdo e/ou informagdes prestadas pelo contribuinte.”
(Ac. CSRF/01- 1.445/92) .

1.2. Venda néo registrada no ano de 1990 (item 1.4 do TVF)

“h
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No ano de 1990, pelo cotejo dos elementos constantes na Declaragao de
Produtor Rural € no Livro Registro de Inventario, apurou a fiscalizagdo estoque final de
café diferente daquele declarado. Refazendo a equagdo “Estoque inicial +
Compras/Produgdo — Estoque final®, o fisco concluiu que foram vendidos 450.210
quilos de café. Tendo sido registrada a venda de apenas 7.800 quilos, a diferenca
(442.410 quilos ou 7.373 sacas) foi considerada como venda n@o contabilizada, sendo
utilizado, para determinagéo do valor tributavel, o prego de NCZ$ 10.000,00 por saca,
constante do Laudo de Avaliagdo elaborado para efeito da cisdo parcial ocorrida em
30.11.90.

A Recorrente volta a alegar a inconsisténcia da Declara¢do de Produtor
Rural como meio de prova e esclarece novamente sobre a diferenga entre café em
cdco e café beneficiado. As fls. 26 do Anexo a Impugnagdo consta demonstrativo do
estoque, das aquisigbes, da produgdo e da venda no ano de 1990, sendo esta Gltima
de 7.800 sacas, conforme registrado na contabilidade.

Cabe notar que neste item, a diferenga do anterior, os autuantes nio se
louvaram unicamente na Declaragédo de Produtor Rural para levantamento das
quantidades movimentadas no ano. Os numeros levados em conta constam no
Registro de Inventario da empresa (fls. 114 a 117 do anexo ao processo).
Comparando-se esses dados com os demonstrados pela autuada na Impugnagio (fls.
26 do Anexo), verifica-se que a diferenga, na verdade, esta no estoque inicial do ano de
1990, que é de 2.196.020 quilos no Registro de Inventario e de 1.753.610 quilos no
referido demonstrativo (2.196.020 — 1.753.610 = 442.410 ).

No entanto, nota-se que o estoque final levado em conta, tanto pelo fisco
como pela autuada em seu demonstrativo, é o de 31.12.90, enquanto o pericdo-base
aqui considerado encerrou-se em 31 de novembro do mesmo ano, em virtude de cisao
parcial da pessoa juridica. Tanto que, para valoragdo da base tributavel, os autuantes
adotaram o prego da saca de café em 31.11.90.

A par dessa inconsisténcia na apura¢io do quantitativa do estoque, ndo
pode prevalecer a critério adotado para valoragdo da receita que teria sido omitida. Ja

)
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vem de longa data o entendimento no sentido de que o calculo da receita omitida, no
caso de diferenca de estoque, deve ser feito pelo pre¢o médio das vendas do periodo.
Nesse sentido, a Lei n® 9.430/96, embora bastante posterior ao periodo aqui enfocado,
veio sedimentar aquele entendimento quando adota o prego médio de venda como
parametro no caiculo da receita omitida apurada a partir de levantamento de estoques

(artigo 41, § 2°).

Néo tendo o fisco coletado elementos que possibilitemn a aferigdo do prego
médio das vendas efetuadas pela autuada no periodo de janeiro a novembro de 1990,
ndo prevalece o langamento nesta parte.

2. Omiss#o de receita operacional, caracterizada por suprimentos de caixa sem
comprovacado da efetiva entrega e da origem dos recursos (item 2 do Al e do
TVF)

Conforme relatado no item 2 do Termo de Verificagdo Fiscal, em 30.11.88
foi contabilizada a crédito de Flavio Pentagna Guimardes, acionista majoritario da
empresa, a quantia de CZ$ 6.000.000,00 a titulo de empréstimo para pagamento de
ITPU. Para comprovar a origem e a efetiva entrega dos recursos, a autuada apresentou
copia de cheque de emissao daquele acionista, no valor indicado, nominativo a Caixa
Econdmica do Estado de Minas Gerais. Considerou a fiscalizagdc que ndo restou
comprovada a destinagao do referido cheque, ou seja, a efetiva entrega dos recursos
ao caixa da empresa.

Os recursos supridos ao caixa da pessoa juridica por administradores,
sécios ou acionista controlador, se ndoc comprovada a efetividade de sua entrega e
origem configuram omissao de receita. No caso, provada a origem extema a pessoa
juridica (resgate de aplicagbes financeiras pelo acionista), resta a determinar com
precisdo a entrega do numerario. O cheque juntado por cépia (fis. 296 do anexo e 39
dos documentos da Impugnagédo) € nominativo a Caixa Econdmica do Estado de
Minas, deixando de ser apresentada qualquer prova de que aqueles recursos
efetivamente destinaram-se a empresa suprida, mesmo que na forma de pagamento de Q&f
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despesa a ela pertinente, desde que devidamente escriturado. Nao tendo sido
fornecida tal prova, persiste a imputagdo de que tenha ocorrido a omiss&o do registro
de receitas.

Neste item, mantenho o langamento.

3. Omissdo de receita pela ndo contabilizacdo de custos - compra sem nota de
gado e café (item 3 do Al)

3.1. Compra sem nota de gado no ano de 1988 (item 3.1 do TVF)

Foi constatada a remessa para confinamento de 124 cabegas de gado da
Fazenda Sao Joao do Curralinho, de propriedade da autuada, para a Fazenda Sucuriu,
de propriedade do acionista Flavio Pentagna Guimaraes, sem que fosse comprovado
seu retorno. N&o tendo sido identificado o registro da saida desse gado, e uma vez que
o estoque final escriturado no Livro de Registro de Inventario coincide com o da
Declaragdo de Produtor Rural, conclui a fiscalizagdo que o mesmo foi proveniente de
uma aquisi¢do sem nota fiscal e sem a devida contabilizag&o.

A Recorrente alega que a remessa para confinamento foi acobertado por
nota fiscal de transferéncia e que a baixa no estoque se deu por ocasidao da venda do
rebanho, quando foram emitidas notas fiscais de venda.

Nao vejo comprovada, nessa operagéo, a faita de registro de compra. O
ponto de partida do levantamento fiscal foi a saida das reses da fazenda de
propriedade da autuada, a titulo de simples remessa para confinamento, o que ocorreu
no més de julho de 1988 (fls. 65/70 do anexo). Nem sequer foi levantada a data em que
tais reses teriam sido adquiridas pela autuada, para saber se foi no préprio ano de
1988 ou anteriormente.

A caracterizagdo de omiss3o de receitas a partir de omisséo de compras
s6 pode ser aventada quando devidamente comprovados a compra e 0 respecti\@
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pagamento, ambos ndo escriturados, pois € 0 pagamento que teria sido feito com
recursos mantidos & margem da escrituragdo. Nao ha esta prova no processo, pelo que
nao se mantém a exigéncia.

3.2. Compra sem nota de café no ano de 1989 (item 3.2 do TVF)

Cotejando as informagbes da contabilidade e da Declaragao de Produtor
Rural, os autuantes apuraram que o estoque final de café em 31.12.89 seria de
1.736.111 quilos. Constando no Registro de Inventario o estoque final de 2.196.020
quilos, concluiram que houve a aquisicdo de 459.909 quilos sem nota fiscal e sem
registro na escrituragéo. '

Da mesma forma que no item anterior, a omissao de receita pela suposta
falta de registro de compras s6 tem fundamento quando, aiém de cabalmente
comprovada compra & margem da escrituragdo, também. fica comprovado seu efetivo
pagamento no mesmo periodo. Isto porque é o pagamento ndo escriturado, a saida de
recursos mantidos @ margem da contabilidade, que tipifica a omissdo no registro de
receitas. Essa prova néo foi produzida nos autos, pelo que néo procede o langamento.

4. Glosa de despesas ndo comprovadas (item 4 do Al; item 4.1 do TVF)

Apbs a decis@o singular e uma vez que a Recorrente concorda com a
parcela remanescente da glosa referida nos subitens 4.2 e 4.3 do Termo de Verificagdo
Fiscal, resta em discuss8o a matéria do subitem 4.1 do mesmo Termo. Trata-se de
dispéndios feitos na Fazenda da Barra, de propriedade de seu acionista majoritario,
escriturados pela autuada nos anos de 1987 a 1989 em conta de resultados de
exercicios futuros e apropriados ao resultado do exercicio nos periodos-base
encerrados em 31.11.90 e 31.12.90. No ano de 1991, os dispéndios feitos na Fazenda
da Barra foram apropriados diretamente ao resultado do exercicio.

Alega a Recorrente que desenvolveu na fazenda de seu acionista um
projeto de implantagdo de lavoura de sorgo, que terminou frustrado e com perda tota@

™\
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Com a Impugnacéo, sdo apresentados Relatérios de Supervisdo e Orientagdo firmados
por engenheiro agrénomo em nome da empresa Planta Projetos Agropecuarios,
Irrigagdo e Assisténcia Técnica Rural Ltda., dando conta da evolugdo da lavoura de
sorgo na referida Fazenda da Barra e concluindo peia perda total do empreendimento
(fis. 144/150 do anexo a Impugnég:éo). Tais documentos, no entanto, ndo comprovam a
existéncia de contrato de parceria entre a autuada e a Fazenda da Barra, ou o
arrendamento da dita fazenda, ou enfim a ocorréncia de situagdo em que os dispéndios
realizados em propriedade de terceiros pudessem se caracterizar como necessarios a
sua atividade.

Mantenho a exigéncia, nesta parte.

5. Glosa de despesa ndo necessaria (item 5 do Al e do TVF)

Cuida-se da dedugdo de despesa referente a corregdo monetéria sobre
empréstimo contraido junto a seu acionista majoritario em 28.12.90, cujo contrato,
firmado em 31.12.90, ndo prevé qualquer énus ou atualizagdo. Ja na Impugnagéo, a
autuada insurge-se dizendo que a corre¢ido monetaria ndo pode ser considerada um
oénus, pois apenas preserva o valor de compra da moeda, sendo irrelevante estar
prevista no contrato de mutuo. Apresenta instrumento de re-ratificagdo do contrato,
datado de 02.01.91, no qual é alterada a clausula terceira do instrumento primitivo,
para inserir a previsao de atualizagdo do valor mutuado.

A decisdo singular mantém a glosa, pela auséncia de previsdo da
corre¢éo no contrato de mutuo e porque o instrumento de re-ratificagdo ndo pode ser
aceito nessa fase por nao ter sido submetido a qualquer registro, em época oportuna,
que pudesse torna-lo eficaz.

Ndo é questionado pelo fisco o indice utilizado para atualizagdo do
referido mutuo, de onde se deduz n&o ser 0 mesmo superior aos usuais no periodo.
Nao se pode exigir, para convalidar a dedutibilidade da despesa de variagdo monetaria,
que o respectivo contrato, no caso a repactuagao efetuada pelo instrumento trazido aos

A




Processon® : 10680.007113/93-79

Acérdion®  : 108-06.134

autos na fase impugnatoria, tenha registro publico. Quanto mais nao seja, tal exigéncia
néo foi levada em conta pelos préprios autuantes em relagdo aos demais contratos,
firmados a partir de janeiro de 1991, que ja estabeleciam a atualizagdo dos mutuos e
cuja despesa foi admitida como regular e dedutivel na apurag¢éo do lucro real (v. fis.
356 e seguintes do anexo).

Note-se ainda que a atualizagdo monetéria do referido mutuo foi creditada
na conta Razao em nome do mutuante e que sua liquidagado se deu pelo valor
corrigido, conforme demonstrativo juntado pelos autuantes as fls. 45 do processo.

Dou provimento ao recurso, nesta parte.

6. Glosa de despesas indedutiveis, referentes a prejuizos em sociedades em
conta de participagao (item 6 do Al e do TVF)

Consta no Termo de Verificagdo Fiscal que a autuada contabilizou
receitas e despesas referentes as sociedades em conta de participagdo nas quais
figura como sécia ostensiva, levando-os indevidamente ao resultado do exercicio
juntamente com as parcelas de suas préprias atividades, sem efetuar o competente
ajuste no LALUR. O procedimento do fisco consistiv em deduzir, das receitas
contabilizadas indevidamente, as respectivas despesas também apropriadas
indevidamente, glosando o saldo negativo dai resultante.

A autuada aceita a glosa referente aos periodos-base de 1988 e 1989, e
efetua o recolhimento aplicando a aliquota de 6%, que entende cabivel por se tratar de
atividade de reflorestamento. Quanto aos anos de 1990 e 1991 diz que apurou
prejuizo fiscal que deve ser levado em conta.

A questdo da compensacdo de prejuizos ndo pode ser vista
isoladamente, apenas neste item de glosa, pois toda a matéria que ao final for mantida
na base tributadvel deve ser cotejada com os prejuizos existentes, para entdo se

calcular o tributo devido. Volta-se a questdo ao final do presente voto. >
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Quanto a aliquota de 6% pretendida pela Recorrente, seria efetivamente
cabivel para calculo do imposto sobre os lucros da sociedade em conta de
participagao, que explorava atividade de reflorestamento. Note-se, todavia, que no auto
de infragdo néo foi tributado o resultado da SCP (que, alias, teve resultado negativo),
mas parcela do lucro da propria autuada que, pela falta de identificagdo e segregacéo
contabil das operagdes da SCP, havia sido diminuido indevidamente pelo resultado
negativo daquela sociedade. Cabivel a tributagdo pela aliquota normal.

7. Glosa de despesas de depreciagdo (item 7 do Al e do TVF)

Apds a decisdo singular, neste item resta em discussdo a glosa de
despesas de depreciagdo e respectiva corre¢do monetaria, relativas a oito tratores
adquiridos pela autuada mas destinados & Fazenda da Barra, de propriedade de seu
acionista Flavio Pentagna Guimaraes.

Refere-se a autuada, ja na Impugnagéo, a tentativa frustrada de implantar
uma lavoura de sorgo na fazenda de seu acionista, na qual foram utilizados os tratores.
Em virtude da perda total da lavoura, nao foi gerada qualquer receita daquela atividade.

No item 4 acima ja se analisou a questdo do alegade empreendimento
conjunto com seu acioriista visando & implantagcdo de lavoura de sorgo, que resultou,
segundo a autuada, em perda total. Nao ha nos autos qualquer prova da existéncia de
contrato de parceria entre a autuada e a referida Fazenda da Barra, ou o arrendamento
da dita fazenda, ou da ocorréncia de qualquer situagdo que pudesse justificar como
necessarios os dispéndios realizados em propriedade de terceiros. Nao havendo a
prova da utilizagdo dos bens em questdo (tratores), na atividade da autuada, ndo ha
como se admitir a dedugéo das despesas de depreciagao.

Mantém-se a glosa neste item.

23



Processon® : 10680.007113/93-79
Acordion® : 108-06.134

8. Glosa de despesas relativas a tributos com exigibilidade suspensa (item 8 do
Al e do TVF)

Segundo relatam os autuantes, trata-se de contribuigbes ac PIS e ao
Finsocial, e também da Contribuigdo Social sobre o Lucro, com exigibilidade suspensa
em virtude de agdes judiciais impetradas pelo sujeito passivo. Por isso, seriam
indedutiveis na apuragéo do lucro real.

Note-se que consta também no TVF a informagdo de que parte dessas
contribuicGes foi recolhida em DARF, a saber. CSL do periodo-base de 1990, PIS de
todo o periodo e Finsocial até outubro de 1991. Esta parte, por conseguinte ndo se
refere a contribuicdes com exigibilidade suspensa, pois que o crédito estava extinto
pelo pagamento.

Ja examinei por diversas vezes a questdo da dedugdo de tributos e
contribuicdes com exigibilidade suspensa, para periodos anteriores a vigéncia da Lei n°
8.541/92.

A glosa fundamenta-se no artigo 225 do RIR/80. Esse artigo tem sua
origem no artigo 16 do Decreto-lei n® 1.598/77, que adotou plenamente a apuragéo dos
resultados da pessoa juridica pelo regime de competéncia. Estava assim redigido:

Art. 225 - Os tributos sdo dedutiveis, como custo ou despesa
operacional, no periodo-base de incidéncia em que ocorrer o fato
gerador da obrigagdo tributdria (Decreto-lei n® 1.598/77, art. 16).”

Tal disposigdo implica a obrigatoriedade do registro dessas despesas com
observancia do regime de competéncia, ou seja, no pericdo de apuragcdo em que
ocorreu o fato gerador, em que nasceu a obrigagao tributaria.

O fato de determinado tributo ou contribuigdo ter seu valor depositado
judicialmente, ao invés de recolhido ao érgdo que o administra, em nada altera o direito
a dedugéo da despesa, que nasceu com a ocorréncia do fato gerador. E néo altera o
dever de respeitar o regime de competéncia dos periodos, obrigatério por lei. E no
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regime de competéncia, ndo é demais repetir, assim como o reconhecimento das
receitas independe do efetivo recebimento, a dedutibilidade independe do efetivo
pagamento.

Inimeros julgados deste Conselho de Contribuintes véo nesse sentido.
Transcrevo a titulo de exemplo, pela clareza e concisdo com que redigidos:

“Depésito Judicial - Garantia de Instdncia - Suspensdo da Exigéncia
Tributaria - No regime de competéncia, os depdsitos, em periodo de
vigéncia do DL 1598/77, sdo dedutiveis. Se vencida a Fazenda
Federal, o wvalor ficara sujeito 4 tributagdo com as suas
decorréncias. Se vencido o contribuinte, tal importard no direito de
conversio em renda dos valores.” (Acdrddo n® CSRF/01-02.124)

“IRPJ - RECURSO DE OF{CIO -Incensuravel a decisdo monocratica
de considerar, como dedutiveis, as despesas decorrentes da
contribuigdo para o FINSOCIAL com exigibilidade suspensa, por
forga de liminar com depoésito judicial, em obediéncia ao regime de
competéncia.”( Acérddo n° 103-19.027)

Quanto as contribuicbes que, embora objeto de agdo judicial, foram
recolhidas pelo sujeito passivo, conforme informam os autuantes, nem da questéo de
suspensdo de exigibilidade ha que se cogitar. Sua dedugfo estd ao amparo do ja
citado artigo 225 do RIR/80, vigente na época.

Por isso, entendo insustentavel a glosa pretendida na autuagao.

9. Glosa de despesa de variacdo monetaria passiva sobre tributo com
exigibilidade suspensa (item 8 do Al e do TVF}

Trata-se da correcdo monetaria do valor correspondente ao Imposto de
Renda Pessoa Juridica e respectivos acréscimos legais, cobrados em auto de infragéo
lavrado em 1988 e discutido na esfera administrativa. Quando da autuagéo, a empresa
contabilizou o valor langado a crédito de conta de passivo (obriga¢do) e a débito de
conta de despesa, adicionando-0 na apurag@o do lucro rea! naquele periodo. Nos
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periodos seguintes, procedeu a corre¢do monetaria daquela obrigagdo, deduzindo-a a
titulo de variagdo monetéria passiva.

A Recorrente alega que a dedugado da variagdo monetaria passiva sobre o
imposto provisionado tem amparo no artigo 8° do Decreto-lei n° 2.397/87, ndo se
aplicando o disposto no artigo 44 da Lei n°® 7.799/89, que s6 produziria efeitos a partir
de sua publicagéo.

O artigo 254 do RIR/80, reproduzindo o artigo 18 do Decreto-lei n°
1.598/77 e hoje consolidado no artigo 377 do RIR/9Y, permitiu que as contrapartidas de
variagdes monetarias de obrigagdes fossem deduzidas na apuragdo do resultado
operacional, segundo o regime de competéncia.

Os impostos e contribuigbes constituem obrigagdo da pessoa juridica e
como tal, a partir da constituigdo do crédito tributario e até o efetivo pagamento, geram
variagdo monetaria passiva (enquanto vigente tal sistematica) cuja contrapartida, nos
exatos termos do citado artigo 18 do DL n°® 1.598/77, é dedutivel na determinagdo do
lucro operacional. '

A glosa promovida pelo fisco fundamentou-se no artigo 44 da Lei n°
7.799/89 que, atribuindo tratamento de excegéo & variagdo monetaria das obrigagdes
referentes a imposto de renda, contribuicédo social e imposto de renda na fonte sobre o
lucro liquido, restringiu sua dedutibilidade aos casos em que o pagamento fosse
efetuado até a data do vencimento. Evidencia-se nesse tratamento excepcional o
carater punitivo, a agravar o 6nus do sujeito passivo pelo inadimplemento da obrigagéo
quando do respetivo vencimento.

A natureza punitiva da regra contida no aludido artigo 44 é ainda mais
nitida quando se lembra que 0 pagamento da obrigagdo a destempo acarreta o
recolhimento de encargos moratérios acrescidos, no caso de langamento de oficio, da
respectiva multa, os quais tém justamente o efeito de sanear a falta. Saneada a falta,
qualquer outro énus imposto ao faltoso constitui punigao. @
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A apontada restricdo a dedutibilidade da atualizagdo monetaria ndo mais
tem lugar na legislagdo tributéria. Em 26.08.94 surgiu a Medida Proviséria n° 596,
publicada no DOU do dia 29 seguinte, muitas vezes reeditada e finalmente convertida
na Lei n® 9.069/95, dizendo em seu artigo 52:

“Art. 52. S8o dedutiveis, na determinag¢3o do lucro real e da base de
cdlculo da contribui¢do social sobre o lucro, segundo o regime de
competéncia, as contrapartidas de variacio monetdria de
obrigacdes, inclusive tributos e contribui¢cdes, ainda que néo
pagos, ¢ perdas cambiais e monetdrias na realizagio de créditos.”
(grifos acrescidos)

Refere-se a lei nova as contrapartidas de variagdo monetaria de todos os
tributos e contribuigdes, sem estabelecer restricio ou condigdo de qualquer espécie.
NZo mais prevalece hoje, portanto, a norma restritiva do artigo 44 da Lei n° 7.799/89.

Restou claro que o artigo 44 da Lei n° 7.799/88, ao negar a dedugio das
contrapartidas de variagdo monetaria de obrigacdes referentes a imposto de renda e
contribuigdo social, impunha verdadeira penalidade ao sujeito passivo. E tratando-se de
norma de carater nitidamente penalizante, sua derrogagdo nos leva ao mandamento
contido nos artigos 106 e 112 do Cédigo Tributario Nacional, impondo-se a aplicagido
retroativa da norma mais benigna, de maneira a alcangar os atos néo definitivamente
julgados.

Por isso, ndo merece subsistir o langamento também neste item.

10. Glosa de despesa de corre¢do monetaria, pela corregdo a maior do patriménio
liquido (item 11 do Al; item 10 do TVF)

No ano de 1988, a empresa foi autuada e notificada a pagar o IRPJ e PIS
relativos acs anos de 1982 e 1883. Tendo recolhido parte da exigéncia em 23.06.88,
efetuou os langamentos a débito de conta de despesa e a crédito da conta Bancos,
procedendo a adigio dos valores no LALUR, para fins de apurag¢éo do lucro real, por se
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tratar de despesas indedutiveis. Entretanto, dizem os autuantes, ndo procedeu ao
expurgo no patrimdnio liquido do inicio do periodo (31.12.87), por nao ter sido feita a
provisdo para o referido pagamento nos periodos de competéncia, 0 que gerou
corregao indevida do lucro acumulado e despesa de corre¢ao a maior.

Alega a autuada que o imposto foi pago em 1988 corrigido
monetariamente, sendo classificado como indedutivel na apura¢do do lucro real. Assim,
a parcela que ficara fazendo parte do patrimdnio liquido, em lugar da provisdo para
imposto de renda, tormou-se reserva livre, cuja atualizagao monetaria € dedutivel. No
Recurso Voluntario acrescenta que o fisco, no maximo, poderia exigir diferenca por
postergacao no recolhimento do tributo.

A decisdo singular mantém a glosa, dizendo que houve efetivamente
corre¢do devedora a maior, 0 que teria sido sanado se o sujeito passivo tivesse
contabilizado aquele pagamento a débito de lucros acumulados, ajustando assim ao
valor correto o saldo do patrimdnio liquido do balan¢o de 31.12.87 e eliminando os
efeitos levantados pelo fisco sobre o resultado de 31.12.88.

O procedimento adotado pela Recorrente, embora n3o o mais correto
contabilmente, ndo acarretou despesa a maior de corregdo monetaria. Com efeito,
tivesse constituido a provisdo no inicio do exercicio, teria reconhecido a
correspondente obrigagdo no passive, gerando despesa de vanagdo monetaria
dedutive! na apuragdo do lucro real. A falta da constituicio da provisgo, portanto, ndo
distorce o resultado, porquanto a corre¢do menor do patrimoénio liquido seria anulada
pela corregao maior, no mesmo montante, da correspondente obrigagao.

Dou provimento ac Recurso, neste item.

11. Corregdo monetaria credora a menor, pela classificagdo indevida, no ativo
circulante, de bens do ativo permanente (item 12 do Al; item 11 do TVF)

"8
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Trata-se dos dispéndios efetuados pelo sujeito passivo nos anos de 1987
a 1991 na Fazenda da Barra, de propriedade de seu acionista Flavio Pentagna
Guimaraes, referentes ao ja mencionado empreendimento em uma lavoura de sorgo,
contabilizados no ativo circulante como despesas de exercicios futuros e apropriados
inteiramente ao resultado nos periodos-base de 01.01 a 31.11.90 e 01.12 a 31.12.90.
Entendendo que tais dispéndios caracterizaram-se como despesas pré-operacicnais, 0
fisco exigiu a corregcao monetaria dos periodos-base de 1988, 1989 e do periodo
encerrado em 31.11.90. As quantias apropriadas como despesa foram objeto de glosa,
como ja apreciado no item 4 acima.

Como ja afirmara anteriormente, a recorrente alega que se tratava de
lavoura temporaria e nao de investimento de carater permanente.

A exigéncia de que tais dispéndios sejam contabilizados no ativo
permanente choca-se com a glosa efetuada no item 4 ja relatado. Com efeito, se as
quantias aplicadas no referido empreendimento realizado na fazenda de propriedade
de seu acionista foram glosadas por ndo comprovadas, é incoerente pretender que
esses mesmos dispéndios sejam escriturados no ativo permanente a titulo de
investimento, e como tal corrigidos.

Quanto a glosa tratada no item 4, meu Voto foi no sentido de manté-la
por se tratar de gastos efetuados em propriedade de terceiros, sem que ficasse
comprovada sua necessidade para a manuteng¢do da atividade da Recorrente. Assim
sendo, ndo ha como pretender-se que constituam investimento permanente, passivel
de corregdo monetaria.

Dou provimento ao Recurso, neste item.

12.Corregdo monetaria credora a menor, pela contabilizagdo como despesas de

bens do ativo permanente (item 13 do Al; item 12 do Tvz% @/0'
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Cuida-se da mesma matéria do item anterior, agora em relagdo ao ano-
base de 1991, quando os dispéndios relativos ao frustrado empreendimento em lavoura
de sorgo, na fazenda de propriedade de seu acionista, foram langados diretamente em
despesa pela autuada. A quantia langada em despesa foi objeto da glosa tratada no
item 4. Aqui, o objeto é a corregdo monetaria daquela quantia.

Retomo o exame procedido no item anterior, por se tratar da mesma
questdo. Tendo sido glosada a despesa, por ndo necessaria a atividade da empresa,
Ou seja, por se caracterizar como liberalidade, ndo se pode pretender que 0 mesmo
valor seja ativado como investimento permanente, sujeito a corregado monetaria.

Dou provimento ao Recurso, neste item.

13. Distribui¢cdo disfar¢ada de lucros pela alienacdo de bem a pessoa ligada por
valor notoriamente inferior ao de mercado (item 14 do Al; item 13 do TVF)

Trata-se ainda dos dispéndios efetuados na propriedade do acionista
majoritario em fungio do ja mencionado empreendimento em lavoura de sorgo que, ao
final, foi inteiramente baixado como custo, por ndo ter dado resultado. Considerou o
fisco ter havido distribuigdo disfargada de lucro caracterizada pela alienagéo, ao
acionista, de bem por valor notoriamente inferior ao de mercado, ou seja, valor zero,
pois ndo foi comprovado através de laudo pericial que houve perda efetiva. Assim, o
valor dos dispéndios efetuados, corri'gido monetariamente até a data da baixa do ativo,
foi adicionada ao lucro liquido nos periodos-base de 1990 e 1991, como distribuigdo
disfargada de lucros.

A Recorrente reporta-se aos documentos juntados as fls. 144/150 do
anexo a Impugnacio, ja citados no item 4 acima, que concluem pela perda total do

referido investimento.

Como ja abordado nos itens 4 e 7 acima, foram glosadas as parcelas
registradas como despesas/custos, referentes ao empreendimento levado a efeito na

o @
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fazenda de propriedade do Sr. Flavio Pentagna Guimaraes, bem como os encargos de
depreciagao referentes a bens (tratores) empregados no dito empreendimento. Tais
glosas foram mantidas nesta decisao.

Com a tributagdo acima mencionada, os dispéndios efetuados na
propriedade do acionista majoritario ndao afetaram o resultado da pessoa juridica, ou
seja, foram adicionados ao lucro de cada periodo. Como lucro devidamente submetido
a tributag@o, ndo ha obice para sua distribui¢do ao acionista. A adigéo ao lucro liquido a
titulo de distribuigdo disfargada, como pretende a fiscalizagdo, implicaria sua tributagdo
em duplicidade, o que nao é admissivel.

Dou provimento ao Recurso, neste item.

14.Falta de adigdo ao lucro liquido de variagdo monetéria ativa sobre
empréstimos a empresa ligada (item 15 do Al; item 14 do TVF)

Constatou o fisco que a Sociedade Belver Ltda. presta servicos a
autuada, sua coligada, na intermediagdo de venda de lotes de sua propriedade. A
Sociedade Belver ndoc repassa imediatamente &4 Comercial Mineira os recursos
provenientes da venda dos lotes, ficando portanto detentora de disponibilidades
pertencentes a esta, que devem receber o mesmo tratamento fiscal dispensado aos
empréstimos entre empresas coligadas. Por isso, foi calculada a corregdo monetaria do
saldo disponivel na Sociedade Belver, o qual, diminuido dos valores correspondentes a
rendimentos de aplicagdes financeiras rateados pela Belver e ja tributados, é
adicionado ao lucro liquido a titulo de variagdo monetaria ativa, com base no artigo 21
do Decreto-lei n® 2.065/83.

Alega a Recorrente que firmou contrato com a Sociedade Belver para que
esta gerisse 0s negécios relativos a empreendimento imobiliario (loteamento urbano)
do qual participava com 25% do empreendimento. Por isso, a Belver incumbia-se de
receber as prestagbes relativas a venda dos lotes, repassando mensalmente as
contratantes a parte que tocava a cada uma. Enquanto ndo repassados, Qs

“



Processon® : 10680.007113/93-79

Acorddon® : 108-06.134

recebimentos eram aplicados no mercado financeiro, e o respectivo rendimento
também repassado ao final de cada més. Argumenta que a operagéo ndo configura
mutuo, sendo a Sociedade Belver simples gestora dos negécios comuns. Mesmo que
houvesse cessdo de recurso a coligada, argumenta, ndo cabe exigir a corre¢io
monetaria do empréstimo, porgque os valores repassados equivalem aos rendimentos
auferidos no mercado financeiro, e a legislaggo exige ¢ reconhecimento de valor
calculado, no minimo, pela taxa de variagdo monetaria apenas quando ndo ha
remuneracao pela taxa do mercada financeiro.

O Razao juntado por copia as fls. 527 e seguintes do anexo ao processo,
referente a conta de Ativo denominada “Débitos de Sociedades Coligadas ou
Controladas — Sociedade Belver”, demonstra que dita conta era debitada pelos valores
correspondentes a venda de lotes e pela participacao em rendimento de aplicagbes
financeiras, e creditada pelos valores correspondentes a participagio no rateio da
despesas mensais. Seu saldo representava, portanto, ¢ numerario pertencente a

Comercial Mineira e mantido a disposi¢io da coligada Sociedade Belver.

Ao contrario do que afirma a autuada, configura-se aqui, efetivamente, a
operac¢ao de mituo, nos termos definidos no artigo 1.256 do Cddigo Civil. Ndo se pode
ver nessa movimentacao financeira simples adiantamentos em conta-corrente com
vistas a fornecimentos futuros, ou qualquer outra operacgao diferente daquele do mutuo.
O numerario colocado a disposigdo da outra empresa, que com ele realizava
aplicagdes no mercado financeiro, € empréstimo que caracteriza o matuo, sujeitando-
se a regra de incidéncia prevista no artigo 21 do Decreto-lei n°® 2.065/83. Observe-se
que, do valor da corregdo monetaria apurada sobre o saldo do conta-corrente, foi
subtraida a quantia correspondente ac rendimento de aplicagdes financeiras efetuadas
pela Sociedade Belver e por esta repassado & Recorrente, uma vez que 0 mesmo ja
compds o resultado apurado nesta ultima.

Nesta parte, sou pela manuteng¢do da exigéncia.
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15.Redugdo indevida do lucro real pela exclusdo de parcela ndo computada no
lucro liquido (item 16 do Al; item 15 do TVF)

Conforme relatado no TVF, foi tributada a quantia de Cz$ 1.590.180,00,
excluida indevidamente na apuragio do lucro real do periodo-base de 1988. Na pe¢a
recursal, a autuada declara-se conforme a decis@o da autoridade a quo que manteve a
tributacdo, e solicita seja levada em conta a compensagéo de prejuizos de exercicios
anteriores, ja reclamada na primeira fase.

A questdo da compensagio de prejuizos fiscais anteriores, como ja foi
dito, ndo pode ser vista isoladamente apenas com relagdo a um e outro item de glosa,
pois seu aproveitamento se fara em relagdo a toda a matéria que ao final for mantida
na base tributavel. Volta-se a questdo ao final do presente voto.

16.Lucro real da atividade rural declarado a maior, pela inclusdo de receitas de
outras atividades (item 17 do Al; item 16 do TVF)

Considerou o fisco que a autuada incluiu indevidamente como receita de
atividade rural, no periodo-base de 01.01.90 a 30.11.90, parcelas correspondentes a
outras atividades, quais sejam:

» Receita de comercializagéo de algodao (compra e venda): Cr$ 91.783.465,50

= Receita de comercializagdo de café (reavaliagio de estogue; parte correspondente
a café adquirido de terceiros): Cr$ 72.790.000,00

= Receita de corregdo monetaria creditada indevidamente em conta de receita
agricola: Cr$ 49.857.094,41.

Por isso, os autuantes procederam a recomposicdo da receita bruta por
atividade, conforme demonstrativo de fls. 53/54, apurando o percentual de 68,27% da
atividade rural e 31,73% das demais atividades. A partir dai, foi feita a recomposigao do

lucro da exploragéo, resultando:
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= Lucro da Exploragdo: Cr$ 364.286.979,00

= Lucro da atividade rural (68,27%): Cr$ 248.698.720,00

s Lucro das demais atividades (lucro real apds compensacio de prejuizos menos
lucro da atividade rural): Cr$ 134.946,840,00

Esta parcela esta sendo tributada pela aliquota normal de 30%.

A Recorrente insurge-se contra a inclusdo da parcela de Cr$
72.780.000,00 entre as receitas das demais atividades, dizendo que a reavaliagéo de
estoque foi feita em relagéo ao café de produgéo propria € devidamente oferecida a
tributagéo. Insurge-se também contra o célculo do lucro da expioragéo, dizendo que o
fisco, ao computar as variagdes monetarias passivas, deixou de considerar as receitas
e despesas financeiras. Junta demonstrativo de novo calculo as fls. 265 e 274 do
anexo a Impugnacgdo, reconhecendo uma diferenga na apuragdo do lucro das demais
atividades de Cr$ 19.313.910,00, cujo imposto recolheu. Junta também cdpia da ficha
razdo referente ao estoque de café, onde consta (fls. 469 do anexo a Impugnacgéo) o
registro da reavaliagdo apontada pelo fisco.

A Recorrente nao logra comprovar sua afirmagéo de que a reavaliagdo do
estoque de café foi feita inteiramente sobre a produgéo propria, de modo que pudesse
ser considerada como receita da atividade agricola. Conforme Laudo de Avaliagdo de
Estoque juntado as fls. 272 do anexo ao processo, foi avaliado o estoque de 47.184
sacas, correspondente a 2.831.040 quilos de café, quantidade esta correspondente ao
estoque constante no Registro de Inventario (fils. 117 do anexo ao processo). Sendo
este estoque constituido da soma da produgido prépria com o produto adquirido de
terceiros, pode-se concluir que o valor da reavaliagdo engloba efetivamente as duas
parcelas. Deve ser mantida, portanto, a reconstituicdo efetuada pelo fisco quanto a
composicao da receita iiquida por atividade.

Quanto a apuragdo do lucro da exploragdo, equivoca-se a Recorrente ao
afirmar que o fisco considerou unicamente a parcela da variagdo monetaria passiva
como redutora do lucro da exploragdo, deixando de computar as receitas e despesas
financeiras. O procedimento fiscal foi exatamente o contrario, pois a parcela de Cr$
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21.724.139,00 (item 2.2 do demonstrativo de fls. 53) corresponde precisamente a
diferenga entre receitas financeiras (Cr$ 73.243.818,00) e despesas financeiras (Cr$
51.519.679,00). O montante dos encargos referentes a variagdo monetaria passiva ndo
foi computado na apuragdo do lucro da exploragédo, no que procedeu corretamente o
fisco, uma vez que ndo havia, a época, previsio legal para isso (art. 412 do RIR/80; art.
555 do RIR/94). Apenas com o advento da Lei n® 9.718/98 as variagdes monetarias e
cambiais passaram a ser consideradas como receitas e despesas financeiras,
integrando, portanto, a apuragdo do lucro da exploragao.

De se manter, por conseguinte, a exigéncia consubstanciada neste item,
levando-se em conta porém o recolhimento ja efetuado pela Recorrente (copia do
DARF as fls. 264 do anexo a Impugnagéo).

17.Imposto pago a menor pela aplicacdo incorreta da aliquota correspondente a
atividade rural (item 10 do Al; item 17 do TVF)

A autuada calculou o imposto de renda sobre o resultado da atividade
agricola, no periodo-base encerrado em 30.11.90, pela aliquota de 6%. Na
recomposigao do lucro da exploragéo referida no item anterior, considerou o fisco ter
havido insuficiéncia de recolhimento, pois que a aliquota vigente seria de 25%,
conforme artigo 12 da Lei n° 8.023, de 12.04.90, e Instrugdo Normativa SRF n° 138/90.

Insurge-se a Recorrente alegando que a Lei n° 8.023/90 s pode ser
aplicada a partir do ano de 1991, nao alcangando fatos geradores ocorridos em 1990.

Trata-se, por conseguinte, de analisar a aplicagdo da Lei face ao principio
de anterioridade consagrado na legislagdo tributaria. A Constituicdo Federal, em seu
artigo 155, inciso lll, proibe a cobranga de tributos “no mesmo exercicio financeiro
em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou”. O Cddigo
Tributario Nacional, por seu turno, estabelece que “entram em vigor no primeiro dia

do exercicio seguinte aquele em que ocorra a sua publicagdo os dispositivos
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lei, referentes a impostos sobre o patrimdnio ou a renda (...)que instituem ou

majoram tais impostos” (art. 104).

O imposto de renda incidente sobre o resultado proveniente das
atividades rurais, apurado segundo as regras do lucro da exploragéo, era cobrado pela
aliquota de 6% estabelecida no Decreto-lei n° 1.382/74. A Medida Proviséria n° 167, de
15.03.90, convertida na Lei n° 8.023, de 12.04.90 (DOU de 13.04.90), majorou a
aliquota incidente sobre tais resultados para 25%. Conforme a regra da anterioridade
contida nos dispositivos acima mencionados, a majoracdo sé pode ser cobrada no
exercicio financeiro seguinte, ou seja, em 1991.

No caso, a cobranga refere-se a periodo-base encerrado em 30.11.90 em
virtude de cisdo parcial da empresa. A declaragéo de rendimentos foi entregue em
28.12.90 (fis. 156) e retificada em 15.04.91 (fls. 172). O vencimento do imposto
apurado deu-se em 28.12.90. Nessa data, inexigivel a aliquota maior estabelecida pela
Lei n° 8.023/90.

Dou provimento ao Recurso, nesta parte.

18. Aliquota do imposto aplicavel as parcelas glosadas

A Recorrente contesta a cobranga do IRPJ pela aliquota de 30% sobre as
parcelas objeto de glosa, dizendo ser cabivel apenas a de 6%.

A aliquota reduzida incide sobre o lucro da exploragéo, que é constituido
pelo ilucro liquido do exercicio, ajustado pelas exclusGes e adigOes estabelecidas na
legislagdo. As parcelas cuja glosa estd sendo mantida na presente decisdo nao podem
ser consideradas, seja por nao afetarem o lucro liquido, seja por nao terem a natureza
operacional. Quanto a omissdo de receita caracterizada por suprimento de numerario
do acionista controlador, ndo ha como identifica-la como criunda da atividade rural.

Por isso, nego provimento neste item.

Oy 36
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19. Compensacdo de prejuizos fiscais

A Recorrente pretende a compensagdo de prejuizos de exercicios
anteriores (exercicio 1988, periodo-base 1987) e dos préprios periodos fiscalizados
com a matéria tributével remanescente da autuacao de que ora se trata. Conforme
documentos juntados aos autos, constata-se que o prejuizo fiscal do exercicio de 1988,
periodo-base de 1987, ja fora inteiramente absorvido (fis. 82). Também nos periodos-
base de 1990 (01.12 a 31.12.90) e 1991 a empresa havia apurado prejuizo fiscal (fls.
83/85 e 225/232), ja os tendo, no entanto, compensado com o resultado positivo dos
meses de janeiro e abril de 1993. Quando da autuagdo, portanto, ndo mais existia
saldo disponivel a compensar.

Nao ha o que se alterar, neste item.

20.Taxa Referencial Diaria = TRD

insurge-se ainda a Recorrente contra a cobranga da Taxa Referencial
Diaria — TRD, alegando sua inconstitucionalidade.

A decisao singular ja afastou a incidéncia da TRD no periodo
compreendido entre 4 de fevereiro e 29 de julho de 1991. Assim, e na esteira de
entendimento pacificado neste Colegiado, nada mais ha a alterar neste ponto.

Conclusédo
Por todo o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao Recurso
Voluntario, para excluir da base de incidéncia do Imposto de Renda as parcelas de CZ$

268.242.100,71 no periodo-base de 1988; NCZ$ 1.774.600,94 no periodo-base de
1989; Cr$ 277.615.898,47 no periodo-base de 01.01.90 a 30.11.90; Cr$ 18.287.598,45!2
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no periodo-base de 01.12.90 a 31.12.90; e Cr$ 113.425.054,40 no periodo-base de
1991.

Sala de Sessbes, em 07 de junho de 2000

@‘“‘“ e A H
Tania Koetz NL reir i
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